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Ellekte Capitel. 
Om Sfiftebehandlingen”). 


§. 273. 
Begrebet om Skifte 


Ve Skifte i videſte Betydning forſtager Loven en 
Deling af en fælled Retsgjenſtand mellem de enkelte 
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Vi have med Henſyn til denne vigtige Deſciplin, der 
i den ſyoſtematiſte Behandling af den danſte Ret 
pleier at henfores til den ertraordingre Proces, 
været noget uvigfe, om den ci af os burde forbi— 
gaaeé, idet man, ſom befjendt, har et færeget for: 
frinligt Vær? over famme i “J. AX. Hanſens 
ſoſtematiſte Frem frit "anet ante 
Sfiftevæfen,” Men vi have tog holdt for, at 


(1) 


* 


Berettigede, ethvert Fallesſtabs Ophavelſe, jfr. L. 
5—10—19 og 24, c0g.5—10—53. Jen ſnevrere 
Betydning forſtaaer Loven ved Skifte Behandlingen 
og Delingen af et Stervbo, jfr. £. 1—25—24 
og 5—2—16, og det ei blot hvor Ovrigheden forretter 
Skiftet, men og hvor dette holdes af den Afdodes 
myndige Arvinger, jfr. L. 5—2—16, 68 eg 83. 
Naar det navnligen beſtemmes i den ſidſte Artikel, at derſom 
den Creditor, fom begjærer Betaling af Boen, førend den 
ſkiftes, ei maa den nyde, kan han ſoge Arvingerne En for 
Alle, ſaa er hermed netop ſigtet til den private Arvedeling. 
Loven udelukker derimod den Deling af et Bo, ſom 
foretages i Eierens levende Live til hans Creditorers 











en ſyſtematiſt Fremſtilling af den hele extraordinere 
… Proces, der navnligen ogſaaga er beftemt til af kunne 
benyttes af de Studerende, ci burde forbigage en af 
dennes vigtigfte Dele, og med Henſyn til ſamme 
henvife til et andet Skrift, hvorved det hele Syſtem 
blev fragmentariſt og ufammenhængende. Dertil 
kommer, at hvov fortrinligt Hanſens Værf end er, 
have vi dog i- flere. Puneter en afvigende Mening, 
og at der ere enkelte pofitive Data, ifær faadanne, 
der i de 5 Aar, ſom ere forløbne. fiden den fidfte, 
Z3die, Udgave udfom, eve fremkomne, fom ville være at til— 
føje, Derimod have vi beflittet os paa fun at give 
en concentreret Fremſtilling af flere hos Hanſen i den 
mindfte Detail. behandlede Partier, idet vi iovrigt 
fun henvife til hans Bog, der vil være i de fleſte af | 
vore Leſeres Hænder, | 
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Tilfredsſtillelſe, hvilfen benævnes Opbud, fra Vegrebet 
om Sfifte, jfr. 2 1—24—34 og 5—6—1. Denne 
Adſtillelſe af Skifte- og Opbudsboers Behandling fores 
kommer ogſaa i en Deel ſenere Lovbeftemmelfer, ſaa— 
fom i Reſcr. af 26 Juli og 29 Dec. 1713, Frd. 15 
Juni 1771 $. 15, jfr. Ordene “Skifter ſaavelſom 
Fallit og Opbudsboer”, og Anordn. 17 Novbr. 1779 
$. 9, der ligeledeg bruger fnart Skifte fnart Sterv— 
boer i Modfætning til Fallit og Opbudsboer. 

Det er imidlertid unegteligt, at der er en væfentlig 
Forffjel mellem den Deling af et Stervbo, ſom fore— 
tages af Arvingerne ſelv, og den, der foretages af de 
vedkommende dertil beſtikkede offentlige Autoriteter, idet 
den førfte i fit Qæfen er en privat Overenskomſt, der 
i det Hele maa bedømmes efter de almindelige Regler 
om Contractsforhold, og ei har nogen procesſual Character, 
og havnfligen et fan blive Gjenftand for Appel, medens 
de offentlige Autoriteter Behandling og Afflutning af 
et Stervboffifte ere blevne bundne til en Rakke af 
Former, og derhos de” Handlinger, ſom den offentlige 
Autoritet oa: Sfiftefervalteren har at udføre, ” kunne 
Gjøreg til Gjenſtand enten for Paaflage til den over— 
ordnede Ovrighed eller, hvilfet ev det Almindelige, for 
Paaanke til de vedfommende overordnede Domſtole. 
Som Følge heraf indffrænfes Begrebet cm Sfifte 
efter vor nærværente juridiffe Sprogbrug til den Ve: 
handling og Deling af Stervboer, fem foretage? af de 
dertil forordnede Autoriteter eller "de effentlige Skifte— 

CAT) 
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forvaltere%), medens Begrebet paa den anden Site 
udvides til Behandlingen og Delingen af de Boer, 
fom i Eiernes levende Live komme til Deling mellem 
hans Creditorer. Herefter Fan Begrebet om Skifte 
ifølge den nu gieldende juridiffe Sprogbrug neppe. gives 
anderledes, end at det ev de Delinger, fom enten 
efter Lovgivningens almindelige ForfÉrifrer 
eller efter de. Vedkommendes Begjgring 
foretages af de af Staten autoriferede 
Skifteforvaltere. 

Det fan derhes her erindres, at Gjenſtanden for 
et SFifte i Almindelighed ev et Fo, eller en 
Perſons hele Fermuemasſe, og at forfaavidt det vel 
undtagelſesvis forekommer, at en enfeft Rets— 
gjenftand, navnligen en beftemt Capital, bliver Gjen- 
fiand for Delingen, træder deg denne, Øjenftand i 
Stedet for et Bo, ſom ſtulde have været delt. 

Det er fremdeles klart, at den nys anførte De: 
finition af et Sfifte Fun er nominel, idet den ikke ans 
giver almindelige Criterier, hvorefter det Fan kjendes, 
hvilfe Delinger der ifølge Lovgivningens Beſtemmelſer 
bør anſees ſom et Skifte. Dette er imidlertid en 


*) Uagtet det af de myndige Arvinger foretagne Sfifte 
i det Qæfentlige har en privat Overenskomſts Ka— 
rafter, vil det dog være henfigtsmæsfigt i det Føl: 
gende at give en Fremſtilling af Betingelferne for 
denne Deling, og af enkelte Regler for den offentlige 
Gfiftehandling, fom ere anvendelige paa famme, 
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uundgazelig Følge af, at Lovgiveren tildels vilkaarligen 
har beſtemt, hvilke Delinger der frulle foretages af de 
af Staten autoriſerede Skifteforvaltere. Hvilke disſe 
Delinger ere, Fan da alene udfindeg ved at gjennemgaae 
den poſitive Lovgivnings Beſtemmelſer herom, og førft 
derved Fan man komme til Kundffab. om Begrebets 
reelle Indhold. 

Den Behandling af forffjellige Gjenſtande, ſom 
bliver at henføre til de offentlige Skifter, gaaer vel ſtorſtedels 
ud tan adminiſtrative Forhandlinger, uden 
at der nodvendigen, ja et engang fædvanligen, under 
famme opſtaaer nogen Retstviſt; men paa den anden 
Side maa det bemarkes, at de offentlige Skifteforvaltere 
deg have Myndighed til ved dere Kjendelfe at afgjøre 
flige Skiftet vedkommende Retstrætter , og at flere eg 
det de vigtigfte af deres Handlinger, ſtjondt ingen 
egentlig Retstrætte er gaaet forud, dog efter Lovgivningens 
poſitive Beſtemmelſer ffulle betragtes ſom actus judiciales. 
Da nu hertil kommer, at man ei henſigtsmasſigen Fan 
afſondre Skifteforvalternes adminiſtrative og judicielle 
Functioner, ſaa pleier den hele Skiftebehandling at 
fremſtilles i den ertraordinære Proces. | 

Et Ander er, at det fan være af ftørfte Vigtighed 
og derhos meget efte hoiſt vanffeligt at afgjøre, om en 
enkelt Handling af Skiftefervalteren ſtal betragtes 
fom en actus judicialis ellev iffe, hvorpaa det igjen 
beroer, om den ved ſamme formentligen Forurettede ſtal 
have nødig at appellere ſamme til vedkommende Overret, 
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til Ex. den Handling at ertraordinære SFiftecommisfærer 
foretage en Samling og bemærfe til Protocollen, at 
de for deres allerede havte Arbeide, have udbetalt fig 
felv af Boets Midler et viſt Salarium. Med Henfyn 
til den ffiftende Autoritetd dømmende, Myndighed er 
det isvrigt blevet ligefaa fædvanligt, at benævne ſamme 
Skifteret ſom Skifteforvaltere, jfr. Reſcr. 
30 Mai 1823 6. 9 I. m. fl. ). 





Forſte Afdeling. 


Om de til Skifteforvaltning 
autoriſerede Perſoner. 


D forſtjeltige Arter 
forvaltere. 


S. 274, 
Om denne Diftinction i Almindelighed, 


De offentlige SFifteforvaltere ere enten ordinære, 
fom forvalte en vis Clasſe af Skifter, eller ertras 
ordinære, ſom ere beſtikkede (ved Befaling eller 
Bevilling) til at forrette et enfelt Skifte. Denne Ads 
ffillelfe er ifær fremhævet ved Frd. 23 Auguſt 1793. 


+) Yfvr.i det Hele om Begrebet om Stifte, Lanfen6,.1—6. 
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Med Henſyn til de ordinære Skifteforvaltere kunde 
man vel igjen ſtjelne mellem dem, ſom ſtifte i et viſt 
Diftrict, enten efter alle eller deg visſe Clasſer af 
Beboere, hvis Skiftejurisdiction i det mindſte princi— 
paliter er grundet paa de Perſoners Domicilium, efter 
hvem der ſtiftes, — og dem, ſom ſtifte efter Perſoner 
af en vis færegen Stand. De Forſte kunde 
kaldes almindelige, de Sidſte færegne eller privilegerede 
Skifteforvaltere. Men denne fidfte Skiftejurisdiction 
er af faa liden Omfang og Betydenhed, at det et ſynes 
henſigtsmæesſigt hev at lade ſamme tidgjøre noget fær- 
eget Affnit. Efterat nemlig de flefte ældre færegne eller 
privilegerede Skiftejurisdictioner ere bortfaldne") haves fun 
følgende aldeles fpeciele tilbage: . 1) Auditøren 
raa Chriftiansø forretter i Almindelighed 
Skifterne efter det til Fæftningen udcommanderede Di— 
viſionsmandſtab, ſamt dets Huſtruer og Børn, Refer: 
19 Octbr. 1787, Canc. Circ. 4 Auguſt 1804 og Com, 
Collegii Prom. 10 Sult 1806. Hang Derifioner 
indankes til Overadmiralitetsretten På. 29 Dec. 1791 
eg Inſtr. 30 Avril 1806 $. 8 Litr. c. 2) Sø- 
gvæfthufets Betjente forvette uden Betaling 
Skifte efter Stiftelſens Medlemmer, jfr. Reſol. 16 Febr. 
1778 bekjendtgiort ved Canc. Prom. af 7 Marts næftefter 
3) Hoſpitalsforſtandere ſtifte i Almindelighed 
efter de i Hoſpitalerne afdode Lemmer, Canc. Skr. 16 


Sfra o anſen S. 55ff. 
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Septbr. 1786 og Bevilling af 30. Mai 1828. Efter 
Canc. Sfr. af 7 April 1827 angaaer denne færegne 
Skiftejurisdiction deg Fun de egentlige Lemmer, fem 
ovholde ſig i Hoſpitalet, men ei dem, der opholde fig uden for 
ſamme, ffjøndt de derfra nyde Underſtottelſe, jfr. Canc. Skr. 
11 Jan. 1831 og 21 Jan. 1832. — Efter fremmede 
her afdøde Miniſtre kunne vore Skifteretter intet 
Skifte foretage, da Behandlingen. af faadanne Pers 
ſoners Cfterladenfaber efter den gjeldende Folkeret bes 
ſorges af Geſandtſtabet felv eller af en venſtabelig Magts 
Geſandtſtab. Derimod have de fremmede Cons 
ſuler, forſaavidt de ei tillige have en diplomatiſt Ka— 
rakter, jfr. Reſer. af 8 April 1771, intet ſligt Praro— 
gativ, men Skifter efter dem foretages af den ordinære 
Skifteret; jfr. Reſer. 8 Auguſt 1733, 23 Auguſt 1745, - 
24 Febr. 1747, Canc. Skr. 5 Juli 17883) og 27 
April 1816, Kgl. Reſol. 25 April 1821, i Canc. Circ. 12 
Mai f. A., og Pl. 25 Septbr. 1834. Dog. har 
Skifteretten ifølge adffillige Tractater ikke at befatte 
fig med Conſulaternes Archiver og Papirer; jfr. Conv. 
26 April 1826 $. 10, Tractat 26 Marts 1838 5959 


+) Får af undgaae Angivelſe af de mangfoldige Skifte— 
retten vedkommende Refcripter og Cancelliſtrivelſer, 
fom fun findes ertraherede i Regiſtret til Reſcript— 
famlingen, tillade vi os at forudfætte, at Man, naar 
et ſaadant citeret Datum ci findes i Samlingen, vil 
foge der i Regiſtret, Rubr. ”Arv og Stifte.” 

**) Findeé foran Forordn f. 1839 i K. Roſenvinges Udg. 


— — — 
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A. Ordinære Stifteforvaltere. 


6 226 
I. J Kjobenhavn“). 

J Kiebenhavn er der nu een almindelig 
Skifteret eller ſom den ogſaa kaldes Skiftecom— 
misſion, i Stedet for de mange ældre ophævede 
Skifteretter, beftaaende af 2 af Hofs og Stads— 
rettens Asſesſorer, Frd. 15 Juni 17718. 15, 
Regl. af f. Dato $.9, På. 10 Juni 1778 $.3 og Refer. 
af 26 Auguſt 1791, hvilket fidfte nedfætter Tallet fra 
trende til tvende, ſom ffulle behandle eg tilendebringe 
de i et Biennium forefaldende Skifter, og ffulle derhos 
Juſtitiarius, Kongens Foged og Praſes i Ingpiſitions— 
commisſionen være fritagne for at indtræde i Skifte⸗ 
commisfionen. Naar det 1 det nydnævnte Reſcript 
hedder, at der forundes dem 2 Mar efter Bienniets 
Udløb til at afflutte SÉifterne, faa er det ei Meningen 
heraf, at de i deres Biennium begyndte Skifter abſolut 
ffulle være affluttede inden disſe 2 Aar, hvilket vilde 
være en Urimelighed, da det i mangfoldig Tilfælde et 
ftaaer i Skiftecommisſionens Magt at bevirke Skif⸗ 
ternes Tilendebringelſe inden denne Friſt; men hermed 
tilkjendegives alene, at efter disſe to Aars Forlob ſtulle 
deres Functioner ſom Skifterettens Medlemmer ei be— 
virke den Fritagelfe i Henſeende til deres Functioner i 


%) HKanſen l e. S. 8—9., 
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den dømmende Ret, ſom denne deres Stilling stricto 
jure giver dem under Bienntet og i de tvende paa— 
følgende Lar, fe. Procesſens almindelige Del om Hof— 
og Stadsrettens Organiſation. Derhos er Hof- og 
Stadsrettens Brev- eller Panteſtriver tillige Skifte— 
ſkriver, Regl. 15 Juni 1771 $. 13, Reſol. 6 Marts 
1816. Som faadan er han Chef for S Eifteffriver- 
contoiret med ſammes Fuldmagtige, Copifter og Extra— 
ffrivere. Ifr. Canc. Prom. 12 September 1771, Reſcr. 
25 Juni 1771 $. 40g 13 Novbr. ſ. A. Canc.SÉr. 16 Nov. 
og 28 Decbr. 1776, Reſcr. 5 Decbr. 1800 $..4 m. fl. 
Han oppebærer derhos og aflægger Regnffab for Skifte— 
Gebyhrerne. Fremdeles er ved Reſcr. 6 Jan. (Pl. 7 
Febr.) 1792 anfat cn Bogholder ved Skiſtecommis— 
ſionen, uden hvis Paategning ingen af Skiftecommis— 
ſionen udſtedt Qvittering, Transport eller Anvisning 
ſtal gielde. Han danner ſaaledes paa den ene Side 
en Control med Skiftecommisſionen, og hans Bog— 
holderi ſtal paa den anden Side tjene ſamme til Hjelp 
ved Kasſeregnſtabet 'Boerne; jfr. Refol. 29 Mai 1827, 
ſamt Frd. om Cancelliets Regnſkabsv. 8 Juli 1840 $. 15. 
Cfiftecommisfionen har endeligen under fig flere kongelige 
Fuldmagtige, ſom beſorge forffjellige udvortes Forretninger 
for ſamme, ifær Forſeglings- og Regiſtreringsforretninger. 
Ifr. Coll. Tin. for, 1820: &. 576 og Jur. Tidsſtr. 
X Br. Om 257, sbvorefter der fra 1777 ere bes 
ſtikkede Fuldmægtige til at asfiftere Skiftecommisſionen. 
Det fan endnu her bemærkes, at det forſte Medlem af 
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Skiftecommisſionen, da ſamme Fun beftaaer af tvende, 
naturligvis har den afgjørende Stemme og almindelig— 
viis er den egentlig Beſtyrende. Dog er det andet 
Medlem tilligemed det forſte Medlem ſolidariſk ans 
ſrarlig. Efter Indledningen til Refor. af 6 Januar 
1792 havde Hof- og Stadsretten uimodſagt antaget, 
at der efter. den tidligere Lovgivning ei paahvilede 
ſamtlige Tilfordnede noget ſubſidiert Anſpvar for Skifte— 
commisſionen. Ved dette Reſcript paalægges der nu 
vel hele Retten et ſaadant Anfvar, men deg fun for— 
faavidt angaaer Overholdelfen af Reſcrip— 
tets Beſtemmelſer, hvorfor Retten ved . hver 
Maaneds Udgang af Bogholderen ſtal meddeles en 
Kasſeextract. 

En Canc. Prom. af 15 Mai 1784 har i An— 
ledning af de indkomne Klager over Skifternes ſen— 
drægtige Behandling blandt andet foreſtrevet, at Skifte— 
commisſionen ſkulde vere ſamlet fra 9 til 2 Formd. 
og om fornødent gjøres fra 4 til 7 Eftermd. En 
Canc. Prom. af 7 September 1793 tilholder, at 
Skiftecommisſionen ffal i Protokollen underſkrive det, 
der forhandles i dens Nærværelfe, og Fuldmægtigerne 
det, fom ved dem forrettes; jfr. ogſaa Canc. Skr. 30 
Auguſt 1831 og 10 Juli 1832, der indeholde flere 
nærmere Beftemmelfer om Adminiſtrationen af Beer, 
fom behandles af Sfiftecommisfionen. 
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§. 276. 

Bortfættelfe II. J Kjøbftedernet). 

Efter L. 5—2—90 fulde Magiftraten i For: 
ening med Vyfogden og Byſtriveren ſom Sfifteffriver 
udgjøre Skifteretten. Wed nogle Refcripter for endel 
Kjøbjtæder, ſaaſom tvende af 12 Juni 1739 for Aal: 
borg og Randers, af 10 Juli 1739 og 9 Marts 1770 
for Aarhus og af 6 Apr 1742 for Ribe og Frede: 
ricia, er det beftemt, at Fun En af Magiftraten ffulde 
deltage i Skiftejurisdictionen, paa Grund af at Skifte— 
rettens Deciſioner ffulde kunne indankes for Raadſtue— 
retten, det var hele Magiſtraten, ſom 2den Inſtants. 
Men dette kan dog ikke anſees ſom en almindelig 
Regel, da andre Lovbud forudfætte, at hele Magiſtraten 
i andre Byer, hvor der findes en færegen Magiftrat, 
Fan deeltage i Skiftejurisdictionen i førfte Inſtants *), 
jfr. Refor. 19 October 1753 for Viborg, hvortil kom— 
mer, at den Grund, hvorved hine Beftemmelfer nær. 
meſt bleve fremfaldte, nu ev bortfaldet ved Raadſtue— 
retternes Ophævelfe: jfr. Canc. Skr. 21 Januar 1807, 
der, ſem Grund for at Magiſtraternes Sfifrebehand: 
linger ſtulle indankes til de almindelige Overretter, an— 
fører, at Frd. 25 Januar 1805 $. 19 blot nævner 


») Hanſen J. e. S. 9—10. 

») J de Kiebſteder, i hvilke der ci er nogen 
færegen Magiſtrat, men fun en Byfoged eller fors 
uden denne ikkun cen Magiſtratsperſon, bortfalder 
naturligvis dette Spørgsmaal, 
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Commisſariers Domme ſom dem, der umiddelbart kunne 
appelleres til Høiefteret, fee Orſteds Haandbog TIL, 
S. 103. Søvrigt antager Canc. SÉr, 26 Mai 1838 
(Coll. Tid. S. 492) at de borgerlige Raadmand, 
fom i Henhold til Anordn. 24 October 1837 $. 1 i 
de anfeligere Kjøbfteder udnævnes til at tage Sæde i 
Magiſtraten, ikke flulle tage nogen Del i Skiftebe— 
behandlingen. . 
Byſtriveren er ſom Skifteſtriver Skifteretten under» 
ordnet; jfr. Canc. Skr. af 9 Januar 1823, hvorefter 
det paaligger Skifteſtriveren ordlydende at indføre i 


Skifteprotocollen, hvad Skifteforvalteren dicterer, enten 


han deri er enig ellev ikke, ſamt at han paa For—⸗ 
langende ffal gjentage Slutningsordet; fee ogſaa Canc. 
Sfr. 15 April 1828. 

"Under SKjøbftæderne3 ordinære Skifteretter høre 
et alene alle civile Indvaanere, men ogſaa Militære, 
faavel af Søetaten, jfr. Canc. Circ. 4 Auguſt 1804, 
ſom af Landetaten, På. 19 April 1805, og Geiſt— 
lige efter Frd. 5 December 1806, hvilfen Frdn. nu 
overalt er fat 1 Udøvelfe. 


S. LL. 


Fortfættelfe III. Paa Landet"). 
Skiftejurisdictionen er her fordelt mellem A. Fords 
drotterne i Almindelighed. B. Lehnsbeſid— 


”) Ifr. Hanſen S. 11 ff. 
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derne. C. Herredsfogderne og dé konge— 
lige Birkedommere. i 


A.. Den jorddrotlige Skiftejurisdiction. 


Naar L. 5—2—90, for at betegne den ffiftebes 
rettigede Jurddrot, nævner ”Husbonden” ved Siden 
af Kongens Amtmand fom flifteberettiget ”Ø vrigs 
hed”, ſynes der herved fornuftigvis at maatte være 
tænkt paa den ſamme Husbond, der mangfoldige andre 
Steder i Loven nævnes ſom Øvrighed ved Siden af 
Amtmanden, nemlig den fiat: og ſagefaldsberettigede 
Sadegaardseier, og denne Husbonds-Jurigdiction bunde 
da fun ſtrakke fig over dem, ſom Loven, f. Er. 6—6 
—6, falder hans Tjenere oa: hans -Fæftebønder og dem 
der vare at fætte i Clasſe med disſe, jfr. den analoge 
Beftemmelfe i Frd. 4 Marts 1690 og Frd. 21 Juni 
1793 $. 5 om Auctionsretten 

— Men Praxis og den fenere Lovgivning blev Hus— 
bond i L. 5—2—90 forftaaet om enhver Jorddrot el—⸗ 
lev Beneficiarius, der havde Gods at bortfæfte, Efr. 
Coll. Tid. 1817 &. 635), indtil Frd. 25 Juli 1817 
faftfatte, at den jorddrotlige Skiftejurisdiction et ſtal 
tilfomme ringere Godsbeſiddere end Lehnsbeſiddere og 
Eiere af complerte Sædegaarde, Til complette Sæde: 
gaarde maa imidlertid ogſaa henregnes de ucom— 
plette, hvilke complette Gaardes Rettigheder ere for— 
beholdte efter Frd. 13 Mai 1769 6. 2, jfr. Canc. 
Skr. 13 Decbr. 1817 og 7 Febr. 1818, ſamt Ref.3- Jan. 
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1827 om Sfifteretten paa Anholt, ligeſom og Sæde: 
gaardseieren Fan udøve Skiftejurisdiction paa det Stro— 
gods, hvoraf han er 1 Beſiddelſe udenfor Sadegaarden 
uden Henſyn til dets Fraliggenhed, jfr. Canc, Skr. 26 
September 1829. Fremdeles have enkelte offentlige 
Stiftelſer Skiftejurisdiction paa deres Gods, ſaaſom 
Kjøbenhavns Univerſitet, Reſol. 11 Marts 


4818, Canc. Skr. I September 1820, ſammenholdt 


med Univ. Dir Skr. af 26 Januar 1822, Canc. SÉr. 
af 19 September 1820 og 20 Marts 1821; 
Communitetet, Fund. 25 Juni 1777 6. 83; 
Kjøbenhavns Magtftrat for det Bidſtrupſke og 
disſenſte Godſes Vedkommende, Reſcr. 27 September 
1799, Reſol. 13 Mai 1818 og 4 October 1820; 
Roeskilde Domkirke og Duebrødre Kloſter 
ſamt Nykjobing Hoſpital paa deres Godſer, Reſol.9 
September 1818. Jovrigt udøves Skifiejurisdictionen 
her ved disſe Stiftelſers Forvaltere, hvis Regnſkaber 
for de Umyndiges Midler revideres i Cancelliet, jfr. t. 
Ex. Canc. SÉr. 6 Januar 1820. 

Hvad angik Sporgsmaalet om, hvilke Perſo— 
ner der våre undergivne den jovddrotlige 
Sfiftejurisdiction, da holdt man fig i Praxis 
udentvivl noiere til den almindelige Regel, at flige Per— 
ſoner maatte ſtage i et ſaadant Forhold til Jorddrotten, 
at han retteligen kunde kaldes deres ”Husbond” og 
altſaa de hans ”Tjenere” (jfr. L. 3—-13—15 og 19, 
6—5—10, m. fl.), eg Grundvelden for denne Sfifte- 
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jurisdiction blev ſaaledes nærmeft det Underordnelfeds 
eller Subordinationsforhold, hvori de Perſoner, der ere 
boſatte paa en Landeiendom, herved have fat fig til 
dennes Eier fom ſaadan. Men et faadant Subordi— 
nationsforhold finder ingenlunde Sted imellem enhver 
Leietager af Grunden og Jorddrotten, og visſe Perſo— 
ner, der have Ophold paa Landeiendommen, kunne vel 
ftaae i Tjenefteforheld til Jorddrotten, men uden at 
dette vedkemmer hans Egenſtab ſom Jerddrot. Disſe 
Grundfætninger tør man nu udentvivl heller ikke tabe 
af Sigte ved at fortelfe der vigtigfte nyere Lovbud cm 
Omfanget af den omhandlede Jurisdiction, nemlig Frd. 
21 Suni 1793 $.4, der foreſtriver, at paa ꝰJordegod⸗ 
ferne i Danmark tilfalder det Husbonden eller Jord— 
drotten at forrette Skifter efter de paa deres Grund 
boende Faſtebonder og Husmand, faavelfom efter bes 
meldte Faſteres og deres egne Tjenere, under hvilfe fide 
fre Forvaltere ogſaa bør anſees indbegrebne, ſaafremt 
disſe ikke tillige foreſtage noget offentligt Embede; ders 
imod tilkommer det Amtmanden at holde Skifte efter Forpag— 
tere og alle andre Civile, ſom boe og opholde fig paa 
Godſet, uden at have fæfter Hus eller Gaard ſammeſtedsꝰ. 
Det omhandlede Overordnelſes-⸗ og Underordnelſes— 
forhold?) finder da utvivlſomt Sted med Henſyn til: 


+) Naar det underordnede Forhold er ophørt, bortfalder 
naturligvis Skiftejurisdictionen, om den Paagieldende 
endog vedbliver at have Ophold paa Godſet, ſaaſom 
ved Sfifte efter en afſtediget Forvalter, en Féeſters 


* 
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1) De egentlige Fæftebønder, ſamt disſes Fa— 
milie og Tjeneſtefolk, Frd. 1793 $. 3. 

2) Fæftehusmænd og disfes Familier og Tje— 
neſtefolk, Frd. 1793 6. 4, jfr. Canc. Skr. 16 Sep— 
tember 1823. Naar denne Frd. nemlig nævner ”Fæs 
ftebønder og Husmænd”, ffal dette aabenbart forftaaes 
form om der havde ſtaaet ”Fæftez Bønder 'og Faſte— 
AHusmænd”. ; 

3) De Arvefæfte:Gaardmænd og Husmænd, over 
hvilke Skiftejurisdictionen ev reſerveret i Overensſtem— 
melſe med Frd. 13 Mat 1769 $. 2, jfr. Hoeieſterets— 


dom af15 December 1804 (Jur. Ark. IV. S. 47 ff., 


Ark. f. Retsvid. I. &. 348 og 451). 
Derimod har Jorddrotten ikke Skifteret efter For— 


| pagtere og Arvefæftere af Hovedgaarde og Ladegaarde, 


Frd. 21 Suni 1793 6. 4, jfr. Reſcr. 24 Mai 1746 
og Canc. Skr. 24 April 1832. Dog ſynes det ans 
tageligſt, at den jorddrotlige Skiftejurisdiction ogſaa 
ftræffer fig ever Fæftere og Arvefæftere af de paa 
Hovedgaardstaxt indrettede Bønderfteder, 
fee Hanſen S. 14-—17, jfr. Canc. SÉr. 13 Mai 
1797 og 5 Marts. 1831, uagtet den nysmeldte Canc. 
Skr. 24 April 1832 ſynes at gaae fra en modfat 
Forudſetning. 

4) Husbondens egne Tijeneſtefolk og andre Tje— 


"nere, fom holdes nærmeft for Landhusholdnin— 


Enke, fom ci felv har fæftet Hus eller Gaard, og en 
Forvalters Enke, jfr, Canc. Skr. 17 Auguſt 1830. 


(2) 
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gens Skyld*), indbegrebet Forvaltere og disſſes 
Tjenere +), Frd. 1793 $. 4 jfr. Canc. Skr. 16 Sep: 
tembev 1823... Dog har en Canc. SÉr. 14 Januar 
1834 (Colleg. Tid. S. 51) herfra villet udelukke de 
Forftbetjente, der ikke kunne henregnes til Tyendeclasſen. 

I flere andre Tilfælde ſynes def derimod at maatte 
komme an paa Contractsforholdets færegne Beffaffenhed 
i ethvert Tilfælde, om Skiftejurisdiction fan tillægges 
Jorddrotten eller ikke; nemlig med Henſyn til: 
a4. Leiehusmænd. Canc. Skr. 8 Auguſt 
1793 tillægger vel Jorddrotten Skifteret efter disſe, 
men taler kun om de Husmand, der ere af Bonde— 
ſtanden. Dette ſynes dog ikke at være den afgjørende 


Omſtændighed, men der maa udentvivl rigtigt ſees hen 


til, om de iøvrigt ere traadte 1 et ſaadant Forhold til 
ham, at han fan faldes deres Husbond, t. Er. ved 
at have forpligtet fig til Ugedagsarbeide, Frd. 30 Jas 
nuar 1807. Har nogen, t. Er. en penſioneret Embeds— 
mand eller en Haandvarker, blot leiet et Hug imod en 
vis Pengeafgift, fees det ikke hvorledes dette ffulde bes 
rettige Jorddrotten til at Faldes hang ”Husbonde”, bog 
alene under Forudfætning af en ſaadan Qvalitet vilde 
der være givet. ham Ret til at udøve Skiftejurisdiction 


+) Altſaa ikke Huslærere, Gouvernanter og del., jfr 


Canc. Skr. 26 Juli 1788 og 20 Juli. 1793, 

++) Tidligere antoges Forvaltere at være undtagne fra 
den jorddrotlige Skiftejurisdiction, ſee Reſcr. 12 
April 1715, Canc. Skr. 27 Auguft 1774 og 16 Au: 
guft 1783. 
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over ham. Dette ſynes ogſaa udtrykkeligen bebræftet 
ved et markeligt Reſer. af 8 September 1758. 

b. De i Fred. 15 Juni 1792 $. 11 omtalte 
Forp agtere af Bondergaarde. Trende ældre ensly— 
dende Cancelliffrivelfer af 28 September 1793, 29 
Marts" og 21 Juni 1794 famt en Canc. Skr. af 24 
Avril 1832 have vel her antaget Anvendeligheden af 
den jorddrotlige Skiftejurisdiction, men de herfor paas 
beraabte Grunde ffjønnes ei at være afgjørende; thi 
Forholdets Varighed vedkommer ei Skiftejurisdictionen, 
og end mindre er det paagjeldende Forpagtningsforhold 
analogt med det Arvefæfteforhold, ved hvis Stif— 
telfe Skiftejurisdictionen udtrykkeligen er 
reſerveret. Den omhandlede Forpagtning er, med 
Undtagelſe af Tiden hvorpaa den indgaaes, en aldeles 
fri Contract, der flet iffe er indffrænfet ved de 
om Faſte gjeldende Regler, og der ſynes faaledes ikkun 
at kunne indrømmes Skiftejurisdiction her, naar For: 
pagteren ved Contracten ſpecielt har fat fig i et ſaa— 
dant Unordnelfesforhold til Jorddrotten, at der herved 
ev fremkommet en virkelig Unalogi med Fæfteforholdet. 

c. Leietagere af Møller. Disfe kunne vel 
bortfæeſtes, og i faa Fald er Mølleren at anſee ſom 
en anden Faſter, jfr. Canc. Skr. 12 Marts 1818 og 
5 Marts 1831; men de kunne ogſaa bortleies ved fri 
Contract, jfr. Ørfteds Haandb. IV. 100, og i faa 
Fald maa udentvivl den ovenmeldte Diftinction gjores. 

d, Dette maa endmere gjelde om dem der for— 


(2 +) 
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pagte Skove, Fiſkedamme, Teglvarker og 
desl. At de herved, ſom Hanſen S. 14 mener, 
”ffulde komme i et Forhold til Jorddrotten, der er 
analogt med Gaard- og Husfæfterens””=), fan vel i en: 
kelte Tilfælde efter Contractens ſpecielle Indhold finde 
Sted, men maa viſtnok henregnes til Undtagelſerne. 
Den jorddrotlige Skiftejurisdiction fan i Alminde— 
lighed ikke bortfalde, blot fordi den Paagjeldende, 
ſom efter den Eiendom han beſidder eller den Stilling 
han har indtaget i Forhold til Husbonden ellers vilde 
hore under ſamme, ei for ſin Perſon kan anſees at 
hore til Bondeſtanden, jfr. Stampes Erkl. J. S. 
354 og fl. St., Reſcr. 8 September 1758, og flere 
Domme, fee Jur. Ark. XXII. S. 87-89, XXX. 
S. 259, Ark. for Retsv. IV. &. 218, V. &. 231 
og 515 Myt jur. Ark. XKNS —— 
Tidsſtr. XII. b. S. 135. Dog kan det ikke let tæn- 
kes muligt, at en fongelig Embedsmand ſtulde 
kunne komme ind under den jorddrotlige Skiftejurisdic— 
tion, da han ikke (et vil kunne træde i et ſaadant Un— 
derordnelſesforhold til en Godseier, ſom til at begrunde 
denne Surisdiction udfordres; jfr. Stampes Erkl. II. 
S. 339-352, V. &. 226. Skulde dette endeg være 
Tilfældet, maatte dog udentvivl den Paagieldendes 
Egenſtab ſom kongelig Embedsmand anſees ſom det 
+) Denne Argumentatien ſynes ogfaa af ſtage i Strid 


med hvad der yttres længere nede paa ſamme Side 
om Forpagtere 0. f. v, af Hovedgaarde, 
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overveiende Moment, jfr. Reſer. 27 Aug. 1751 og 
15 April 1757 og Frd. 1793 6. 4. Det er vel 
vel rigtigt, at Ordene i denne Frd.: ”faafremt disfe 
ikke tillige foreftaae noget offentligt Embede”, blot refe- 
vere fig til ”Forvaltere”, og ikke til de foran nævnte 
Tjenere; men dette har fin tilſtrekkelige Grund deri, at 
det var utænfeligt, at Bondens og Jorddrottens egne 
ſimple Tjeneſtefolk kunde have et offentligt Embede at 
foreſtaae; og der er derfor næppe tilftræffelig Grund 
til at anfee det ſom noget der undtagelſesvis ffulde 
gielde om Forvaltere, at de udgik af den jorddrotlige 
Skiftejurisdiction, naar de tillige vare Embedsmænd; 
men det maa fnareft anſees fom en i Forholdet Na— 
tur grundet almindelig Regel, der fun af den Grund 
udtrykkelig ev udtalt med Henſyn til Forvaltere, at det 
om disſe letteft kunde teenkes, at de tillige havde et 
offentligt Embede. Hvad angaaer de militære eg 
geiftlige Embedsmænd, fom have fæftet Gaard eller 
Huus paa et Gods, da maa i alt Fald her Embeds— 
ftanden, der begrundede de færegne ældre militære og 
geiſtlige Skiftejurisdictioner, fom ved Frd. 19 April 
1805 og 5 December 1866 gik over til de kongelige 
Sfifteforvaltere, anfees fom det everveiende Moment, 
jfr. Nyt jur. Ark. XXX. S. 85 Note og Sur. 
Tidsſtr. XVIII. S. 190+). 


*) Med den hele foregagende Udvikling maa ſammen— 
holdes de noget afvigende Anſtuelſer, og de flere 
Detailbeſtemmelſer, ſom findes hos Hanſen GS. 


11522: 
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En færegen Art af jorddrotlig Skiftejurisdictlon 
ev den ſom udøvedes af Regimentsſtriverne, jfr. Frd. 
10 Auguft 1695 $. 33 og Rente. Skr. 31 December 
1735, men nu fun af Amtsforvalterne paa det konge— 
lige Ryttergods i Frederiksborg, Kronborg og Hirſch— 
holm Amter"), og af Forvaltere paa andet kongeligt 
Jordegods, hvor Kongen er at betragte ſom Jorddrot, 
faafom paa det kongelige Gods i Odsherred og ved 
Jagerspriis, Canc. Pr. 20 September 1783, faavel: 
ſom paa de af Statskasſen for Gjeld overtagne kgl. 
Godſer; jfr. Canc. Skr. 28 Auguft 1827, hvorefter 
Forvalterne udøve Skiftejurisdictionen uden Conftitution 
af Amtet, dev alene af Rentekammeret meddeles Under— 
retning om Anſattelſen. Reglerne om denne Skifte— 
jurisdictions Omfang maa iøvrigt bedømmes efter det 
Foranforte om den private jorddrotlige, Reſcr. 8 Sep— 
tembev 1758, Canc. SÉr. 20 September 1783, 28 
October 1800, jfr. Sur. Ark. IV. &. 48, XVII. 
S. 128, XXIL S. 84; og Amtsforvalteren kan na— 
turligvis ligeſaalidet ſom andre kongelige Embedsmænd, 
der ſom faadanne ere Skifteforvaltere, paa egen Haand 
conftituere fin Fuldmægtig til at udføre Skifteforretnin— 
gerne, jfr. Jur. Ark. XXI, S. 98 ff. 
+) Paa Kiobenhavns Amt ev nu ved en Egil, Refol.af 11Juli 
:… 4840 Sfiftejurigdictionen paa det forrige Ryttergods 

mod et vift Vederlag gaaet over fil Birkedommerne; 
jfr. og Canc. Sfr, 20 November 1819, hvorefter 


Skiftejurisdictionen for Coloniforvalterne paa Rand— 
bølle- og Al-Heden i Jylland ev bortfalden. 
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B. Lehnsbeſiddernes færegne Skiftejurisdiction. 
i Greverne og Friherrerne have, foruden den almin— 
delige jorddrotlige, endvidere fædvanligvis en færegen 
Skiftejurisdiction for faavidt fom de have Amtmands— 
rettighed. Amtmanden var nemlig efter 2 5—2—90 
den ordinære Skifteforvalter efter alle Civile paa Lan— 
det, der ei hørte under den jorddrotlige Skiftejurisdic— 
tion. Denne Skiftejurisdiction, der ei ved På. 13 Decbr. 
1793 er hævet uden for de beſtikkede Umtmænds Vedkom— 
mende, jfr. en Dom i Jur. Ark. XIII. S. 156 og Ark. f. 
Retsv. III. S. 477, ſamt Hoieſteretsdom af 5 April 1811, 
Canc.SÉr. 26October 1822 og Orſteds Haandb. III.S. 
215-216, maa altſaa tilkomme Greverne og Friherrerne, 
der vare i Befiddelfe af ſamme fom et Accesforium til 
et af deres Privilegier da: Amtmandsmyndigheden. Frd. 
12. Februar 1790 6. 8 føjelner og imellem Grevernes 
jorddrotlige SÉiftejurisdiction og den de 
øve fom Amtmænd, jfr. endel ældre hos Hanſen 
 &. 22 citerede Refcripter og Cancelliſkrivelſer, hvortil 
Fan føles en Canc. SÉr. af 19 Juni 1813, hvilfe 
tillægge Lehnsbeſidderne Skiftejurisdiction efter For: 
pagtere, Selveiere, forhenværende Forvaltere o. dél., 
der opholde fig paa Lehnets Grund ; ligeſom Canc. SÉr. 
25 Marts 1826 tilkjendegiver, at Skiftejurisdictio— 
nen ikke ev afhængig af Birkejurisdictionen, faa at 
Lehnsbeſidderen fan flifte, om end vedkommende Cien- 
dom ligger udenfor Birket, ja om han end intet Birk 
har, Derimod have Befidderne af de, efterat På. 43 
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December 1793 var emaneret, oprettede Lehn ikke den 
hev omhandlede SÉiftejurisdiction, om de end, ellerå 
have erholdt Amtmandsmyndighed, thi til denne hørte 
ikke længere den nysmeldte Skiftejurisdiction. Den 
almindelige Ophævelfe af den militære og geiftlige 
Skiftejurisdiction kommer, ſom nedenfor ffal blive viiſt, 
ei heller Lehnsbeſidderne tilgede, jfr. Canc. Skr. 10 
April 1819 og 20 November 1827... Da Præfte= og 
Degnegaardene desuden ei høre til Lehnet, faa have 
Lehnsbeſidderne endeligen aldrig havt Sfifteret efter de 
Civile, ſom døde paa disſes Grund, eller paa fligt 
beneficieret Gods, efterat der fenere er blevet Selveien— 
dem. Herfor haves en Deel ældre og nyere Cancelli= , 
ſtrivelſer, faafom af 21 October 1769, 27 Februar 
1802, 7 Juni og 20 Auguft 1803; fee ogſaa Canc. 
Circ. 24 December 1831*). 


C. Zerredsfogedernes og de kongelige Birbe 
dommeres Skiftejurisdiction. 


Den Skiftejurisdiction, ſom paa Landet med 
Henſyn til de Civile (modſat Militære og Geiftlige) 
efter L. 5—2—90 tilkom Amtmandene, henlagdes ved 
"Kgl. Reſol. af 4 September 1793, bekjendtgjort ved 
Rentek. Circ. af 28 f. M. $. 4 og ved Pl. 13 De: 
cember 1793 til Herredsfogederne og de kongelige Bir— 

*) Om de Forandringer, ſom ere foregagede med Skif— 


fejurigdictionen paa enkelte Lehn, maa jevnfores 
panfen S. 24, 
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kedommere*), hvilfet fidfte Udtryk ved Pl. 2 October 
1804 , jfr. Canc. SÉr. 4 Juli 1807, authenti for» 
tolkedes at ffulle forftaaes alene om de i Kongens egne 
Birker beſtikkede Birkedommere, og ei om dem, fom af 
Kongen ere anfatte i de private Birker“*). 

De her nævnte Skifteforvaltere for: 
rette ogfaa felv Skifteſkrivertjeneſten, ligefom 
Amtmændene felv forhen beførgede ſamme, hvorfor og 


1 haves flere Cancelliffrivelfer, faafom 2de af 8 Februar 


1794, 5 Juli 1794 $.. 4, 27 Juli 1799 $. 1 og 
17' September 1803. 

Disfe kongelige Skifteforvaltere maa nu egentli= 
gen anſees at have den ordinære Skiftejurisdiction 
efter Civile pad Landet; de forvalte nemlig alle de 
Skifter, hvortil et andre Skifteberettigede have en fær: 
egen Adkomſt, eller ffifte med andre Ord overalt, hvor ei 
den jorddrotlige eller Lehnsbeſiddernes Amtmands-Jurisdic— 
tion kommer til Anvendelſe. Omfanget af de konge— 
lige Skifteforvalteres Jurisdiction bliver altſaa ganſte 
at beſtemme efter det om de tvende fidfinævnte Anførte, 


+) Ifr. Pl. 24 December 1800, 13 April og 18 Octo— 
ber 1805 og 21 Juni 1808. See og Refcr. 28 Juni 
1692 og Canc. Skr. 30 Auguft 1794, 

**) En Canc. Skr. af 8 October 1796 havde antaget 
def modſatte Refultat, idet man formente, at Birke— 
dommerne paa de private Birfer ogfaa kunde kaldes 
Kongelige, fordi de confirmeredes af Kongen, men 
en anden Canc. Skr. af 27 Juli 1799 $. 2 antog 
allerede famme Reſultat fom Pl. 2 October 41804. 
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med Henſyn til Sporgsmaalet faavel om hvor ſom 
efter hvem hine ere berettigede til at holde Skifte. 
Da de Lehnsbeſiddere, der førend Pl. 13 December 1793 
udfom havde Amtmandsmyndigheden, ſom nys udviklet 
havde SÉiftejurisdiction over alle Civile paa Lehnet, 
faa bliver dev i de i den Fongelige Retsbetjents 
Jurisdiction beliggende Lehn intet andet Skifte 
efter en civil Perſon, ſom kan tilfalde denne Embedsmand, 
end Skiftet efter den afdøde Lehnsbeſidder 
felv. Dette maa imidlertid ogſaa tilfalde den konge— 
lige Retsbetjent. Den efterfølgende Lehnsbefidder ér 
" nemlig vel den egentlig Berettigede, men han vil al- 
mindeligen felv have en betydelig Interesfe i Skiftets 
Udfald, faa at han bliver inhabil til at foretage Skif— 
tet, og efter de almindelige Udtryk i Frd. 21 Juni 
1793 $. 4 maatte da Skiftet forben tilfalde Amtman— 
den, altfaa nu de nysnævnte kongelige Skifteforvaltere. 
Det fan et komme i Betragtning herimod, at Forord— 
ningens 1Iſte Paragraph beftemmer, at Skifte ffulde 
holdes af Skifteretten paa det Sted, hvor den Af— 
døde har fit perſonlige Gærneting, hvilket 
med Henſyn til Lehnsbeſiddere, da Hoieſteret ei forret— 
ter Skifter, ſtulde medføre, at Skiftet efter dem altid 
blev at forrette af Commisſarier oa: ertravrdinære Skif— 
teforvalterer); thi denne Beſtemmelſe angaaer fun det 

+) Denne Mening har ogſaa tidligere været antaget, 


jfr. Stampes Erkl Vi! 6,-97-:997 og Jur Arkiv 
V160. 
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Tilfælde, hvor der ev Spørgsmaal om hvo af flere 
Steder Skiftejurisdiction der er den competente. 
Derſom der ikke var nogen Skifteret, der ipso jure 
var competent til at overtage ſig Lehnsbeſidderes Boer, 
ſaa gaves der heller ikke noget Overformynderi, der til 
Betryggelſe for disſes umyndige Arvinger havde at 
overtage fig de disſe tilfaldende Arvemidler; jfr. Or— 
" fteds Haandb. III. S. 165. Endeligen ſynes nu 
| ged. 30 Mai 1827 $. 3 ſammenholdt med $. 4 i 
Forbindelfe med Canc. Circ. af 24 December 1831, 
ſom ſtotter fig til et Hoieſteretsreſponſum, at være af⸗ 
gjørende for den her antagne Mening. 

Paa de i den kongelige Retsbetjents Jurisdiction 
beliggende andre Jordegodſer end Lehn, hvis 
Befiddere have den jorddrotlige Skiftejuris— 
diction, ere der, fom ovenfor udviklet, langt flere cis 
vile Perſoner, ſom ei høre under denne Jurisdiction, 
"men forhen under Amtmandens og mu under Retsbe— 
tjentens. Hvilke Civile der kommer ind under denne 
Cathegori, er ſpecielt fremftillet hos Hanſen &. 262 
27=), og navnligen henhører hertil Jorddrotten felv og 
hans Familie, jfr. Circ. 24 December 1831. 

%) Til de 1, e. anførte ſpecielle Beſtemmelſer kunne 
endnu foies Reſcr. 21 October 1748, at Skifte efter 
cen Bosſemager og Huſtrue, her døde paa et Gods, 
tilfommer Amtmanden og ci Proprietæren, da han 
ikke var Tjener pan Godfet; Canc. Skr. 5 Marts 
1831, hvorefter Leicre af en Deel af Hovedgaardens 
Bygning ei ſom ſaadanne høre under den jorddrot— 
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Waa de Dele af det Herredsfogeden ellev den 
kongelige Birkedommer underlagte Diftrict, i hvilke 
ikke nogen Lehnsbeſidder eller Godseier 
øver Skifteret, have disfe Retsbetjente naturligvis 
Skifteret efter alle Civile uden Undtagelſe. 

Endnu mere omfattende er de kongelige Skifte— 
forvalteres Jurisdiction efter Militære og Geiftlige. 

De Militære havde nemlig før en færegen 
Skiftejurisdiction, der tilkom Generalauditeuren, Audi— 
teurerne og andre militære Embedsmend. Denne Ju— 
risdiction blev i Almindelighed ophævet for Søs 
Etaten ved en Reſolution, bekjendtgjort ved Canc. Circ. 
af 4de Auguft 1804, og for Landetaten ved Pl. 19 
Avril 1805. De herhen hørende Skifters Behandling 
blev da ogfaa overdragen til de af Kongen beſkik— 
bede civile Øvrigheder og Rettensbetjente, faa at denne 
Skiftejurisdiction hverken kan tilkomme Jorddrotter el— 
ler Lehnsbeſiddere ſom Amtmænd. Til disfe Militære, 
efter hvilke de kongelige Retsbetjente have udelukkende 
Skifteret, henfører Hanſen alle i virkelig Tjenefte 
ftaaende Overofficierer, Regimentsqpartermeſtere, Regi— 
mentsfeldtffjærer, og disſe Perſoners Koner, Børn og 
Tjenere. Derimod vare allerede tidligere flere en— 


lige Sfiftejurisdiction; og en Dom i Jur. Ark. XVII. 
S. 128, Ark. for Retsv. IV. S. 217, hvorefter det 
ſamme er Tilfældet med Perfoner, fom have Kiobe— 
contract men endnu ikke Sfjøde pan Eiendomsgaarde, 
over hvilke Jorddrotten har Skifteret. 
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kelte Perſoner, ſom kunde fynes at høre 
til Militærftanden, gaaede ud fra den militære 
Skiftejurisdiktion og over til den civile; og t disſe en— 
felte Tilfælde blive da de almindelige Regler om 
Skifter efter Civile. anvendelige. Hertil henfører Hans 
fen de gemene nationale Militære, jfr. PI. 21 April 
1830, de af den kongelige Militartjeneſte Forløvede, 
og Enker efter virkelige Militære, jfr. * i det Hele 
Hanſen S. 27—31. 

De Geiſtlige ſtode efter L. 5— — under en fær- 
egen geiſtlig Skiftejurisdiction, ſom udøvedes af Prov⸗ 
fterne=). Men denne er-nu, ifølge Frd. 5 Decbr. 1806 
$.1, overdraget til de kongelige civile Skifteforvaltere; men 
der gjelder ogſaa her hvad nys ev bemærket om Skifte— 
jurisdictionen efter de Militære, at der ifølge den ældre 
Lovgivning og Praxis havde uddannet ſig et Begreb 


*) Man maa vel ſtjelne den hev omhandlede geiſtlige 
Skiftejurisdiction fra de Skiftejurisdictioner, ſom ef— 
fer den ældre Lovgivning (£, 5 -2—90) tilkom de 
enfelte Geiftlige og navnligen Præfterne fom Hus z 
bonder efter de Perſoner, ſom boede paa Præfte-= 
gaardens Grund, Med Henſyn til denne jorddrotlige 
Skiftejurisdiction ſtode Præfterne under den civile 
Overovrigheds Tilſyn, og ffulde derfor have deres 
Protocoller autoriferede af Amtmanden, fee blandt 
andet Canc. Gfr af 7 September 1793 (jfr. dog 
Stampes Erfl. IV, &. 604). De Geiſtliges jord— 
drotlige Sfiffejurisdiction er iøvrigt ophævet ved Frd. 
25 Juli 1817, og derved gaaet over til'de fongelige 
Retsbetjente.— 
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om de Geiſtlige, der hørte tinder den geiſtlige 
Jurisdiction, og ſom altfaa nu udeluffende ere gaaede 
ind under de kongelige Retsbetjentes Jurisdiction. Til 
disfe regner Hanſen Biſtopper, Provſter, Præfter og 
Capellaner, Degne, Klokkere og SÉolelærere, Lærerne 
ved de lærde Skoler, de ſaakaldte lærde Folk, der ingen 
Beſtilling have, ſaaſom entledigede Lærer ved lærde 
Skoler, Doctorer, Licentiati, Studenter og Candidater, 
endeligen disſe Perſoners Koner og Børn, naar fidfts 
nævnte et have antaget, en felvftændig Stand, ſamt 
deres Enker, naar de ei heller have forandret deres Stand. 
Derimod ere der flere Perſoner, ſom vel ftaae i en vig For: 
bindelfe med Geiſtligheden, men dog efter den ældre 
Lovgivning anſaaes ſom Civile, og dermed undtagne 
fra den. geiftlige Sfiftejurisdiction, faa at de om 
Skiftejurisdictionen efter Civile gjeldende Regler 
komme til Anvendelſe. Herhen regner Hanſen praftis 
ferende Læger der ere anſatte ſom Landphyſici eller des— 
lige, geiſtlige Embedsmænd der ved Dom ere affatte, 
afgaaede Degne og Sfolelærere, Seminariſter der 
endnu ikke ere anfatte ſom Sfolelærere, Organiſter, 
Hofpitalsforftandere, og de geiftlige Perſoners Enker 
faafnart de have fæftet Huus eller Gaard. Hertil 
funne endnu føles Gravere, naar de et tillige ere 
Klokkere, Canc. Skr. 3 Juli 1802, og da endmere 
Ringere, Kirkefeiere, Bælgetrædere og deslige Perſoner, 
jfr N. J. A. XXX. S. 237. See i det Hele 
Hanſen S. 31—35. 
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Derſom iøvrigt en Perfon har flere Stillinger, 
efter hvilfe han vilde høre til forffjellige Skiftejuris— 
dicttoner paa Landet, faa maa man, hvor der ei haves 
nogen poſitiv Forffrift om Opløsningen af en faadan 
Collifion, tage Henſyn til, hvilken Stilling der efter 
alle Sagens Omſtandigheder maa anſees ſom den 
principale. 


8. 298. 


Fortfættelfe IV. Om de ordinære Skifte— 
forvaltere i de danſke Befiddelfer uden— 
for det egentlige Danmark”). 


Paa Færøerne forrettes nu alle Skifterne af 
Sorenſkriveren, jfr. Frd. 7 April 1809, Canc. Skr. 
1 September 1792 og 9 Januar 1830. 

Paa Jsland forrettes Sfifterne 1 Reikiavig af 
Byfogeden, kongl. Reſol. 15 April 1803, og efter alle 
Øens øvrige Indvaanere af vedkommende Sysfelmænd, 
ifølge utrykt Refcr. af 26 Auguſt STEM cfr. 27 


November 1816 6. 1. 





J Grønland ere Handelsinſpecteurerne Skifte— 
forvaltere, På, 3 Juni 1791, ogſaa efter Misfionærerne 
og Catecheterne, ifølge Canc. Skr. 24 Marts 1810. 
Dog har en ældre Canc. SÉr. af 7 October 1797 


+) SYfr. Sanfen & 35-37. 
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antaget, ar Skifter efter Misſionens Betjente, naar 
Vedkommende ønffede det, ogſaa knnde foretages hev: 
nede. n" 

J Henſeende til de veſtindiſke Beſiddelſer, maa 
der ffjelnes mellem de trende veſtindiſfe Der. Paa 
St. Croix ere tvende Skifteretter, en.i Chriſtiansſtad 
og en i Frederikstad, ſom begge Steder beftaae af 
Byfogeden og en kongelig Skifteforvalter, der paa det 
forſte Sted er den førfte Asſesſor i Overretten =). 
Generalgouverneuren og Regjeringen ſtal derhos have 
færdeles Opſigt med SÉiftevæfenet, jfr. Frd. 6 Decbr. 
1799, Reſcr. 4 Febr. 1820 og Canc. SÉr. 12 Juni 
1824. Paa St. Thomas er der en færegen Skifteret, 
beftaaende af tvende Medlemmer, af hvilfe den anden 
tillige ev SÉifteffriver, og paa St. Jan er Landfogden 
Skifteforvalter, Frd. 17 April 1807 $. 1 og 5. 

J de oſtindiſke Beſiddelſer forrettes SÉifterne i 
Tranquebar af det Medlem af Gouvernementet, der 
fungerer ſom Juſtitiarius, fee Juſtitsregl. af 13 Juli 
1836 $. 2, og i Frederiksnagor af Byfogden, Regl. 
8 Jan. 1781. $ 24, jfr. Canc. Skr. af 29" Nos 
vember 1823. 5 : 

Paa Kyſten Guinea brugtes tidligere en Art fore— 
lobig Skiftebehandling ved den derværende kongelige 


+) Cfter Frd. af 6 December 1799 $.6 fulde Byfogedens 
Stemme have Fortrinet, men dette maa antages 
forandret efterat en Overretsasſesſor er indtraadt i 
denne Stifteret. 
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Beftyrelfes Medlemmer, hvorefter de betydeligere Boer 
remitteredes Kjøbenhavns Skiftecommisſion til endelig 
Behandling. Men eftev et ſenere udkommet Regula— 
tiv af 24 October 1832 ſtulle nu ordentligvis alle paa 
Kyſten forefaldende Skifter behandles og tilendebringes 
af den lovkyndige Asſiſtent, eller i Mangel af en faas 
dan af den, ſom Gouvernementet beſtikker dertil. 


s$. 279. 


Om Stifteforvaltningens Udførelfe ved 
Juldmægtige. 


Saavel SÉifteforvaltningen i det Hele ſom enfelte 
til famme henhørende Forretninger kunne ofte udføres 
ved Befuldmægtigede paa de egentlige 
Skifteforvalteres Vegne. 

Hvad Skiftecommisſionen i Kjøbenhavn 
angaaer, have vi ovenfor ($. 275) erindret, at der 
under ſamme ere anfatte flere Fuldmagtige, der felv 
ere Fongelige Embedsmænd, og ſom have at udføre en 
Mængde Forretninger») der udenfor Kjøbenhavn i Reg— 
len ffulle udføres af Skifteforvalteren ſelv, men fom i 
Kjøbenhavn, formedelſt Jurisdictionens Omfang, et kunne 
overfommes af Skiftecommisſionens Medlemmer pers 
ſonligen. 


(3) 
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De fongelige Embedsmænd, fom ere ordinære 
Sfifteforvalrere udenfor Kjøbenhavn, ere med Henſyn 
til Overdragelſen af Skifteforvaltningen til Befuld— 
mægtigede paa deres Vegne, i det Hele undergivne de 
almindelige Regler cm Retsbetjentenes Befoielſe til at 
benytte Fuldmagtige, hvilke Regler fremftilles + Pro— 
cesſens almindelige Del, jfr. Hanſens Proces. I. 
S. 90—92 eg 159—161, Frd. 19 Auguſt 1735 
$. 2, PM. 25- Juli 1820; Cell. Tids f. ſ. 4365575 
eg Jur. Tidsſtr. X. a. S. 239—57. Det er imid—⸗ 
lertid en færegen Forſtrift, ſem forſt ved Canc. Skr. 
4 September 1790 og 29 December 1792 var givet 
for enkelte Provindfer og fenere blev almindelig ved 
gl. Refol. af 7 Mai 1799 (befjendegjert ved Canc. 
Circ. af 6 Juli ſ. A.), at Retsbetjentene, for at und⸗ 
gaae vidtløftige Reiſer til fraliggende Steder, hvor 
Skifter kunne forefalde, og for hvilfe Reiſer de intet 
færeget Gebyr maa beregne fig, have Myndighed til 
at lade Ferfeglinger og Regiſtreringer i Huss 
mænds og Fattiges Voer forrette ved beſkik— 
fede Fuldmægtige i Diftrifret paa digfeg eget 
Anſvar, hvilfe Fuldmægtige i dette Oiemed ſtulle 
forſynes med mindre af Amtmanden autoriſerede Proto— 
coller, ligeſem de, ifølge Ordet ”beffiffede” og Analo— 
gien af På. 25 Juli 1820, udentvivl egfaa bør au— 
torifereg af Umtmanden: jfr. Sur. Tidsſtr. X. a. S. 
258. Denne ved nygnævnte Reſolution af 1799, fem 
en lex specialis, givne Bemyndigelſe fan ei anſees 
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bortfalden ifølge Frd. 25 Juli 1817, jfr. Canc. Skr. 
21 Mai 1831. De omhandlede beſtikkede Qurderings: 
og Regiſtreringsmend ſtulle alene bekrafte deres For» 
retning med ffriftlig Cd, og førft naar Vedkommende, 
efterat Forretningen er fremlagt i Boet, modſige dens 
Rigtighed, ſtulle de møde for at afhjemle den med 
corporlig Cd, ſaafremt ikke Sporgsmaalet herom kan 
anſees at bortfalde ſom en Folge af Effecternes Realiſation 
ved offentlig Auction. — Sorenſkriveren paa Færøerne 
har en færegen Bemyndigelſe til at lade Sysfelmændene 
foretage de nydnævnte Forretninger paa disſes eget Ans 
fvar, ifølge en utrykt Canc. SÉr. 15 Marts 1834, 
jfr. Sportelregl. 30 Marts 1836 6. 61; fee ogfaa 
Sportelregl. for Island 10 September 1830 $. 65, 
jfr. Coll. Tid. for f. A. S. 7605— 766, og Juſtitsregl. 
for Tranqvebar af 13 Juli 1836 $. 2. 

SAvadde patrimonielle Skifteforvaltere, 
hvis Skiftejurisdiction ſtotter fig paa Beſiddelſe af 
Gods, betræffer, da kunne de ſtifteberettigede Sæder 


gaardseiere alene overlade Skifteforvaltningen til en 


efter deres Forflag af Amtmanden beſkikket 
Mand, at: en committeret Skifteforvalter, deg at de, 
hvis de have flere adfpredt liggende Godfer, kunne erholde 
Conſtitution for flere committerede Skifteforvaltere, hvilke 
imidlertid ſom ſaadanne altid handle paa deres Commit— 
tents Anſrar; Frd. 25 Juli 1817 $. 1 og Canc. Skr. 
13 Marts 1830, ſom har fraveget den i en Canc. Skr. 
af 31 Mai 1823 forudſatte noget afvigende Anffuelfe. 
(3) 
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Lehnsbeſidderne have derimed beholdt Ret til felv 
at committere em paalidelig Mand til at udføre den 
dem tilkommende Skiftejurisdictieon. Hanſen antager 
(S. 40), at denne Ret reſulterer af deres Amtmands— 
myndighed, og at Beſidderne af de Lehn, der ei have 
denne Myndighed, og der folgeligen, ſom ovenfor ud— 
viklet, alene have den jorddrotlige Skiftejurisdiction ſem 
Sædegaarddeiere, maa ſoge deres committerede Skifte— 
forvalter conſtitueret af Amtmanden. Dette turde imidler— 
tid være tvivlſomt efter de almindelige Udtryk i Frd. 25 
Sult 1817, der fynes at tillæjge enhver Lehnsbeſidder 
den nysnævnte Jet. Derſom en Lehnsbeſidder for» 
medelft umyndig Alder, Sindsfvaghed, Fraværelfe eller 
deslige, enten ikke Fan eller ikke ønffer at udøve fin 
Amtmandsmyndighed, maa der forholdes efter den Egil. 
Reſol. af 3 December 1834, bekjendtgjort ved Rentek. 
Circ. af.17 Januar 1835 (Coll. Tid. &. 115), at 
Vargen ellev han felv ſtal til Rentekammeret 
gjøre Forflag om, til hvem Veftyrelfen af Amts 
mandsforretningerne imidlertid frulle overdrages, For— 
hindres en Sædegaaarddeier paa lige Maade fra at 
gjøre Forflag cm en committeret Skifteforvalter 
fer fig, maa Amtmanden propria autoritate kunne 
conftituere en ſaadan, og det Fan ei antage, at Skifte— 
jurisdictionen ipso jure imidlerud fulde tilfalde den 
Égl. Retsbetjent, i hvis Diſtrikt Godſet ligger, jfr. 
Canc. Skr. 10 Marts 1821. 
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S. 280. 


Om Skifteforvalterens Habilitet. 


Med Henſyn til Skifteforvalterens Habilitet fan 
bemarkes, at forſaavidt Skifteforvaltningen er forbunden 
med en Retsbetjents Embede hvilket næften ev Til: 
fældet med alle kongelige Skifteforvaltere, maa Skiftefor— 
valteren naturligvis have den jur idiſke Kundſkab, 
ſom fordres til dette Embede, hvorom her fan henviſes til 
Procesſens almindelige Del, jfr. Hanſens Proces I. 
S. 100—101. Derimod har Lovgivningen intetfteds 
fordret beſtemte juridiſte Kundffaber hos de patrimonielle 
Skifteforvaltere (herunder indbefatter Amtsforvaltere paa 
de forrige Rytterdiftrifter og andre Forvaltere paa de 
kongelige Godfer), ligeſom ſaadan Kundſtab end ikke 
fordres hos en Lehnsbeſidder, for at han ffal kunne 
udøve Amtmandsmyndigheden i fit Lehn. Ei heller 
behove de committerede Skifteforvaltere, efter Frd. 
25 Juli 1817, eller de kgl. Skifteforvalteres Fuld: 
mægtige, der conſtitueres til paa deres Vegne at fore— 
fuge Aabnings- og Regiſtreringsforretninger, nødven» 
digvis at have nøgen juridiff Examen, jfr. Canc. Skr. 
12 Seytbr. 1820 og 11 Febr. 1832, ſamt Frd. 8Mai 1829 
8. 6. Den Gods: eller Lehnsbeſidder, ſom perſonligen 
vil udøve fin Skiftejurisdiction, maa, da han i denne 
fin Ovalitet hav dømmende Functioner og fan paadrage 
fig et betydeligt Anfvar, efter Grundfætningerne i PL. 
27 December 1809 og Anordningerne om Umyndiges 
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og Mindreaariges Stilling, være en fuldmyndig 
Mand, jfr. den kgl. Refol. af 3 December 1834 
(Circ. 17 Januar 1835), hvilket ogſaa maa gjelde 
om den af ham committerede Skifteforvalter, jfr, Ordene 
”god og paulidelig Mand,” Frd. 25 Juli 1817 eg 
Canc. SÉr. af 14 October 1841. Derimod funne 
faavel qvindelige Beſiddere af Godſer og Lehn over 
18 Mar, ſom mindreaarige Mandsperſoner fore 
flaae eller beſkikke committerede Skifte— 
forvaltere paa deres Vegne, jfr. Canc. Skr. 314 
Mai 1823 og Circ. 17 Januar 1835. 

En Canc. Skr. af 10 Marts 1821 har overens— 
ftemmende med Forholdets Natur antaget, at ligeſom 
vitterlig Uvederhæftighed gjør en Retsbetjent 
inhabil, ſaaledes kan ei heller en patrimoniel Skifte— 
forvalter, hverken perſonligen eller ved en Fuldmægtig 
paa fit Anſvar, udøve Skiftejurisdictionen, faalænge 
han ev under Opbud, hvorimod en paalidelig Mand 
bør conftitueres dertil af Overøvrigheden, og bør det 
efter Omftændighederne paalægges den Conftituerede at 
ſtille Caution for Anſvaret, ſaafremt Forretningen ikke 
overdrages vedkommende Herredsfoged. 

En Skifteforvalter kan endeligen i Henhold til 
Lovgivningens almindelige Forffrifter, om Retsbetjentenes 
Habilitet, jfr. Hanfens Proces I. &. 110—121, 
blive inhabil derved, at han hav en egen In— 
teresfe at gjøre gjeldende under Boets 


——— 
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Behandling, eller ſtager i et ſaadant For— 
hold tilder Boet Interesſerede, fom ved» 
rører hans Sinceritet. Det maa imidlertid paa— 
agtes, om en ſaadan Inhabilitetsgrund Fun vedrører 
et enfelt. Forhold under Boet, der færffilt fan 
afgjøres eller paakljendes, t. Er. naar Skifteforvalteren 
felv har en Fordring i Boet ellev er nærbeflægtet med 
en Creditor, om hvis Fordring der reiſer fig Tvift under 
Beer, i bhvilfe Tilfælde han fun bliver inhabil til at 
behandle Boet for dette Forholds Vedkemmende, der 
da maa overlades til en dertil conſtitueret Skiftefor— 
valters Behandling, jfr. Frd. 8 Juni 1787 6. 15 og 
Sur. Tidsſtr. IV. a. S. 1—4 og XXI. S. 118 
— eller om en flig Inhabilitetsgrund vedrører Skifte— 
forvalterens Stilling til Boet i det Hele, 
it hvilfert Tilfælde han fler ikke kan befatte fig med 
dettes Behandling, t. Ex naar han er Medarving i 
Boet, eller ev nær Beflægter med En af Arvingerne, 
jfr. Canc. Pr, 12 Mat 1792 og Orſteds Haandbog 
Hi. &. 167. Fremdeles fan der under Skiftebe— 
handlingen. opfiaae der Spørgsmaal, om Sfifteforval: 
teren bliver inhabil, fordi han ifølge en anden effents 
tig Stilling, tl Er. ſom Overformynder ellev ſom 
Skifteforvalter i et andet Bo, har en Fordring at 
fremfætte i det nærværende. Derſom der da er en ſar— 
egen Grund til at antage, at et perfonligt Anſvar fan 
opſtaae for Skifteforvalteren Anledning af den paa, 
gjeldende Fordring, t. Er. naar der er Spørgsmaal 
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om den er anmeldt i rette Tid, da bliver han viſtnok 
inhabil, og der ſynes i faa Henfeende ei at være Grund 
til at ſtjelne mellem om Anfvaret vil være umiddelbart 
eller middelbart%), Derſom der derimod ei er nogen 
færegen Grund til at antage, at Ferfølgningen og Af— 
gjørelfen af den af Skifteforvalteren i en anden offent— 
lig Ovalitet anmeldte Fordring vil funne have Anfvar 
for ham ſelv tiifølge, da ev Sagen mere tvivlfem. 
Efter en Canc. Skr. af 31 Marts 1829 og enÉelte 
Overretsdomme, f. Er. Jur. Tidsſtr. XIX. S. 290 ff., 
er det antaget, at allerede ifolge Procesſens Form er 
den dobbelte Stilling fom Dommer og Part uforenelig; 
men i flere ſenere Overretsdomme er det antaget, at 
den der i fin offentlige Qvalitet lader Sag anlægge 
om en Fordring, naar han et felv perfonligen udfører 
Sagen, ei fan anſees fom Part i den Betydning, 
hvorom det her gjelder, idet han et hav nogen egen 
Interesſe ved Sagens Udfald, og derfor gjerne fan 
paadømme denne Sag. Det rigtige Refultat er uden: 
tvivl, at det maa boroe paa de concrete Omftændigheder 
i enhver Sag, om den Maade, hvorpaa Dommeren 
har gereret fig ved at lade den puagjeldende Sag an» 
lægge, afgiver nogen tilſtrekkelig Grund til at have 
Mistillid til hans Upartiſthed, ligeſom det ogfaa ofte 


*) øvrigt vil Inhabiliteten her, i Henhold hvad nys 
ev bemærfet, i Almindelighed tun blive partiel, 
a: indſtronket til de Functioner, ſom vedkomme den 
paagjeldende Fordring. 
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vil kunne fomme i Betragtning, om der udtrykkelig 
erciperes mod Dommeren eller ikke, jfr. Hanſens 
Proces S. 111—14 og ovenfor $. 214 No. 4, ſamt 
Domme i Jur. Tidsſtr. XXX. S. 24 ff. og XXXVI. 
S. 75; eg denne Regel maa da ogſaa komme til 
Anvendelſe her, hvor der fvørges om en Sfifteforvalter 
fan behandle Sfiftet, forfaavidt angaaer den af ham i 
en anden offentlig Qvalitet anmeldte Fordring paa 
Boet. 

Et hyppigt Exempel paa en patrimoniel Skifte— 
forvalters partielle Inhabilitet til at behandle et 
Stervbo er omhandet i Frd. 8 Juni 1787 $. 15, 
hvis Indhold her bliver noget nærmere at omhandle. 

Naar en Husbond har noget Krav ien Faſters Stervbo, 
der behandles af ham felv ſom Skifteforvalter, da ſtal 
han, førend han derfor maae gjøre fig Udlæg af Boet, 
lade famme paakjende af Stedets ordinære Dommer, 
hvormed ikke er udelukket Godseierens Birkedommer, 
thi den Undtagelſe, at denne ei kunde paakjende Gods— 
eierens Fordring i Feſtebondens Bo, naar han tillige 
ſtod i hins private Tjenefte, maa nu bortfalde efter Frd. 3 
Juni 1809 $. 9, jfr. Frd. 8 Juni 1787 6. cit, og 
Canc. SÉr. 29 December 1787 $. 2. 

Søvrigt er det ikke Meningen af denne Beſtem— 
melfe, at Skifteretsproceduren ifølge ſamme 
ganffe ffulde bortfalde; thi det hedder, at Dom— 
meren uden videre Formalitet indtræder i Skifte— 
retten, og at Kjendelfen indføres i Skifteprotocollen. 
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Derſom Husbondens Fordring derhos ikke overſtiger 
20 Rbd., fan Dommeren iøvrigt behandle Sagen og 
affige fin Kjendelfe paa det fædvanlige Tingfted, da 
Creditor ffal tilfige den Afdødes Enke og Arvinger med 
Formyndere, at de funne møde ved Retten for at gjøre 
deres Indſigelſer; men hvis Fordringen er ftørre ſtal 
Dommeren indfinde fig i Stervboet og der underføge 
og paakjende Sagen; jfr. deg Refer. 30 November 
1787. J førfte Tilfælde bliver Sagen at foretage 
efter fin Orden mellem de andre for Retten fvævende Sager. 
Der ffal tøvrigt ikke i Anledning af en ſaadan Toift 
udſtedes Indkaldelſe til Arvinger, ſom maatte opholde 
fig udenrigs eller i andre Provindſer og altſaa ikke 
ſtrar kunne møde, men Dommeren fkal beſtikke flige 
fraværende Arvinger Tilſynsverger, ſom kunne afgive 
Erklæring paa deres Vegne. I de Tilfælde, da 
Dommeren ffal møde i Stervbvet, er han vel be— 
vettiget til at beſtemme en ſaadan TD til denne For— 
retning, fon efter hans andre Embedsforretninger ev 
den begqvemmefte for ham, men derfom han uferfvarligen 
udfætter Sagen, maa han derfor kunne drages ul Ans 
fvar ved Overretten. Canc. Skr. 29 December 1787 
8. 2 

Beſtemmelſen i Frd. 8 Juni 1787 6. 15 kommer 
for det forſte til Anvendelſe, naar Godseieren har nogen 
Fordring, hvorfor han vil have Udlæg i fin Faſters 
Bo, uden Henſyn til om ſamme hidrorer fra Fald 
paa Gaarden eller negen anden Skyldgrund, ſaaſom 
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Skatte⸗ og Afgiftsreftancer, eg det felv om der ingen 
Indſigelſe fremfættes imod Fordringen, jfr. Canc. Skr. 
17 Juli 1790 $. 2, 3 Marts 1821 eg 30 April 
1831 $. 3. Derimod er det i ſidſtnevnte Canc. Skr. 
antaget, at forfaavidt Beſetning, Inventarium eller 
hvad der iøvrigt hører til Gaarden, udlægges Jord— 
dretten in natura fom hang Eiendom, der ikke af 
Vedkommende beftrides, og forſaavidt Jorddrottens For— 
dring allerede er ſanctioneret ved Dom eller Forlig og 
der derhos et opftaaer noget Spørgsmaal om Fortrinsretten, 
fan Dommerens Mellemkomſt anſees ufornøden, og 
Udlæget altfaa effectueres af Godseieren felv ſom 
Skifteforvalter. 

Naar der dernæft er Spørgsmaal om den efter— 
levende Fæfters eller hans Enkes Ret til at erholde 
Erftatning af den Forſtafdodes Arvinger for Fald paa 
Gaarden, og herom reifer fig Diſput, og ligefaa cm 
der paahviler Gaarden en Aftægtspligt, faa vedfommer 
Sagen vel iffe directe Godseieren, og derfor havde en 
Canc. SÉr. af 22 Marts 1803 ogſaa i er enkelt faas 
dant Tilfælde anfeet Dommerens Mellemkomſt for ufors 
nøden, men da flige Sporgsmaals Afgjørelfe dog har 
en middelbar Indflydelfe paa Godseierens Interesſe, 
er det modſatte Refultat antaget i Canc. Sr. 22 
Decemter 1787, 19 October 1799 og 4 Decbr. 
1824, fee og Jur. Tidsſtr. XXIII. S. 262 eg Ør: 
ſteds "Haand. V. S. 516—517. 
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Derimod er &rån. 8 Juni 1787 $. 15 blot givet 
med Henſyn til Paakjendelſen af Husbondens Krav i 
hans Faſters Bo. Derſom han altfaa har et Krav 
i en anden Perſons Bo, ſom hører under hans Skifte— 
jurisdiction, hvilket navnligen efte fan indtræde med— 
Henſyn til Lehnsbeſidderes Skiftejurisdictien, faa maa 
de almindelige Regler om en anden Sfifteforvalters 
Conſtitution eller Boets Qvertagelfe af den ordinære 
Skifteforvalter, a: den kongelige Retsbetjent, komme til 
Anvendelſe; jfr. Canc. Skr. 26 November 1774, 
23 Febr. 1822, 10 April 1824 og Orſteds Haandb. 
III. S. 214—15. 
J Forbindelſe med de foranforte færegne For: 
ſtrifter om Skifteforvalterens Inhabilitet efter Frd. 8 
Juni 1787 6. 15 fan ogſaa markes Frd. 14 Octeber 
1773 $. 8, hvorefter Skifteforvalteren paa Bornholm, 
haar der opfiaaer Tvift om hvorledes en Boet tilhørende 
Selveiergaard ſtal gane i Arv, blot ſtal føge at forene 
Arvingerne i Mindelighed, men i Mangel heraf over— 
lade Sagen til Paakjendelſe af Herredsfogden med 8 
Mænd. Endeligen indeholdt Refor. 11. November 1785 
nogle færegne Forffrifter om Behandlingen af Bonder— 
boer paa Soro Academies Gods, men dette Refcript 
maa udentvivl anſees bortfaldet ifølge Frd. 8 Juni 
1787 $. 15. Jfr. i det Hele Hanſen &.194—98, 
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s. 28 
Om de ordinære Sfifteforvalteres Competence. 


Ligefom der hyppigen kan opftaae Spørgsmaal 
om, under hvilken Domſtol en vis Retsſags Afgjørelfe 
hører, faaledes Fan det naturligvis ogſaa ofte blive 
tvivlfomt, under hvilken af de flere ordinære 
Skifteretter et vift Skifte hører, eller med 
andre Ord, hvilfen Sfifteret der ev den competente. 
Forfaavidt dette Spørgsmaal afhænger af de Ved— 
fommendes perfonlige Stilling, er dette Mos 
ment allerede omhandlet ved Fremſtillingen af de forſtjellige 
ordinære Skifteretter, og det Fan alene her erindres, at da 
Skiftejurisdictionen i Kjøbenhavn og Kjøbftederne faa 
godt fom omfatter alle de i disfe boſatte Individer, uden 
Henſyn til deres forſtjellige perſonlige Stilling, ſaa har 
denne Fun Indflydelſe, hvor der opſtager en Colliſion 
mellem de forffjellige ordinære Skiftejurisdiktioner paa 
Landet, ſaaledes ſom ovenfor er udviflet. Derimod 
ftaaer det her tilbage at handle om de Tilfælde, hvor 
Colliſionen mellem flere ordinære Skifteretters Compe— 
tence er afhængig af, paa hvilfet Sted Skiftet 
ſkal anfees at falde, hvorom vi have den al: 
mindelige ved Frd. 21 Juni 1793 $. 1 foreſkrevne 
Regel: ”at SFifter, faavel i Deds- fom i 
Opbuds- og Fallittilfelde bør holdes af 
Skifteretten paa det Sted, hvor den, efter 
hvem der ffal ffifres, havde fit perſon— 
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lige Værneting pua den Tid, da Skiftet 
tager fin Begyndelſe,; jfr. Frd. 30 Mai 1827 6. 3. 

Hvad nu førft Forholdet mellem de fongelige 
SEFifteretter angaaer, da falder disſes Skiftejuris— 
dicion ſammen med den dømmende Jurisdiction, dette 
deg forftanet om Jurisdictionen i civile Sager, jfr. 
Frd. 18 November 1791 $. 4, ſammenholdt med 
tvende Canc. Sfr. af 25 Marts 1826 og 8 December 
1827, hvorefter den Mening, fom er fremfat i en Canc. 
Skr. 29 Juli 1797, at den ſem er Dommeri Juftitss og 
Politiſager paa et Sted, ogſaa der bør have Skifte— 
jurisdiction, ikke ſynes vel grundet, ligeſom denne Canc. 
Skr. i ethvert Fald fun angaaer Forholdet mellem de 
fongelige SÉifteforvaltere indbyrdes, og ikke Forholdet 
mellem disſe og de patrimonielle Skifteforvaltere. Om— 
fanget af de patrimonielle Skiftejurisdictioner maa iovrigt 
i Henſeende til Stedet beſtemmes ved Godſets eller Lehnets 
Omfang, jfr. Circ.24 Dec. 1831. Afgjorelſen af hvo der er 
ffifteberettiget efter en Perſon vil ſaaledes, da det pers 
ſonlige Wærneting ev afhængig af den Paagjeldendes 
Domicilium eller Hjemftavn, i Almindelighed beroe paa, 
hvor den Paagjeldende maa anſees at have fir Hjem. 
Begrebet om Domicilium bliver nu vel fuldftændigen 
at udvikle i den almindelige Privatret; men vi maae 
deg her berøre flere Spørgsmaal, ſom cyftaae ved Ans 
vendelfen af dette Begreb paa Afgjørelfen af negle 
tvivlſomme Collifionstilfælde mellem forſtjellige Skifte- 
jurisdictioner. 











| 
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Da en Perſons Demicilium ei forandres 
derved, at han tager midlertidigt Ophold 
et andet Sted, enten 1 eller udenfor Landet, faa 
følger heraf at derſom han deer paa dette Sted under 
faadant Ophold, bliver Skifte efter ham at holde i 
hans Hjem. Denne Hevedregel er ved flere Cancelli- 
ffrivelfer bragt til Anvendelſe paa en Mængde fvecielle 
Tilfælde, Canc. Sfr. 23 Decbr. 1775, 5 Juni 1784, 
1 Octeber 1785, 16 September 1786, 26 October 
1820; jfr. Bibliothek for danſt Lovkyndighed I. S. 178 
og 367, ſamt Canc. Skr. 3 Juli 1813 og Frd. 4 
Aug. 1824 $. 11, der indeholder de danffe Conſulers 
Pligter naar en danſk Underfaat døer under et midler- 
tidigt Ophold i deres Conſulat-Diſtrict. Fremdeles 
foreſtriver Frd. 30 Mai 1827 med Henſyn til Skiftet 
efter de i Udlandet afdøde til de kgl. Geſandtfkaber 
hørende Perſoner, at hvig de have veMigeheldt nogen 
Bopal her t Riget, henhører Skiftet efter dem til den 
Skiftejurisdiction, under hvilken deres Bopal er beligs 
gende, men i andet Fald ſtal Skifteholdet efter dem, 
faafremt de ei forud havde Bopal i Hertugdømmerne, 
tilfalde Hof og Stadsrettens Skiftecommisſion i Kjoe— 
benhavn. End mindre fan den Omſtandighed, at en 
Perſen har Bopæl paa et, men Gods paa 
flere Steder, bevirfe nogen Forandring i, at det 
egentlige Skifte, det ſaakaldte Hovedſtifte, bliver at 
holde paa bet førftnævnte Sted; og under dette Hoved— 
ffifte maa det Gods, ſom findes i andre Jurisdictioner, 
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inddrages, efterat der i disſe, om fornødent gjøres, er 
afholdt ſubſidicre Forſeglings- og Regiſtreringsforret— 
ninger af de der fungerende Skifteforvaltere, hvorom 
nærmere i det Følgende, jfr. Reſcr. 24 Marts 1719, 
Canc. Skr. 11 Mai 1782, Sportel Regl. af 22 
Marts 1814 $. 95 og På. 21 April 1830. Deg 
gjelder en ved de fra vore afvigende Love i Hertug— 
dømmerne fremkaldt Undtugelfe for det Tilfælde, at en 
Perſon baade har Gods i Danmark og Hertugdom— 
merne, idet der da paa begge Steder holdes færffilte 
Skifter over de paa hvert Sted beroende Ciendele, eg 
disſe hver for fig behandles efter de paa hvert Sted 
gjeldende Love *), dog ſaaledes, at Creditorerne have 
Ret til, naar de ved begge Skifteretter have i rette 
Tid anmeldt deres Fordringer, og de iffe paa det ene 
Sted kunne erholde fuld Betaling, derfor da af indtale 
Reſten af ſamme paa det andet Sted; jfr. Canc. SÉr. 
6 Juli 1816, fom refererer fig til en kgl. Reſolution 
af 8 Marts 1805, Canc. Skr. 26 Januar 1819 og 
5 Juli 1823; Eunomia IV. S. 147 fø. 

Da Soldaters og Matroſers Ophold i 
Tjeneften eller hvor de for dennes Skyld ere hencom— 
manderede, dels i Almindelighed fun er at anfee fom 
midlertidigt, dels i alt Fald, ſom ufrivilligt, 
ei forandrer deres Domicil, faa maa Skifteholdet efter 
dem tilfalde Skifteforvalteren paa deres Hiemſted, og dette 


+) Her kommer ſaaledes et forum rei sitæ til Anvendelſe. 
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gielder ogfaa, cm den Paagieldende end hører hiemme 
i Hertugdommerne og døer 1 Danmark eller omvendt, 
jfr. Canc. SÉr. 3 December 1785 eg 4 Novbr. 1809 
og MM. 21. April 1830. Det famme maa efter For: 
holdets Natur ogſaa antages med Henſyn til Fan: 
gerne i de forjfjellige Arter af Strafanſtalter, 
jfr. Hanſen S. 49. 

Derfom en Perfon holder Dug og Di fÉ paa 
tvende Steder, og ſnart opholder fig paa det ene, 
fnart paa det andet, t. Ex. naar han tilbringer Vin— 
teren i Byen og Sommeren paa fit Landfted, faa have 
et Reſcr. 24 Marts 1719 famt tvende Cancelliftri= 
velfer af 22 April 1815 og 21 Decbr. 1819 i Hen: 
hold til Analogien af L. 1—2—26 antaget, at Skif— 
tet, der efter Forholdet Natur og Grundfætningerne i 
Fr. 21 Juni 1793 er fan holdes paa tvende Steder, 
bør holdes ved den af de Jurisdictioner, under hvilfe 
hans tvende Opholdsfteder ligge, i hvilfen han er død, 
og dette ſynes ogfaa at være naturligt, naar han vir— 
kelig holder Dug og Diſtk og ſaaledes fan anſees at 
have et alternativt Domicil paa begge Ste: 
der"): Kun hvor den Paagieldende doer under et 
midlertidigt Ophold paa et tredie Sted, bliver det da 


*) Dette ſynes ei at have været Tilfældet ved de Døde- 
fald, ſom omhandles i Canc. SÉr. af 12 Mai 1792 
og 23 Febr. 1793. Ifr. dog ogfaa herved €. Sk. 
6 Decb. 1794 og 20 Aug. 1816, 


(4) 
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nødvendigt at indlade fig paa det undertiden mislige 
Spørgsmaal, hvilket af de tvende faſte Opholdsſteder 
der maa anſees fom det principale, for at det derefter 
fan afgjøres, hvor Skiftet fral holdes. — J Forbin— 
delſe hermed Fan det erindres, at ved Skifte efter 
Ægtefæller fan der undertiden opftaae Spørgsmaal, 
om hver Wgtefælles Andel i det udelte Bo ffal ud— 
giøre et Skifte for fig, eller om hele Masſen ſtal bes 
handles under Et af ſamme Skifteret. Naar ſaaledes 
den længftlevende XL gtefælle, efter at have erholdt Be— 
villing til at fidde i uffifret Bo, henflytter til et andet 
Sted og der døer, faa bliver Skiftet at holde af Skifte— 
forvalteren paa idette Sted, fee Frd. 5 April 1754 
$ 2 og 21 Juni 1793 $ 1, jfr. Ordene ”efter hvem 
der ffiftes”, og Canc. SÉr. af 27 Septbr. 1823. Er 
derimod Skiftet allerede begyndt, og den Længftlevende 
er flyttet tif en anden Jurisdiction og doer der, førend 
det begyndte Sfifte er flutter, har en Canc. Sfr. 
28 Febr. 1801 antaget, at den Sidftafdødes Efter: 
ladenſtaber ffulde inddroges under den Førftafdødes 
Skifte til et almindeligt Skiftehold; og Hanſen ans 
tager S. 51—52. det ſamme Reſultat. Det er nu 
vel ogſaa klart, at forfaavidt den Længfilevende et fin— 
deg i Befiddelfe af andre Effecter end dem, ſom tilhørte 
det felleds Bo, fan det et giore noget til Sagen, at 
det ev blevet den Lengſtlevende tilladt, at tage dem med fig 
til fit ny Opholdsfted, hvor han eller hun, ſom forudfat, 
døer inden Skiftets Slutning: De høre fremdeles til 
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det ældre Bo, og Dispoſitionen over dem tilkommer 
E Fifteforvalteren i dette Bo, om hvis Skiftebehand— 
lingg Ophævelfe der ikke — ſaaledes fom Hanſen 
loc. cit. forudfætter — ſynes at kunne blive Spørgs: 
maal paa Grund af den Længftlevendes Død paa fit 
ny Opholdsſted forinden Skiftets Slutning. Men har 
den Længftlevende erhvervet fig ny Effecter, efterat 
Boet var taget under Behandling ,' faa ſynes dette at 
være en færegen Formuemasſe, et nyt Bo, hvis Sif: 
tebehandling maa tilfalde Skifteforvalteren paa Dødss 
ftedet. Dette gjelder ifær, naar det er den længtt- 
levende Enke, der har fragaaet Arv og Gield efrer 
fin afdøde Mand, fem døer paa hendes ny Opholds— 
fred, forinden Skiftebehandlingen er fluttet; men felv 
om det ev Enkemanden, ſom er den Længftlevende og 
døer pan et nyt Opholdsfted ; er dog det, fom han 
har erhvervet efterat det fælledå Bo blev overtaget af 
Skifteretten, en færegen Formuemasſe, hvortil ofte 
iffe alle de Arvinger kunne være berettigede, ſom tage 
Arv t det fælleds Bo, og hverpaa ogſaa andre Credi: 
torer end de, der have Krav paa det tidligere under Skifte— 
behandling tagne Boe, kunne have Krav, forfaavidt 
han nemlig efter det fælleds Bos Overgivelſe har con: 
traheret ny Gield>). — De ſamme Grunde medføre 
ogſaa, ſaaledes ſom hos Hanſen S. 52—53 nærmere 
er udviklet, at naar en Perſon, der hav giort Opbud 

+) Ifr. en Decifion og tilhørende Høiefteretsdom af 

5 Mat 1830 i Bibl, f. Lovf. I. &. 232—235. 
car) 


52 


eller Fallit, derefter døer, inden hang Opbuds—- eller 
Fallitbo endnu er fluttet, maa hang Dødsbo behand: 
leg færffilt fra dette; jfr. Canc. SÉr. 24 Febr. 1821 
og Coll. Tid. for. 1835 S. 190. 

Derſom den Afdøde intet faft Opholdsſted 
havde paa den Tid, da han døde (vagabundus), maa 


Sfifteheldet naturligvis tilfalde den Skiftejurisdiction, 


under hvilfen han er død; jfr. Canc. Skr. 9 Julii 
1791 og 27de Mai 1815. 

Derfom en Udlænding, der hav Gods her i 
Riget, døer enten udenlands eller under et midlertidigt 
Ophold her, vil Skifteretten i den Jurisdiction, hvor 
han har Gods, 1 Almindelighed have at ſikkre Godſets 
Tilftedeblivelfe, og i fornødent Fald førge for dets Rea— 
lifation, men iøvrigt have at rette fig efter den Anord— 
ning, ſom giores af den competente Autoritet i den 
Afdødes Hiemſtavn; aft deg fun forfaavidt ikke nogen 
af Udlændingens Crediterer ved en i Henhold til PL. 
30 Novb. 1821 foretagen Arreſt i hang her efterladte 
Gods baner fig Vei til en ſaregen Fyldeftgiørelfe af 
dette Gods; jfr. Motiverne til denne Placat i Coll. 
Tid. for 1821 S. 775—90 og Eunomia IV. S. 
61—74, famt ovenfor $ 235. 

Endeligen maa det endnu her erindreg, at en 
Prorogation af Skiftejurisdictionen ikke 
fan finde Sted felv om Skifteforvalteren vilde frafalde 
fin Ret til ben med Skiftefervaltningen følgende Ind: 
tægt og ſamtykke i Prorogationen, naar der ere umyn— 





| 
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dige Arvinger eller det Offentliges Tarv ſtulde iagtta— 
ges i Boet; thi da paaligger det den competente Skifte— 
forvalter ex officio at forrette Skiftet. Kun hvor 
dette et var Tilfælder, og alle myndige Vedkommende 
gave Samtykke, fynes en flig Prorogation at kunne 
finde Sted; men at man havde alle Vedkommendes 
og altfaa egfaa de mulige Creditorers Samtykke, fan 
ei vides før Udløbet af et udſtedt lovligt Proclama, og 
Prorogationen vilde ſaaledes felv under den nysnævnte 
Forudfætning i Almindelighed et kunne ffee paa den 
Tid, da den kunde have nogen Interesſe for dem ſom 
ønffede den. 


§. 282. 


⸗ 


gortfættelfe — Om den ordinere Skifte— 
forvalter Competence i Forhold til Ar— 
vingernes Ret til felv at behandle og 
dele Boet. 


Uagtet Arvingernes egen Deling af et Stervbo 
et henhører under Begrebet om Skifte i ſtreng eller 
egentlig Forſtand, jfr. $ 273, faa vil det deg være ben: 
figtsmæsfigt, at vi her omhandle Betingelferne for Arvin— 
gernes Ret til felv at dele Boet mellem fig; thi denne 
Rets Udøvelfe udelukker den ordinære offentlige Skifte— 
behandling, og ſaaledes fiane Betingelſerne for denne 
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Ret i næv Forbindelfe med Læren om den ovdinære 
Skifteforvalters Competence. 

Erter L. 5—2—16 in fine er den førfte Be: 
fingelfe for at Arvingerne felv kunne dele Boet, at de 
alle ere myndige. Til de myndige Arvinger blive 
imidlertid tÉfe alene at henregne fuldmyndige Mands 
perfoner eg Enker, men ogſaa mindreaarige Mands— 
perſoner, og Piger ſom have erholdt veniam sexus. 
Dette var allerede antaget i et Reſcr. af 27 Septbr. 
1748 og en Mængde Cancelliffrivelfer, af hvilke de 
flefte ere anført hos Hanfen &. 64, og det er der: 
efter tilkiendegivet ved Inſtr. af 14 Juni 1800 $. 3 
og i Sardeleshed ved Sportel-Regl. 22 Marts 1814 $ 
94; jfr. Stampes Erkl. V. S. 69, Jur. Ark. X. 
&. 153, Orſteds Hobg. I. &. 376—77. Vargen for 
den umyndige Arving kan altfaa ligefaalidet renuncere 
paa den offentlige Skiftebehandlig ſom den beſtikkede 
Tilfynsværge for en myndig fraværende Arving, hvorom 
nedenfor. Wed Siden af Umyndige maa ogſaa fættes 
offentlige Stiftelfer og andre Indretninger, der 
ere indfatte ſom Arvinger, naar deres nærværende Be— 
ſtyrere eller Befiddere ei fan tillægges fri Raadighed 
over Stiftelfen eller Indretningen, ſaaſom et Lehn, jfr. 
en kgl. Reſol. i Coll. Tid. fer 1835 S. 49, eller et 
Fideicommis, Jur. Tidſt. XX VII. &.281%). Det giør 

+) De flore offentlige Stiftelfer, der have en færegen 
overordnet Beſtyrelſe, der umiddelbart ere beſtikket 
af Kongen, t. Er, Univerſitetet eller Sorø Academi, 
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ei noget til Sagen om den umyndige Arvings Succes: 
fionsret ftøtter fig paa et Teſtament eller 


paa Loven, jfr. Canc. SÉr. 11 April 1812. Navn: 


ligen fan den Omftændighed, at en Selveierbonde har 
efter Fr. 13 Mai 1769 oprettet Teftament, ingenlunde 
gtøre offentlig Skiftebehandling unødvendig, ſaafremt 

han efterlader fig umyndige Arvinger. Dette var tid: | 
ligere tilkiendegivet i flere Cancelliffrivelfer, faafom af 
15 Mai 1819 $. 2, 28 April og 5 Mai 1821, 9 
Febr. 1822, 4 Septbr. 1824 og 6 Mai 1826, og 
nu hedder det i Fr. 22 Novbr. 1837 $. 11: Teſta— 
mentet ophæver ikke Nedvendigheden af SÉiftehold, hvor 
ſamme ellers efter Lovgivningen er fornødent.” 

Ere vedfommende Arvinger i Hertugdøm: 
merne eller Udlandet, og. myndige efter Hiem— 
ftedets Leve, mane de ogſaa med Henſyn til Arv i 
Kongeriget anſees for myndige, jfr. Canc. SÉr. 12 
Novbr. 1796, 4 Septb. 1819, 28 Juni 1823 og 4 
Septbr. 1824. — En tr Refcriptfamlingen optagen Be— 
villing af 3 Mai 1816 vifer og, at Cancelliet ad 
mandatum fan tillade, at en Umyndig ved beſtikket 


ſynes dog med Henſon til Tiltrædelfen af Arv ci at 
kunne fættes ved Siden af umyndige Arvinger, naar 
den overordnede Beſtyrelſe finder, at Stiftelſen helſt 
felv bør overtage Boet ſom Univerfalarving eller 
i Forbindelfe med de andre myndige Arvinger. 
Imidlertid vil Beſtyrelſen i Almindelighed finde det 
raadeligſt af overlade Boet til Behandling og Slut— 
ning af den. ordinære Skifteret. 
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Tilſynsverge Fan foretage privat Arvedeling med de 
øvrige myndige Arvinger*). Saadanne Bevillinger 
gives imidlertid fun ſieldent, og fædrvranligvis alene i 
det Øiemed at kunne confervere visſe for de Vedkom— 
mende vigtige fafte Eiendomme; jfr. Stampes Erkl. 
V. &. 237. ' 

Der frembyde fig iøvrigt flere tildels tvivlſomme 
Sporgsmaal, om de Baand, der blive paalagte de myn— 
dige Arvinger med Henſyn til Raadigheden over deres 
Arv, kunne giøre offentlig Skiftebehandling nødvendig. 

Det forekommer ſaaledes meget hyppigt, at Feræl: 
dre ved Dispofitioner, der blive confirmerede, beſtemme, 
at deres Livsarvingers Arvelodder fiulle 
indfættes i Qverformynderiet og fun Renterne 
af den indfatte Capital udbetales disſe. Naar da 
tillige Executores Teſtamenti ere indſatte, ſom ſtulle 
ſorge for Teſtamentets Opfyldelſe, har Sagen ingen 
videre Vanſtelighed. Livsarvingerne blive da paa den 
ene Side ei raadige over Arven, men paa den anden 
Side fan der deg ei blive at udftæde Skifteact, eller 
Skifteſalarium at betale til den ordinære Skifteret, thi 
Skiftehold var ei ifølge ArvingernesBeffaffenhed nødvendig. 
Dette er ogſaa udtykkeligen bekreftetved Canc.SÉr. 16Jan. 
og 27 Mai 1819. Derſom der fremdeles i deri confirmende 
Dispoſition er faftfat, at fædvanlig offentlig Skiftebe— 
handling ffal finde Sted, faa bertfalder naturligvis 


+) Dog ſtulde den Umyndiges Midler ligefuldt indfæts 
tes i Overformynderiet. 
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ogſaa al Tvivl, da Dispoſitionens Indhold ifolge den 
meddelte Corfirmation maa efterkommes. Derimod er 
der meget tvivlſomt, hvorledes der ſtal forholdes, naar 
ben Deftamentariffe Dispoſition Intet tilkiendegiver om, 
hvorledes der ſtal drages Omſorg for, at Livsarvinger— 
nes Arvelod ſtal blive indſat i Oberformynderiet. Efter 
Forholdets Natur ſynes det nemlig at vare modſigende, 
at de Arvinger, ſom efter den confirmerede Dispoſition 
et ſtulde blive raadige over Arven, dog ſelv ſtulde 
kunne ſtifte, 0: ffålte og valte med Boet, hvorved de 
netop komme til at udøve en høift vigtig Raadighed 
over Arven: og det ſynes ſaaledes, at Dispoſitionen 
forudfætter, at det Offentlige vilde førge for Skiftet 
eg Arvens YIndfættelfe i Overformynderiet. Men der: 
imed lader ſig igjen indvende, at det horer til de 
myndige Livsarvingers fuldkomne Arveret, at de felv 
kunne ſtifte, og at denne Ret da er kan betages dem 
uden ved en udtrykkelig kongl. Bevilling for Arvela— 
deren *). Overformynderiet maatte da altfaa medtage 
Arvelodderne efter den Status og Fordeling, ſom de 
myndige Arvinger felv havde opgiort, og det fynes et 
heller aldeles urimeligt, at Teſtator Fan have forudfat, 
*) En Canc. Skr. 29 Mai 1819 har endog antaget, 

at de myndige Børn kunne forrette Skifte efter deres 
Forældre, uagtet de havde renunceret paa deres hele 

Arv til Fordel for deres Børn (Arveladerens Borne— 
børn), thi de havde ei derved frafaldet den dem 


fom myndige Arvinger tilkommende Ret til ſelv at 
ſtifte. 
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at hans Livsarvinger et vilde forfvige noget af Arven, 
uagtet han ei vilde lade dem felv i fortſat Beſiddelſe 
og Raadighed over ſamme, og derved fee dem udfatte 
for ved uheldige Conjuncturer at mifte den dem efter» 
ladte Formue. Dette ſynes i alt Fald at maatte ans 
tages, naar det Fun er enkelte afde myndige 
Livsarvinger, hvis Arvelod faaledes ſtal indfættes i Over— 
formynderiet; thi dels kan Teſtator da meget ſnarere 
antages at have ſtolet paa, at de øvrige myndige Ar— 
vinger vilde førge for, at Boet blev rigtigen opgjort, 
dels er det ubulligt, at de myndige Arvinger, hvem 
intet Baand er paalagt, ffulde undergive fig den offent: 
lige Skiftebehandlings Befvær og Bekoſtning, fordi det 
ommeldte Baand var lugt paa en enfelt anden Arvings 
Arvelod. Dette er vafaa antaget i Canc. Skrivelſe 
af 29 Juli 1786, og oftere forekommet i den 
fenere Tids Praxis. — Derſom derimod et Teftament 
ved attillæggeUdarvinger ellerFremmede 
Arv, tillige foreſkriver, at Arven ſkal ind— 
fættes i Overformynderiet, faa bortfalder hint 
fra de myndige Livsarvingers fuldkomne Arveret hentede 
Argument, og Arvingerne maa tage Arven ganſte ſaa— 
ledes fom den ev dem tildelt ved Teftamentet. Det 
maa altfaa ganffe fomme an paa hvad der maa ans 
tages at være Teſtators Villie, og naar han da har 
foreffrevet den ommeldte Indſtræankning for alle eller 
vel endog blot Hovedarvingernes Vedkommende, faa maa 
han udentvivl ogfaa antages at have villet, at effentlig 


— — 
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Skiftebehandling ffulde finde Sted. Angaaer derimod 
Indſtrankningen blot enfelte mindre betydelige Arve— 
lodder, tør man vel ei heller her antage, at han har 
villet undergive fine myndige Arvinger det Ophold og 
tfær den et ubetydelige Bekoſtning, ſom den offentlige 
E Fiftebehandling medfører. Ifr. Cancel. Skr. 27 
Mat 1819. 

Det er fremdeles af Hanſen, &. 65, ganffe almin— 
deligen antaget, at de myndige Arvinger et kunne betages 
deres Ret til felv at overtage og dele Boet derved, at det 
er dem paalagt at udrede visfe Legater eller andre Fordele 
til Umyndige, hvorfor er paaberaabt Canc. Skr. 22 
Aug: 1817, 27 Mai 1819, 5 Jan. 1822 eg 2 Aus 
guft 1825, famt Stampes ErÉlæringer IL.) S. 
179—180; men de trende citerede forſtnevnte Canc. 
Skrivelſer faavelfom Stampes Erklæringer I. c. ſynes 
alle at angaae det Zilfælde, hvor der er en eller flere 
Hovedarvinger, fom ffulle udrede et Legat, og hvor 
altfaa Udredelfen af Legatet anſees ſom et underordnet 
Moment i Forhold til Arvingernes Ret, og Canc. SÉr. 
2 Auguft 1825  forudfætter udentvivl det famme, 
idet den gaaer ud fra, ar der er en egentlig (myndig) 
Arving ifølge Teftamentets Indhold, ſom 
det ev paalagt at udrede Legatet. Der ſynes der: 
hos i Sagens Natur og den danffe Lovgivnings Bes 
ftemmelfer at ligge tilftræbfelig Grund til at adffille 


+) Ved en Feiltagelfe er hos Danfen citeret Stampe 
ifte Del. 


60 


flere Forhold, fom kunne opftaae ved Oprettelſen af 
Legater til Fordel for umyndige Perſoner. Det 
maa nemlig  erindreg, at den danffe Ret ingenlunde 
har optaget den romerſke Reis ſtrenge Adſtillelſe 
mellem heres og legatarins. Legatarier kaldes tvert— 
imod ligefrem faavel i Lovgivningen ſom efter alminde» 
lig Talebrug ”Arvinger”, eg det fan derfor næppe 
antages fom almindelige Regel, at det har været Te: 
ſtators Villie, at flige Arvinger ffulde have mindre 
Met end andre Arvinger til at forlange lovligt Skifte. 
Man ſynes fnarere at kunne ſtielne imellem følgende 
Tilfælde: 

1) Naar Teftamentet gaaer ud paa at tildele een 
eller flere Perfoner visfe Summer v. res fungi- 
biles. Her fan atter ſtjelnes: 

a) hvor "Summen er tillagt de Paa: 
gieldende umiddelbart af Buet. daar 
der da et i Teſtamentet paa nogen Maade ev til: 
fiendegivet, at Udvedelfen af de bortgivne Sum: 
mer ev det underordnede Moment, og de 
teſtamentariſke eller Inteſtat-Arvingernes Ret til at ev: 
holde det Øvrige der vverordnede Moment ved 
Formuens Fordeling efter Teſtators Død, og dette ei 
heller andetftedsfra fan anſees givet, faa ſynes allerede 
ei lidet at tale for, at de Perſoner, ſom ffulle have 
hine Summer af Boet, til Beffyttelfe af deres Arve— 
Interesſe kunne fordre offentligt Skifte. I alt Fald maa 
dette viſtnok antages, naar det omvendte Forhold er tydes 
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ligen tilfiendegivet, idet de Perſoner, til hvem hine 
Summer ere givne, vel i Grunden ere Legatarier, men 
det dog ſees, at Teftator har betragtet dem ſom fine 
Arvinger, i det han enten flet ikke har indfat nogen 
Hovedarving, og deg derhos i Teſtamentet tilkiende— 
givet, at han ikke fandt Anledning til at betanke ſine 
Slægtninger eller lovbeſtemte Arvinger, eller i alt Fald 
fun indfat en Perſon til at erhelde hvad der 
maatte blive tilovers, efterat de anførte Summer 
vare udredede. Her ſynes det unaturligt, at de, ſom 
Teſtator aabenbart har havt ſtorſt Interesſe for, fulde 
blive afhængige af den, der efter den Romerffe Rets 
os fremmede Terminologi blot har Navnet af Hoveds 
arving, derved at han fik Lov til at ffalte og valte 
med Boet; og det forekommer os ſaaledes temmelig 
Flart, at den ſom Teſtator har indſat til ſom Ar: 
ving umiddelbart efter ham at nyde en vis Sum, i 
det forudfatte Tilfælde maa, endffiøndt han i Grunden 
fun ev Legatarius, være berettiget til at forlange offent 
ligt Skifte, med mindre i alt Fald der ſtilles ham 
Sikkerhed for at han ſtal erholde Beløbet fuldt udbes 
talt, Endnu ſikkrere ſynes dette Reſultat at blive i de 
Tilfælde, hvor Boet foreløbigen er taget under Skifte— 
behandling, eg det ved denne har viift fig, at Behold: 
ningen end ikke ſtrokker til at fyldeſtgiore Legatarierne. 
Her funne de myndige egentlige Arvinger ingenlunde 
fordre fig Boet ertraderet, med mindre de i alt Fald 
ville overtage fig ſamme med alle de det paa— 
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hvifende Forpligtelfer, derunder indbefattet Udredelfen 
af Leguterne med deres fulde Belob. Det er nemlig 
aabenbart Legatarierne, der hev have den egentlige Arvein— 
teresſe, de maae til dennes Beſtyttelſe kunne fordre. offentlig 
Skiftebehandling, og ere nogle af dem umyndige, bør den 
ex officio finde Sted. Dette er ogfaa antaget i en Overs 
retådom i Sur. Tidſt. XXVII. S. 281. 

b) Anderledes er Forholdet, naar Teftator ikke 
umiddelbart efter fig har bortgivet en ſaadan beftemt 
Sum, men fun middelbart har iværffat dette ved 
at paalægge Arvingen at udrede famme. 
Her ev der aabenbart ikkun paalagt Arvingen en per» 
fonlig Forpligtelfe til Praſtationens Udredelfe, og 
Legatarius er henviift til at føge ſamme af Arvingen 
perfonlig, der maaffe endeg ved Teftamentet er givet 
en lang Tids Henſtand med Udredelſen. 

2) Naor Teſtator har bortgivet en vid indivis 
duel Gienftand, en faſt Eiendom, en rørlig Ting, eller 
et beftemt navngivet Pengedocument o. f. v. Her fan 
heller ikke Ret til at fordre Skifte indrømmes Legata— 
rius, men ſaafremt intet andet i Teftamentet er beftemt, 
bliver Gjenftanden eo ipso ved Dødsfaldet hang Eien— 
dom, hvilfen han da, forfaavidt tredie Mands bedre 
Met ei kommer i Veien, ſtrax Fan vindicere fra den 
der ſom Arving har overtaget Boet. 

Men hvad der end antages i de ovenmeldte 
Henſeender ſynes det klart, at Arvingerne, naar de 
imod Legatariernes Villie felv overtage Boet 
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uden Skiftebehandling, derved forpligte fig perſonligen 
imod disſe, ligeſom imod Boets egentlige Creditorer, 
uden Henſyn til om Boet virkelig har varet tilſtrokkeligt 
eller ikke, med mindre de i alt Fald maatte vare iſtand 
til at præjtere fuldt Bevis far, baade at de ikke have fun— 
det Mere i Boets Masfe end de angive, og at de ikkun 
have udbetalt virfelig Gield; men Bevifet herfor vil 
ikke let kunne føres undtagen netop ved Skiftebehand— 
ling. Det er altfaa næppe tilftræffeligt, at de myn— 
dige egentlige Arvinger kunne giore det fandfynligt at 
Bot har været utilftræffeligt til at afholde Legaternes 
fulde Beløb. Saar derimod de egentlige Arvinger fo rs 
blive i Beſiddelſe af Boet i Henhold til 
Teftamentet, idet de et forlange offentlig Skifte— 
behandling, og en ſaadan Begiæring ei heller frem— 
fommer fra Legatariernes Side, fan man næppe 
herpaa alene bygge, at de have paataget fig fuldt at 
udrede Legaterne, uagtet de kunne giøre det ſandſyn— 
ligt at Boet et dertil bliver tilſtrekkeligt. De maae 
nemlig kunne overlade der til Legatarierne felv at for— 
lange offentlig Skiftebehandling efter at disfe have op— 
fordret dem til fuldt at tilfoare Legaterne, og modtaget 
deres benegtende Svar. 

Den anden Hovedbetingelſe for den private Arve— 
deling er, at de myndige Arvinger ere nærværende, 
L. 5—2—416, hvorved naturligvis det dog ei er ude⸗ 
lukket, at naar den fraværende myndige Arving lader 
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fit Tarv varetage ved en Befuldmægtiget, til hvem han 
forfaavidt ham vedkommer forlanger Boet overgivet, 
fan er dette tilftræffeligt; hvorimod den for den fra— 
værende Arving beffiffede Tilſynsverge, ſom ovenfor 
bemærket, ei kan frafalde offentlig Skiftebehandling. 

Endelig er det en færegen Forffrift, at naar den 
Afdøde har været fongelig Oppeborſelsbetient, 
ſtal den ordinære Skifteforvalter, for at ſikkre det Of— 
fentliges Tarv, ex officio tage Stervboet under Ves 
handling, og iffe ertradere der til Arvingerne, om de 
end ellers felv funde overtage Boet til Deling mellem 
fig, forinden der er aflagt tilbørlig Rigtighed for de 
koͤngelige Oppeborſſer, eller ogſaa det vedkommende 
kongelige Collegium dertil har givet fit Samtykke, 
L. 5—2—84, Kammerrets Ordn. 18 Marts 1720. 
Cay. II. $ 18, Casſeanordning af 8 Juli 1840:$ 52. 

Naar de foranførte Betingelfer ere tilftede og alle 
de myndige Arvinger ere enige om felv at behandle 
og dele Boet, har Sfifteforvalteren ei at befatte fig 
med famme, og det ffal derhos i det Følgende blive 
viiſt, at der et fan fordres noget fuldftændigt Bevis 
for, at de Perfoner, der ſom myndige Arvinger forlange 
at blive 1 Befiddelfe af Boet, virfeligen ere de enefte 
Arvinger; hvorimod det er tilftvæffeligt, at Arvin— 
gerne, idet de anmelde Dodsfaldet og erflære, at ingen 
Behandling af Skifteforvalteren ønffeg, navngive fig 
fom ten Afdødes enefte og myndige Arvinger. 


— — ——— — — —, — 
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Det fan fremdeles efter Lovgivningen ikke fordres, 
at de myndige Arvinger for felv at kunne overtage fig 
Stervboet ffulde tilveiebringe et Samtykke fra den Af: 
dødes Creditorer, og disſe kunne end ikke, om de for- 
inden eller ſamtidigen med Dodsfaldets Anmeldelſe, 
forlange Boet taget under offentlig Behandling, hindre, 
at Arvingerne felv kunne overtage fig det til Behand— 
ling og Deling. Saavel Lovens 5—2—1, 4 og 16 
fem 5—2—84 og 5—14—3i tilfiendegive, at den 
offentlige Skiftebehandling forudfætter enten at der ere 
umyndige eller fraværende Arvinger, eller og at Arvin— 
gerne ikke ville befatte ſig med Boet; og dertil kommer 
fom et aldeles afgiørende Argument, at efter Lovens 
5—2—83 har den Omftændighed, at en Creditor be: 
gjærer Betaling af Boet, forinden Arvingerne ſtifte 
det imellem fig, og maa den ei nyde, ei anden 
Følge end at Creditor da Fan føge hver Arving for 
hele Gielden, oa: in solidum med de øvrige, og ei 
alene pro rata parte%), jfr. Jur. Tidſtr. VIL a, 
6. 150 -55, X. a. &. 84, XIX. S. 309. Cre: 
ditorerne funne end ikke bringe Boet under Skifte— 
rettens Behandling derved, at de paa deres Anfvar ville 
erklære den Afdøde for at have været fallit; thi 
naar de myndige Arvinger vedgaae Arv og Gield, og 


+) Efter Lovens 5—2—14 ſtal Gielden vel betales 
forinden Arven deles, men denne Artikel forudfætter 
netop, af der i det omhandlede Zilfælde fÉal fi f- 
tes af Ovrigheden. 


(5) 
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faaledes efter Loven blive perſonligen forpligtede til den. 
Afdødes Creditorer, faa finder Inſolvents ikke Sted, med " 
mindre de heller ikke af deres egen Formue kunne be— 
tale den "Afdødes Gjeld, hvilket er et Datum, ſom lig— 
ger uden for det nærværende Spørgsmaal; jfr. Jur. 
Tidſtr. XXIII. S. 352 ff. — Det er vel noget 
tvivlſomt, om den nysanførte Regel ogſaa gielder for 
teſtamentariſte Arvinger, jfr. Jur. Tidſt. loc. cit.; thi 
Lovens 5—4—16 figer udtrykkeligen ”at ingen Gave 
ellev Teſtament ſkal fuldbyrdes, førend den Afdødes 
Gjeld i alle Maader vorder aflagt.“ Da det nemlig her 
ei hedder, at Intet bliver at arve efter Teſta— 
mentet, men at Teſtamentet ei ſkal fuld: 
byrdes, før Gjelden er aflagt, og da det upaatvivleligen 
netop ev en Fuldbyrdelfe af Teſtamentet, at de indfatte 
Arvinger tage hele Arvemasſen til fig, faa fynes Or d— 
betydningen i denne Artikel at gaae ud paa, at 
Gielden førft ſtulde betales, forinden Arven efter Te— 
ſtamentet kunde tiltrædes. Men ligeſom en ſaadan 
Regel ei findes paa nogen Maade antydet i Lovens 
5—2—1 til 16, der indeholde Reglerne om Skifte— 
behandlingen i det Hele, ſaaledes maa det ogſaa er— 
indres, at Lovens 5—4 ikke tilfteder at indfætte andre 
til Univerſalarving end offentlige Stiftelſer, i hvilket 
Tilfælde efter Lovens Befaling offentlig Skifteforvalt— 
ning allerede var nødvendig med Henſyn til Arvingens 
Stilling, og L. 5—4—16 ſynes herefter alene at 
kunne gaae ud paa at indffærpe, at Gielden ſtal førft 
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betales, og at den ved Teftamentet tilfigtede Liberalitet 
ei Fan komme til Anvendelſe forinden dette er ffeet, 
hvorimod Lovgiveren ikke hermed har villet foreffrive en 
færegen Regel om de myndige Arvingers Ret til at overs 
tage Bot; jfr. Orſteds Haandbog VI. &. 636 
ff, Hanſen &. 278—283, og en Sfiftedecifion af 
19 Mai 1841 i Jur. Ugeffrift IL S. 828 f. Et 
Reſcr. af 7 Octbr. 1757, hvormed kan ſammenholdes 
Stampes Erkl. I. S. 322, og Canc. SÉr. 30 
Juni 1832 indeholder ogfaa udtrykkeligen, at naar alle 
Arvinger ere myndige og tilftede, hvad enten de ere 
heredes ex testamento eller ab intestato, bør 
Ovrigheden efter L. 5—2—16 ikke befatte fig med 
Sfiftet, ligefom endelig ogfaa For. 8 April 1768 tyde— 
ligen fynes at forudfætte, at teftamentariffe Arvinger 
felv paa egen Haand kunne overtage Boet. 

Hanſen antager. fremdeles, at om Sfifteforval: 
teren end. har overtaget Stervboet, have de myndige 
Arvinger Ret til, uanſeet de allerede anmeldte Credito- 
rers Proteſt, igien at fordre ſamme ertraderet til dem, 
og det ikke blot hvor Skifteretten blot foreløbigen 
har taget Boet under Varetagt, indtil alle myndige 
Arvinger kunde komme tilſtede — ved hvilken foreløbige 
Overtagelſe Retsforholdet mellem Arvingerne og Cre⸗ 
ditorerne med Foie maa anſees uforandret, jfr. den 
ovenciterede SÉiftedecifion af 19 Mat 1841 — men 
ogſaa hvor Skifteforvalteren definitivt har taget Buet 
under Behandling og navnligen har udftædt Proclama 


(5) 
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i famme. Det antages nemlig, at ſelv deCreditorer, fon 
have anmeldt deres Fordringer efter Proclamaet, lige 
indtil Boets Slutning maae finde fig i, at det bliver 
ertraderet til de myndige Arvinger, og de henvifte til 
at føge deres Fyldeſtgiorelſe hos disſe, jfr. Hanſens 
Skifteret S. 283 til 288. Da L. 5—14—30, Frd. 
4 Marts 1690 og Fr. 19 Auguſt 1735 have givet 
Arvingerne Ret, indtil Mar og Dag efterat 
Proclama er publiceret, at beftemme fig om 
de ville overtage Boet og tilfvare den ſamme paahvi— 
lende Gjeld*), og da dette beneficium deliberandi 
ei kan anfees ophævet ved Fr. 8 April 1768, der giver 
dem det ſtorre beneficium inventarii, naar de over— 
lade hele Boets Behandling og Slutning til 
Skifteretten, faa ſtionne vi ei heller vettere end at 
Arvingerne indtil den ovennævnte ved Fr. 19 Auguſt 
1735 foreffrevne Tidsfriſt af Aar og Dag kunne fordre 
fig Boet ertraderet *), med mindre de ved at overgive 


+) Derfom de anmeldte Creditorer imidlertid fordre 
Betaling inden Arvingerne overtage Boet og dele 
det imellem fig og ei erholde denne, blive Arvin: 
gerne efter &, 5—2—83 folidarvrift anfvarlige 
for Gielden. 


**) Pl. 14 Octbr. 1823, der betinger. et Opbuds- eller 
Fallitboes Extradition til Opbudsmanden eller Fal— 
lenten af de anmeldte Creditorers Samtykke, kan ei 
med Foie paaberaabes herimod, thi Opbudet eller 
Fallitten gaaer ud paa, af Creditorerne ſtulle melde 
fig for at erholde Fuldeftgiørelfe af Boer, og Reg— 
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Boet til Skifterettens Behandling enten udtrykkeligen 
eller ſtiltiende*) have tilkjendegivet at de frafaldt deres 
beneficium deliberandi, Men efter Udløber af 
denne Tidsfrift (o: Aar og Dag) ſynes Arvingerne et 
at have nogen Hiemmel til at fordre Skiftebehandlingen 
ftandfet, og Creditorerne fatte i den Nødvendighed, efter 
at være henholdte med at føge deres Fordringer fyldeft= 
giorte ved Sogsmaal mod Arvingerne, at begynde for: 
fra med Sags Anlæg imod disſe, hvorved de udfættes 
for en endnu længere Udfættelfe med at erholde deres 
Krav afgiort, end den ter ev hiemlet ved de anførte 
Anordninger om Arvingernes beneficiam deliberandi ; 
jfr. Canc. Sfrivelfe af 4 Juni 1839 (Col. Tid. S. 
548 -549). Denne Cancelliffrivelfe ſynes endog at 
gaae endnu videre, idet den kunde ſynes at forudfætte, 
at naar de myndige Arvinger engang have overgivet 
Boet til Skifterettens Behandling, kunne de et fordre 
det extraderet til deres Raadighed, uden med de an— 
meldte Creditorers Samtykke. Collegiet har nemlig i 
denne Skrivelſe antaget, at naar den forſt afdode 
WÆgtefælles Bo engang er overgivet til Skifteret⸗ 
tens Behandling, og den langſtlevende Wgtefalle 

lerne om Arvingernes beneficinm deliberandi ere hev 

aldeles uanvendelige. 

*) Svorvidt Arvingerne ved af overgive Boet til Skifte— 
rettens Behandling ſtiltiende have frafaldet benefi- 
cium deliberandi, ev naturligvis et factiſt Sporgs⸗ 
maal, der maa afgiores efter de almindelige Regler 
om hvad der udfordres til ct ſtiltiende Samtykke. 


' 
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da ſenere erhverver Bevilling til at fidde i uſtiftet 
Bo, fan denne ei fordre fia Boet ertrades 
ret, uden Samtykke af de Creditorer, ſom 
have mødt under Skiftet. Derſom der da her 
var en fuldkommen Analogi mellem den længftlevende 
WS gtefælle, ſom fenere erhverver Bevilling til at fidde 
i uffifter Go, og en Afdods myndige Arvinger, ſom 
ſenere fordre fig Boet ertraderet, faa havde Cancelliet 
viſtnok ogfaa vedEjendt fig den Sætning, at de myndige 
Arvinger ei kunde fordre Ertradition af det til Skifte— 
behandling overgivne Bo, uden med de anmeldte Cre— 
ditorers Samtykke. Men en ſaadan Analogi ſtjonnes 
ei at være tilſtede; thi Lovgivningen har et indrømmet 
den længfilevende Egtefælle et ſaadant beneficium 
deliberandi + Henſeende til at overtage Boet efter 
dertil erhvervet Bevilling til at henfidde i uſtiftet Bo, 
fom L. 5—14—30, Fr. af 4 Marts 1690 og Fr. 19 
Aug. 1735 indrømme de myndige Arvinger med Henſyn 
til at vedgane Arv og Gjeld efter den afdøde Arvelader. 


— — 


B. Extraordinare Skifteforvaltere. 
$ 283. 


a) Skiftecommisſarier. b) Executores Te- 


stamenti. c) Samfrænder. 


a) Skiftecommisſarier. Idet vi her ved ertras 
ordinære Skifteforvaltere forftaae faadanne, ſom ere 
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autoriferede til at foreftaae et enkelt Skifte, blive 
her førft at nævne: SFiftecommisfarier, der 
efter det almindelige Begreb om Commisſarier, hvorom 
vi maa henvife til Procesſens almindelige Del, jfr. 
Hanſens Proces I. S. 83—89, kunne være enten bes 
falede ellev bevilgede Sfiftecommisfarier. Den 
førfte Art Commisſarier vil imidlertid et let forekomme, 
uden hvor det Offentlige har en ganffe færegen In: 
teresfe i Henſeende til Skiftets Behandling, eller Skifte— 
behandlingen fratages den ordinære Skifteret formedelſt 
Skiftets Trainering, hvortil Cancelliet ev bemyndiget 
ved en kongl. Refol. af 7 April 1824 (Coll. Td. S. 
239). Commisfarier bevilges derimod næften altid 
i Stervboer, naar de i Boet Interesſerede eller vel 
endog Fun Pluraliteten deri ere enige*). Imidlertid 
tilkommer den ordinære Skifteforvalter fuldt Salarium, 
naar der ere umyndige Arvinger, jfr. Fordn. 5 April 


+) De i Lovens 1—5—23 fammenholdt med 2. 5—2—68 
omhandlede Commisſarier fulde udentvivl alene 
paafjende de ved private Arvedelinger mellem de 
myndige Arvinger opſtagede Tviftigheder, jfr. Hanſen 
6, 58—59,, PL. 20 Octb. 1740 og Reſc. af 14 
Novb. f. A. & 7, hvorom handles I gæren om Com— 
misſarier i Almindelighed, ſtulde ogfaa være anven— 
delige paa Skiftecommisſarier; men disfe Forſtrifter 
iagttages ci i Praris, Af Stampes Erflæringer, 
jfr. til Er. I. S. 6, fees, at paa hans Tid vare 
Skiftecommisſarier hyppige, ſaavelſom Contracom= 
misſarier til Paafjendelfe af Enkeltes Fordringer. 
Disſe ere imidlertid gagede af Brug. 
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1754 82. De forøgede Omkoſtninger ved Behand— 
lingen af Commisſarier ſynes de, ſom fremkalde flig 
Behandling, efter de almindelige Regler om Udredelſen 
af flige Omkoſtninger at burde betale, naar de andre 
Vedkommende derom giøre betimelig Paaſtand. Efter 
nysnævnte Reſolution ſtulde extraordinere Skiftecom— 
misſarier iovrigt et bevilges i Concursboer, uden hvor 
færdeleg Omftændigheder godtgjorde, at dette ſtemmede 
med de fornemſte Creditorers Interesſe, og der var hen— 
gaaet en Tid af 14 Dage efter Boets Overtagelſe af 
den ordinære Skifteret, for at Creditorerne kunde finde 
Leilighed til at. erflære fig herover, jfr. Canc. Skr. af 
24 Febr. 1817; men -dette iagttages dog ikke heller 
ftrængt i Praxis *). 

b) Eæecutores testamenti, ſom Skiftefor— 
valtningen ved Teſtament ønffes overdraget, kunne 
alene anſees ſom virkelige offentlige Skifteforvaltere, 
naar der ved en fongelig Bevilling i Henhold til 
Teſtamentet — der iøvrigt kan ligge i felve Teſtamen— 
tets Confirmation — er overdrager dem Skifte— 
jurisdiction. Disſe ere da i Gierningen og bes 
nævnes ogſaa ofte tillige Skiftecommisſarier; de bes 

+) Om de Dpbudsmænd, der omhandles i Lovens 

5—14—42,: Frd. 18 Novbr. 1757 og Frd. af 25 

Januar 1805 & 20 — jfr. dog Fr. 15 Jan. 1771 

$ 15 og Reſer. af 16 Febr. 1825 — og fom dels 

ere private Befuldmægtigede dels have en offentlig 

Autoriſation, bliver. at tale nedenfor ved Læren om 

Opbud. 
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vilges almindeligen altid, ſelv hvor der ere umyndige 
Arvinger, med mindre ganffe færegne Omftændigheder 
ffulde tale mod de i Teſtamentet foreflaaede Perſoner. 
Executores testamenti uden bevilget Juris— 
diction ere blot en Art Befuldmagtigede, ſom 
vel kunne behandle Boet og foretage Arvedelingen, 
faalænge ingen Fetstrætte opſtager under dette 
Skifte, men ingenlunde kunne med Retsvirkning af— 
giore Tviftigheder imellem Arvinger eller Creditorer, 
hvorimod til flig Afgierelſe enten den ordinære Skifte— 
vet maa tilkaldes, eller Commisſarier bevirkes uds 
nævnte, jfr. Fr. 29 April 1785 $ 2 og Sportelregl. 
. 22 Marts 1814 $ 91*) 

c) Samfrænder vare efter Loven kun Veflægs 
tede, der brugtes ſom Mæglere eller vel endog blot ſom 
Vidner i visſe ifær Arveretten vedkommende Familieanlig— 
gender, jfr. £. 3—12—1, 5—2—19, 61, 65 og 68; 
og da der et ſenere ved den almindelige Lovgivning er 
indrømmet Samfrænderne nogen Myndighed til at 
holde Skifte, faa fan denne fun hidledes fra en ſar— 
deles fongelig Bevilling, ſom overdrager dem ſamme. 
En flig Bevilling til i fin Tid at ſtifte med Samfræns 
dev meddele nu den langſtlevende Wgtefalle i For: 


*) Den, der har erholdt facultas testandi, har dog ei 
dermed faaet Myndighed til at overdrage de af ham 
indfafte Executores testamenti Jurisdiction, jfr. 
Stampes Erkl. VI: &. 324, Fr. 29 April 1785 
$ 4, Canc. Skr. 8 Novb. 1803. 
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bindelfe med Bevillingen til at henſidde 1 uffiftet Bo 
med de fælles Børn, jfr. Jur. A. XXX. S. 111 og 
lyt jur. A. VIIE S. 139—140; og dette ev nu bles 
vet til det enefte Tilfælde, hvori det omhandlede Inſtitut 
kommer til praktiſt Anvendelſe, da Benyttelſen af de 
i Loven felv omhandlede Gamfrænder er gaaet af Brug. 
Forordningen af 28 Auguſt 1817 $ 1 indeholder frem: 
deles de nærmere Regler for disfe Mænds Udnævnelfe 
af Øvrigheden. Den længftlevende Wgtefélle, ſom vil 
benytte fin Bevilling til at ſtifte med Samfrænder, har 
at henvende fig til den Øvrighed, hvem det tilfalder at 
beſtikke Wærger, altfaa naar den hører under en patri— 
moniel Skifteforvalters Jurisdiktion til denne, jfr. Canc. 
Skr. 14 Decbr. 1816, med Begjæring om at faae 
udnævnt de Mænd, fom ffulle forrette Samfrande— 
ffiftet; dog kan den efterlevende WE gtefælle foreflaae 
de Mænd, fom han ellev hun onſter beſtikkede til 
Samfrænder, uden derved af være bunden til fine Paa— 
rørende, jfr. H. Rets Dom af 14 April 1812. Øvrig: 
heden har deg ved Udnævnelfen at paafee, ar de Mænd, 
ſom den, uden ellev efter Forflag, udnævner, hav for 


nøden Dygtighed til Forretningens Udførelfe og ere af 


uplettet Redelighed. 





— 
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unden Afdeling. 


Om. Gjenftanden for Skifte— 
behandling. 


§ . 284. 


Om Stervboer ſom Gjenftand for Skifte— 
behandling. 


Det er ovenfor ved Læren om de ordinære Skifte— 
forvalteres Competence bemærket, at et Stervbo hører 
under Skifterettens Behandling, naar der i ſamme ere 
umyndige, fraværende, ellev ingen .Arvinger, faa og 
naar den Afdøde har været kongelig Oppebørfelsbetjent. 
Uden for det fidftnævnte Tilfælde hører altfaa et Stervbo 
ei under offentlig SÉiftebehandling, naar der kun ere 
myndige og nærværende Arvinger, og disfe felv ville 
overtage Boet, jfr. $. 282. Det maa imidlertid herved 
erindres, at naar et Dødsfald bliver anmeldt for Skifte—⸗ 
vetten, fordres der et poſitive Data, der til— 
kjendegive, at umyndige eller fraværende 
Arvinger ere forhaanden, for at Skiftefor— 
valteren ſtal tage Boet under Skiftebehandling; han 
ſtal tvertimod i Almindelighed ſtrax ex officio over: 
tage Stervboet ved en Forſeglings- eller Regiſtrerings— 
forretning, naar der er ev tilftræffelig Grund til at 
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antage, at der blot ere myndige og nærværende Ar— 
vinger, og at disſe ville overtage Boet. Men paa den 
anden Side er det ovenfor bemærket at vare tilſtrokke— 
ligt, at de Paagjeldende, ved at anmelde Dødsfaldet 
for Skifteretten, udtrykkelig erflære fig for at være de 
enefte og derhos myndige Arvinger, famt at de ſom 
faadanne ville overtage fig Stervboet uden Skiftebe— 
handling, dette deg igjen Fun under Forudfætning af, 
at der ikke i nogen af de angivne Arvingers Status, 
navnligen fom ugifte Fruentimmer, ligger en Præ- 
ſumtion for, at de eve umyndige; thi er dette Tilfældet 
maa der tilvejebringes et poſitivt Beviis for, at de ved 
meddelt færdeles Bevilling ere blevne myndige. Naar 
fremdeles en Curators Samtykke er fornøden for at 
gjøre Arvingens QVWillieserflæring fuldgyldig, maa han 
naturligvis ogſaa udtrykkeligen ratihabere denne Arvings 
Erflæring. Det træffer fig iovrigt ofte, at en myndig 
Arving fov Tiden ev fraværende, medens de andre myn— 
dige Arvinger derhos erklare, at ville tilveiebringe hans 
Samtykke til at de fælleds overtage fig Boet, eller at 
en mindreaarig Mandsperſon, ellev et Fruentimmer ſom 
har veniam sexus, erklærer, at han eller hun ſom 
myndig Arving vil tiltræde Boet, men derhos begjærer 
Tid til at erholde en Curator beffiffet, for at han fan 
vatihabere denne deres Erflæring, eller endeligen at 
Skiftebehandlingen begjæres udfat fordi den umyndige 
Arving vil føge og venter at erholde Myndighedsbe— 
villing, ellev og inden kort Tid opnaaer Myndigheds— 
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alderen. Der fynes her at være Grund til at ſtjelne 
mellen de Tilfælde, i hvilfe det er givet, at Arvin— 
gerne ere myndige, men En af disfe ere fraværende 
ellev der mangler en Curators Beſtikkelſe, og de Til⸗ 
fælde, hvor nogen af Arvingerne ev umyndig paa den 
Tid Dødsfaldet indtræder. J førfte Tilfælde er nemlig 
Hovedbetingelſen for Boets Overtagelſe af Arvingerne 
a: at de ere myndige, tilſtede, og der ev Grund til at 
antage, at den obieblikkelige Hindring for Overtagelſen 
vil blive hævet, idet de Tilftedeværendes og den Mindre— 
aariges egen Erklæring, at de ville overtage Boet, lade 
antage, at ogſaa den Fraværende ſaavelſom den Mindre: 
aariges Curator ville erflære fig for Boets Overtagelſe af 
famtlige Arvinger. Skifteforvalteren ſynes da uden 
Anſvar for fig, en Fort Tid at kunne lade det 
berce med at tage Boet under Behandling, jfr. L. 
5—2—2, ſom taler noget for, at Skifteforvalteren i 
flige Tilfælde uden Anſvar for fig kunde lade det 
beroe med. Forfeglingsforretningen indtil den 30te Dag 
efter Dodsfaldet. Derſom derimod nogen af Arvin: 
gerne er umyndig paa den Tid da Dødsfaldet ind— 
træffer, faa er Hovedbetingelfen for Boets Antagelſe 
af Skifteretten i ODieblikket tilſtede; det er altid uviſt, 
om den ſenere bliver hævet, og det er da paa 
Skifterettens eget Anfvar, at Skiftebehandlingen op⸗ 
fættes. Søvrigt maa Skifteforvalteren vel altid, naar 
dev ved Dodsfaldets SIndtrædelfe har været lovlig 
Grund til at tage Boet under offentlig Skiftebehand— 
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ling, kunne fordre, at der betales Recognition efter 
Sportelreglem. af 22 Marts 1814 $. 92, uagtet Boet 
fenere findes at funne forblive hos Arvingerne, jfr. 
Canc. SÉr. 10 Juli og 27 Decbr. 14823 og 25 Jan, 
1825; men ligefom der i Kjøbenhavn i faadanne Tilfælde 
ei fordres en flig Recognition, maa denne 1 ethvert 
Fald efter nysnævnte Beftemmelfe i Sportelreglem. 
Fun anfættes til et forholdsvis ringe Beløb, idet Skifte— 
forvalteren alene har havt den ringe Uleilighed, at be- 
vilge Udfættelfen med Forfeglingsforretningen og at af: 
gjøre, om den Grund, ſom oprindeligen gav Anledning 
til offentlig Skiftebehandling, fenere er hævet *). 

Uagtet det i Almindelighed ev foreffrevet, at en kgl. 
Oppeborſelsbetjents Stervbo ffal tages under offentlig 
Skiftebehandling, maa det dog ſtaae i de myndige og 
tilftedeværende Arvingers Magt at undgaae al Skifte— 
behandling, naar de ſtrax faffe Bevis for, at det Offent— 
lige for den Afdødes Oppeborers Vedkommende er til— 
fredsſtillet. 

Hanſen har antaget, at en færegen Art af Skifte 
finder Sted, naar det Falledsſkab ſkal oploſes, ſom efter 
L. 5—2—69 opſtaaer derved, at den efterlevende Ægte: 


*) Hanſen omhandler her det Spørgsmaal, hvorvidt 
Skiftebehandlingen fan blive at indftrænfe til at 
tildele de umyndige eller fraværende Arvinger 
deres Arvelodder, men denne Gienſtand hever til den 
følgende Lære om ſelve Skiftebehandlingens Ud— 
forelſe. 











| 
| 
| 
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fælle indgaaer nyt gteffab uden forud at have ffiftet 
med den førftafdøde WEgtefælles Arvinger — et Til— 
fælde, ſom tøvrigt nu ifølge Beſtemmelſerne i Frd. 23 
Auguft 1793 $ 4 og 30 April 1824 $ 9 fieldent 
Fan indtræffe *). Men det forekommer 0%, at der her 
Fun vil finde et almindeligt Stervboffifte Sted, idet den 
førftafdbøde Egtefælles Arvinger ei kunne have tabt 
deres Net til at fordre Skifte efter denne, fordi den 
Efrerlevende ulovligen har indgaaet andet WEgteffab, 
forinden SÉifte er holdt; og dette fenere afholdte Skifte 
taber nu neppe fin Character fom Stervboffifte derved, 
at det fan blive nødvendigt, under Delingen at ind— 
drage, hvad den ny Ægtefælle hav indført i Fælledss 
ſtabet; jfr. iøvrigt Hanfen &. 92—93. 


$ 285. 


Fortfættelfe,. — Om de Zilfælde, hvor Sterv— 
boſkifte undtagelſesvis ikke ſtal finde Sted, 
uagtet der er umyndige Arvinger. 


Den vigtigſte af de herhen horende Undtagelſer 
forekommer, naar den længftlevende Wgte— 
fælle erholder fongelig Bevilling til at 


+) Det er imidlertid dog forekommet, at den Paa— 
gieldende i Udlandet har indgaget nyt Ægteftab 
uden af ſtifte med fin afdøde Ægtefælles Arvinger. 
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henfidde i uſkiftet Bo med fine umyndige 
Børn. Denne Bevilling gaaer ud paa en Fortfættelfe 
af det hidtilværende ved Wgteſtabet ftiftede Formue: 
fælledsftab, faaledes at det nu ffal vedblive mellem den 
Længftlevende og ſammes umyndige Børn, og derfor har den 
hele Lære om disſe Bevillingers Erhvervelſe og deres Virk— 
ning d. e. det Retsforhold der ifølge ſamme opſtager 
faavel imellem den Længftlevende og dennes Børn, ſom 
i Forhold til tredie Mand, udentvivl fin rette Plads i 
Familieretten. Det maa imidlertid herved erindres, 
at ligefom Bevillingen til at fidde i uffiftet Bo tillige 
gaaer ud paa, at det Stervboſkifte efter den 
Førftafdøde, ſom ellers ffulde være afholdt, bliver 
udſat, faaledes fremkalder omvendt Falledsſtabets 
Ophør, idet Bevillingen træder ud af Kraft, en Skifte— 
behandling efter den Førftafdøde ; og der er ſaaledes 
her Anledning til korteligen at fremſtille Betingelferne, 
under hvilfe bemeldte Bevillinger medføre Skiftets Op— 
fættelfe, og under hvilfe de træde ud af —*8* faa at 
Skiftebehandling ſkal finde Sted. 

For at Bevilling til at ſidde i uſtiftet Bo ſtal 
meddeles den længftlevende Egtefælle, fordres forſt 
med Henfyn til vedkommende Arvingers 
Natur, at den afdøde WEgtefælle og den Længftlevende 
have felleds umyndige Børn eller Børne: 
børn, Frd. 23 Mai 1800 $ 14, Pl. 12 Auguſt f. 4. 
Findes der foruden de fælledég umyndige Børn myn— 
dige Arvinger, maa disſe give deres Samtykke 
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tid at den Lengſtlevende henſidder i uſtiftet Bo, og Fort— 
fættelfen af Formuesfælledåffabet kan altfaa ei finde 
Sted derſom en flig myndig Arving ei Fan give Sam— 
tyffe, enten fordi han er fraværende, eller hans Bo er 
under Fallitbehandling eller. af anden Grund, jfr. Canc. 
Skr. 9 Sept. 1820 og Sur. Tidsſtr. V. a. S 174; 
fee deg med Henfyn til Fraværende C. Skr. 10 Juli 
1823 eg 27 Novbr. 1832. Ere der foruden de. fæl: 
leds Børn umyndige Sorkuldsborn paa den 
Afdødes Side, fan Bevillingen meddeles af Overs 
øvrigheden naar vedkommende Varge deri ſamtykker 
og en Status cover Boets Forfatning til Efterretning 
optages, Frd. 23 Marts 1827 $ 19 Litr. fF.… Reſol. 3 
September 1830; fee om dennes Betydning Bibl. f. 
danff Lovkdgh. J. S. 33 ff. eg Orſteds Hudb. LV. 
S. 603—5. 
Naar derimod Formuefælledsffabet ſtal fortfættes 
med umyndige Børnebørn=), ſtal Bevillingen 
+) Cr Bevillingen allerede meddelt Wgtefællen i levende 
Live, maa den imidlertid ogſaa gjelde for det Til— 
fælde, af der ved den Enes Ded fun findes umyn— 
dige Bornebern, Canc. Skr. 19 Marté 1785, 
0" Kbryor 1487, 277 KEOKNOT - 1830 MØRE 
ſteds Haand. IV. S. 606. Endnu fan her be— 
merkes, af Hanſen l. c. S. 70 antager, at hvis 
Der paa den Længftlevendes Side ere 
Særfuldbørn, maa Bevillingen føges i Can— 
celliet. Men herved maa erindres, af da den Lengſt— 
levendes Særfuldbørn, faalænge denne felv lever, 
ikke have nogen Del i det omfpurgte Bo, faa ved: 


(6) 
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endnu ſoges i Cancelliet, fee Canc. Skr. 6 April 1820, 
undtagen i Veftindien, hver den fan meddeles af Res 
gieringen, Reſcr. 10 Mai 1837 (C. T. &. 484). 
Naar det er en Enke, ſom begjarer at ſidde i 
uſtiftet Bo, ſtal det med Atteſt fra Praſten eller andre 
paalidelige Mænd godtgjores, at hun er en ſtikkelig 
og hushig Ovinde, faa at det ei med Grund fan 
formodes, at hun vil forøde Formuen, Inſtr. 14 Juni 
1800 $ 3. Derimod fordres er ſaadan Atteſt naar 
Enkemanden ellev begge Sgtefæller i levende Give i 
Forening føge om Bevillingen, Canc. Skr. 9 Febr. 
1811. 

Er endnu herhen hørende Sporgsmaal ftaaer 
endeligen i faa næv Forbindelfe med de egentlige Skifte— 
forhold, at det her bliver noget udførligere at om— 
handle, om nemlig det fælledåg Bo's Credi— 
torer, naar den Langſtlevende et ftrar betaler dem eller 
ftiller Sikkerhed for Betalingen til Forfaldstid, kunne 
fordre Boet taget under Skiftebehand— 
ling, uanfeet den meddelte Bevilling til 
at fidde i uſkiftet Go med de fælleds umyn— 
dige Børn. Derfem Manden her er den længft; 
levende, forbliver Boet fom hidtil under hans Varge— 
maal og hefter fom hidtil for den omhandlede Gjeld ; 
Creditorerne beholde fremdeles den ſamme perſonlige 
Debitor, og der er altſaa ingenſomhelſt Retsgrund, 

kommer det hele Forhold flet ikke dem; jfr. Canc. 

Skr. 16 April 1814. 
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hvorfor de fulde kunne fordre en anden Fremgangs— 
maade anvendt til Fyldeftgjørelfe af deres Fordringer end 
den, de forhen havde, nemlig at hænde Dom over deres 
Debiter og gjøre Indførfel & hans Gods. Derſom 
det Derimod er den efterlevende Enke, ſom erholder 
Bevilling til at ſidde i uſtiftet Bo, er Sagen viſtnok 
mere tvivlfom, og en Overretsdom, indført i Sur. 
Tidiffr. VI. a. &. 46 ff., har antaget, at Creditorerne 
funne fordre Skifte. 2. 5—2—14, der i denne Dom 
er paaberaabt til Styrke for dette Reſultat, kan imid— 
lertid et være noget afgjørende Argumentet; thi vel 
hedder det her, at førft, førend Nogen arve fan, ſtal 
al den bortſtyldige Gjeld betales af det fælleds Bo, 
men Artiklen handler derhos Fun om de Tilfælde, ”naar 
ſkiftes fEal,” og det er netop hev Sporgsmaalet, 
cm der efter Creditorernes Begjering ſkal ſktiftes, 
uanſeet den Bevilling til at ſidde i uſtiftet Bo, der er 
meddelt den længftlevende Egtefælle=). Vigtigere 
ev derimod det Argument, at Creditorerne erholde en 
ny perſonlig Debiter, nemlig den efterlevende Enke, iſtedet— 
for den afdede Mand, hvilfet ſynes ſaameget mindre 
") Paa den anden Side fan man ei heller paaberaabe 
Indholdet af den meddelte Bevilling, hvorefter den 
Længfilevende ſtal have Ret til at fidde i uſtiftet Bo, 
imod Creditorerne, thi Bevillingen gaaer blot ud 
paa af fufpendere den Nødvendighed af Sfiftehold, 
fom laa deri, af der ſom forudfat ere umyndige Ar— 
vinger. 


(6) 
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at kunne paulægges dem, fem Bevillingen gaaer ud 
paa, at den længttlevende Enke ſtal kunne disponere 
over Boet til Bornenes Bedſte, altſaa eg, om for: 
nødent gjøred, kunne forbruge Boets Activer i dette 
Oiemed; hertil kommer, at Creditorerne alene faae 
den langſtlevende Enke, o: deres ny perſonlige Debitrir, 
at holde fig til, hvilket er neger andet end at de efter 
Loven ffulle tage alle de myndige Arvinger, 
om end pro rata parte, til deres perſonlige Debi: 
torer iftederfor den afdøde Arvelader. Det ſynes imid— 
lertid deg at være den rigtigere Anffuelfe, at den Over— 
gang af hele Boet til den efterlevende Enfe, ſom Be— 
villingen til at fidde i uſtiftet Bo hjemler, bør an— 
ſees analog med Boets Overgang til een 
myndig Inteſtatarving, hvert Creditorerne efter 
Loven maae finde fig. Da der derhos er Bevillingens 
nærmejfte Grund, at den Langſtlevend e ſtal kunne con— 
ſervere Beer for fig og de umyndige Arvinger, faa fan 
denne Analogi et fvæffes ved den blotte Mulige 
hed, at den Langſtlevende Fan fee fig nødfaget til at 
fortære Boets Subſtants, for derved, faalænge tilftræffe 
fan, at ffaffe Bornene Underheld og Opdragelfe, og 
det ſaameget mindre, ſom den Langſtlevende bliver per— 
ſonligen forpligter imod Creditorerne, der kunne benytte 
ethvert lovligt Tvangsmiddel, endog perſonlig Arreſt, 
imod den Langſtlevende, ſom deres ny Debitor. J For: 
bindelfe hermed bør det ba og komme i nogen Be— 
tragtning, at det efte vilde være haardt og ødelæggende, 
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og faaledes ganſke ftridende mod den koönge— 
lige Bevillings Oiemed, at den efterlevende 
Enfe ftrar ved Dodsfaldet ſtulde nodes til at ffifte, 
ungtet hun vilde overtage fig at betale Enhver Sit til 
rette Forfaldstid; jfr. ogſaa Frd. 11 Septbr. 1839 8. 7. 

Derſom det efter alt det Anforte man antages, at 
Creditorerne maa finde fig i at tage den langſtlevende 
Enfe, der har erholdt Bevilling til at fidde i uſtiftet 
Bo, ſom deres Debitor, fad kan det neppe gjøre nogen 
Forandring heri, at der har været givet den afdede 
Mand em færdeles lang Henſtand med Gieldens Be: 
taling, eg en ſaadan Creditor Fan navnligen neppe 
opſige Enken en flig Fordring med fædvanlig Frit; 
thi det ffjønnes et, at hin Omftændighed indeholder 
nogen tilftræffelig Grund til at Creditorerne, der i det 
Hele ſtulle fade deres Fordringer gaae over paa den i 
uffiftet Bo henſiddende Wgtefalle, ei ſtulde lade en 
ſaadan Fordring gage over paa deres my Debitor, 
ſaaledes fom den ved Dodsfaldet er bes 
ſkaffen. Sfr. ievrigt Sur. Tidsſtr. VIL a. S. 
144 ff, XXIII. S. 361 fr. 

Bevillingen til af ſidde i uſtiftet Bo træder ud 
af Kraft, og der bliver altfaa at holde Skifte 
efter den førftafdøde Ægtefælle: 1) naar den 
Længftlevende indgaaer nyt Wgteſkab, L. 5—2—13 og 
Frd. 30 April 182489. Derfem den der fidder i uſtiftet 
Bo gjør Opbud, kommer hele det fælleds Bo naturligvis 
derved under Sfiftebehandling, men naar Boet igjen 


AJ 
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bliver ertraderet til den Længftlevende, fan Bevillingen 
atter træde i Kraft, Canc. Skr. 18 Mat 1819. 2) Naar 
nogen af de umyndige Børn blive myndige og forlange 
Sfifte, eller nogen af de myndige Arvinger, ſom maa 
anſees Fun indtil videre at have givet Samtyffe 
til Formuefalledsſtabets Fortfættelfe, tilbagekalder dette 
Samtykke og fordrer Skifte. Derſom den myndige 
Arving derimod har givet endeligt Samtykke til 
Falledsſkabets Fortfættelfe, kan dette iffe enſidigen til» 
bagekaldes, og Samtykket maa anſees fom definitivt, 
naar det er givet ubetinget ved Bevillingens Medde— 
lelfe, jfr. Sur. Ark. XXVI. S. 58, Ørfteds 
Haandbog IV, S. 218, Noter). Ci heller opho— 
ver den Efterlevendes Ret til at finde i uſtiftet 
Bo derved, at nogen af den Afdødes Børn fenere 
døer, Canc. Skr. 22 Juli 1817 eg 26. April 
1823. 3) Naar vedkommende Overformynder eller 
Ovrighed paa Grund af den Langſtlevendes flette Huss 
holdning bevirker Bevillingens Tilbagekaldelſe, jfr. Reſcr. 
30 Septbr. 1740, 20 Auguſt 1756, Canc. Pr. 3 
Marts 1787, 8 Mai 1824*). 

En anden ikke uvigtig Undtagelfe fra de almin— 
delige Regler om Stervboſtiftes Nødvendighed er feet 
ved Frd. 2L Juni 1799 $ 1, der indrømmer Zus— 
mænd og Inderſter af Landalmuen en alminde— 
lig Ret til, at den Lengſtlevende maa henfidde i 


*) Ifr. i det Hele Hanfen S. 69—79. 
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uftiftet Bo med de umyndige Børn, faalænge den for: 
bliver i Eukeſtand. Ogſaa denne Gjenſtand hørev til 
den ſpecielle Familieret, og vi flulle derfor her ind» 
ſtranke os tilsat bemærke: aa) At denne Ret til at ſidde 
i ufliftet Bo vel alene ved den citerede Frd. er givet 
Husmænd eller Inderfter af Landalmuen, men at den 
deg et Derved ev indffrænfet ul dem, hvis fornem: 
ſte Naringsvei er Jordbrug eller Haandvarksarbeide 
for Landalmuen, naar de deg kunne henregnes til 
den nævnte Clasſe af Landboere, i hvilken Henſeende 
man har fulgt en temmelig liberal Fortolkning, jfr. 
Hanſen &. 79—80. hb) At uagtet Forordningens 
Udtryk gjøre det noget tvivlſomt, maa man deg antage, 
at den et betager de myndige Børn dere i Loven 
grundede Ret til at fordre Skifte efter den Afdøde, 
jfr. Hanſen S. 80—81. €) At naar en Husmand 
eller Inderſte anmelder fin XEgtefælles Dødsfald, maa 
han udentvivl anſees at reclamere det omhandlede bene- 
ficium for fig, fanlænge han et udtrykkeligen begjærer 
Skifte, jfr. Hanſen S. 82—84; og d) At den i 
Frd. 21 Juni 1799 begrundede Befrielſe for at holde 
Skifte vel ophører derved, at den Ejterlevende indgaaer 
nyt Wgieſtab; men Skifteforvalteren ſtal dog i Al— 
mindelighed blot regiſtrere Boet og lade det taxere, 
hvorefter han har at beregne Bornenes Arv, og for 
denne give dem Udlæg i Huſet og Indboet med den 
Erklæring, at ſamme antages fom Pant og Sikkerhed 
for de deri udlagte Bornepenge. Lodſedlerne blive da 
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at tinglæfe fov et meget moderat Gebyhr. Forauctios 
nering ffal fun finde Sted naar det af den Cfrerlevende 
udtryffeligen begjæres, Frd. 21 Juni 1799 $ 2 og 
Sportelreglm. 22 Marts 1814 $ 67=). 

Det fan ogſaa her markes, at det med Henſyn 
"til Fattiglemmer var Praxis paa mange Steder, at 
naar Fattigvæfenet anmeldte Dodsfaldet med: den Be⸗ 
markningl, at den Afdede enten Intet havde efterladt 
fig, eller kun Ubetydeligt ſom tilfaldt Fattigvæfenet, 
fan befattede SFifceforvalteren fig et med Boet, om der 
end vare umyndige Arvinger. tu beſtemmer Canc. 
Circ. 5 Febr. 1828, at et Fattiglems Efter: 
ladenſkab kan uden Skiftebehandling overs 


tages af vedkommende Beſtyrelſe af Fattige - 


væfenet, ſom iffun har at afgive til Behandling hvad 
Overſtud, der muligen bliver, efterat Bekoſtningerne 
paa den Afdødes Forſorgelſe ere refunderede Fattigvæfenet. 
Dog ffal der aftid vgfaa om flige Dødsfald gjøres 
Anmeldelſe til SFifteretten efter Frd. 12 September 


») En kgl. Reſol. af 21 Juli 1808, befjendtgjort ved 
Canc. Skr. af 30 f. M., give de i Reikiavig bo— 
fatte fattige Haandverkere et lignende Beneficium 
fil at henfidde i uſtiftet Bo. Derimod maa Reſer. 
26 Febr, 1698, fom indrømmede en vis Indul— 
gents med at lade Fædre i Stjøbenhavn henfidde i 
uſtiftet Bo, være bortfalten ifølge den ſenere Lovs 
givnings Forjtrifter om den dertil fornødne Be— 
villing. 
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1792 $ 8, og der maa et kaſtes Jord paa Liget uden 
den almindelige Atteſt om denne Anmeldelſe. 


s 286. 


Om Opbudsboer og Fallitboer, ſom Gjen- 
ftande for Skiftebehandling. 


Lovgivningen har fremdeles i tvende Tilfælde uds 
trykkeligen henlagt Behandlingen og Delingen af 
en Formuemasſe under SÉifteretten. Det førfte Til— 
fælde. finder Sted, naar en Mand felv overgiver fit 
Bo til Deling mellem fine Crediterer, medens det 
endnu er antageligt, at der kan ffee dem fyldet af 
famme, oa: et Opbudsbo, hvorved han fan 
vinde visſe Fordele for fig, jfr. L. 5—14—40. Den 
nærmere Udvifling af dette Begreb vil forekomme ved 
Fremſtillingen af Opbudsboers Behandling. Dog fan 
det allerede her erindres, dels at det meget ofte ind— 
træffer, at den ſom et Opbudsbo til Skiftebehandling 
opgivne Masſe dog til Slutning ingenlunde. findes til— 
ſtrekkelig til Creditorernes Fyldeftgjørelfe og altfua & 
Gjerningen ev et Fallitbe, hvorfor den daglige Sprogs 
brug et heller noie ffjelnev mellem Opbuds- og Falls 
erflæringer, dels at et Opbudsboes Behandling ved 
felvvalgte Opbudsmænd, ſom endnu fan komme til An— 
vendelfe paa de flefte Steder i Riget, kun tildels har 
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Characteren af en offentlig Skifteforretning. Det andet 
af de nysnævnte Tilfælde, i hvilke en Formuemasſe 
efter Lovgivningen udtryffelige Beſtemmelſe kommer 
under offentlig Skiftebehandling, forefommer, naar en 
Debitors Formuemasſe maa anſees utilſtrakkelig til 
Betalingen af hans Gjeld, eg denne derfor enten efter 
hans egen ellev hang Creditorers Begjæring ſtal reali— 
ſeres, for at disſe kunne erholde Fyldeftgjørelfe af 
ſamme faavidt tilſtrekke kan. Dette er daet Fallitbo 
i egentlig Forſtand og bliver altid Gjenſtand for effent- 
lig Skiftebehandling; jfr. Canc. Skr. 19 Febr. 1791, 
fom indeholder den almindelige Sætning, at i Fallit— 
boer forholde med Skiftebehandlingen ligeſom efter 
død Mand. 


s5 287. 


Om de Zilfælde, hvor offentlig Skiftebe— 
handling fan fordres i Analogi af de 
Lovbeftemmelfer, ſom udtrykkeligen have 
foreffrevet faadan Behandling. 


a) Om Skiftebehandling af adſkilte FÆgtefællers 30. 


Det Bæfentlige ved de foromhandlede Gjenſtande 
for den offentlige Skiftebehandling, der i ſelve Lov— 
givningen uüdtrykkeligen ev denne undergivne, beftaaer 
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deri, at det er et helt Bo, det er den en vig Perfen 
tilhørende Formuemasſe med alle ſammes Activer og 
Pasſiver, ſom ſtal behandles og deles ved det dertil 
anerdnede Statsinſtitut. 

Der ſynes herefter at være tilſtrokkelig Analogi 
et blot for, at begge Wgtefaller i Tilfælde af Skils— 
misſe, og det hvad enten en definitiv Skilsmisſe eller 
blet en Separation i Henſeende til Bord og Seng 
finder Sted, naar de derem ere enige, maa 
funne fordres af Skifteforvalteren, at han ffal tage 
deres Bo under almindelig Skiftebehandling; men ogs 
ſaa for, at den ene Egtefælle 1 SEÉilsmisfetilfælde 
enfidigen fan forlange Skiftebehandling. En Cancelli— 
ffrivelfe af 9 November 1804 tilfjendegiver, at et 
Separationsbo, ſom kommer under Skifteforvalterens 
Behandling, er en Skiftebehandling, og at der 
derem, ligeſom om Stervs og Opbudsboer, 
bør meddeles aarlig ſyſtematiſt Forklaring; jfr. i Hen— 
feende til Separation fra Bord eg Seng Canc. Sfr. 
15 Auguſt 1795, 12 April 1803, 20 Januar 1827 
og Canc. Circ. af 27 September 1828, famt nogle 
Sfiftedecifioner + Bibl. f. Danſk Levk. I. S. 182, 
232, 377, og en ſammeſteds S. 235 anført Hørefte- 
retsdom af 5 Mai 1830. En Dem i Sur. TUidsfr. 
XX. S. 355 har ogſaa antaget, at en ſepareret 
Wgtefælle er berettiget til at fordre det felleds Bo tas 
get under Skiftebehandling, eg Regl. 24 October 1832 
$ 2 omtaler endeligen nu ogſaa udtryffeligen ſom Gjen— 
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ftand for den offentlige Skiftebehandling ”de Boer fem 
tages under Behandling til Deling mellem Wgtefolk i 
Sfilsmisfetilfælde”; jfr. Frd. 11 September 1839 og 
Hanfen S. 87—92. 


b)") Om Opløsningen af Interesſentſkaber ved 
Skiftebehandling. 


Mere tvivlfomt er det, om visſe contractmæsfige 
Interesſenter kunne forlange det mellem dem beftagende 
Snteresfentffab oploſt ved Sfifterettenå Behandling, 
ſaaledes, at paa den ene Side Skifteforvalteren er pligtig 
til at overtage fig ſamme, naar nogle af Interesſenterne 
begjære det, hvorved maa bemærkes, at det almindelige 
lovbeſtemte Salarium i det enfelte Tilfælde maaffe et 
ev pasſende Vederlag for den med Skiftebehandlingen 
forbundne Umage, og at paa den anden Side de en» 
kelte Interesſenter ei kunne imodfætte fig dette. Det 
befræftende Reſultat maa antages, hvor et virkeligt 


+) Den Arvedeling, fom finder Sted ifolge L 5—2—69 
henhører, ſom ovenfor bemarket, udentvivl uuder det 
almindelige Begreb om et Stervboſtifte. Det ſamme 
finder endmere Sted, naar en Enfelt af de myndige 
Arvinger provocerer til Skifte, for at nyde godt af 
det ved Frd. 8 April 1768 hjemlede beneſtcium 
inventarii, Der bliver altfaa i disſe tvende Til— 
fælde ci Anledning til at ſporge om en analvogift 
Anvendelſe af Lovgivningens Beſtemmelſer om Stifte— 
behandling, ſaaledes ſon Hanſen antager S. 
92—94, 


— 
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Bo Fan anſees at være tilftede, altfaa hvor Interes 
ſentſtabet gyldigen conſtituerer en færegen juridiſt Per: 
fon, og det hvad enten Interesſenterne felv overens—⸗ 
ſtemmende med det mellem dem beftaaende Retsforhold 
fordre et ſaadant Interesſentſtabs Opløsning, eller dettes 
Crediterer i Henhold til de almindelige Regler om 
Falliterklæring, erflærer famme for inſolvent, jfr. Jur. 
Tidsſtr. XXI. S. 267 ff., &. 300—303 eg Bibl. 
f. D. £. I. S. 20 og 352 ff., ſamt den her og i 
Forſete f. 1024 S. 92 ff. anførte Hoieſteretsdom af 
23 April 1824. Det er ogſaa klart, at naar alle 
Interesſenterne i et reſponſabelt Societet hver for fig 
ville overgive deres hele Formue til Skiftebehandling 
(Opbud), faa maa Skifteforvalteren ogfaa tage de In— 
teresſentſtabet vedkommende Gjenftande under Skifte— 
behandling. Forſaavidt der fremdeles i de alminde— 
lige reſponſable Societeter, navnligen de almindelige 
Handelsfirmaer, fan antages at være en Interes— 
ſentſkabsmasſe, hvoraf Interesſentſtabscreditorerne 
maa tillægges Ret til fortrinsvis at føge Betaling, med 
Udelukkelſe afInteresſenternes øvrige pers 
fonlige Creditorer”), ſynes de almindelige Lov: 
*) Dette tvivlfomme Spørgsmaal, om og hvorvidt man 
faaledes fan adſtille en Interesſentſtabsmasſe fra 
Intereefenternes ovrige Eiendele, uanſeet at In— 
teresſentſtabet ci udajer en færegen juridiſt Perſon, 
hvorom fan efterfees Fur. Tidéſtr. XXI. 6.322—331 


og Orſteds Haandbog VI. S. 667—677, hører til 
den civile Ret. 
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beſtemmelſer om Gienſtanden for offentlig Skiftebehand— 
ling at afgive Analogi for, at de enkelte Interesſenter 
kunne fordre denne Interesſentſtabsmasſe færligen taget 
under Skiftebehandling, og at Creditorerne da, forſaa— 
vidt de ville føge Betaling af denne Masſe, man gjøre 
deres Fordringer gjeldende ved den Skifteret, ſom bes 
handler ſamme. Men det maa dog herved erindres, 
at da Interesſenterne i et ſaadant Societet eller Firma 
deg altid perſonligen hefte for alle Firmaet paahvilende 
Forpligtelſer, faa maa de finde fig i, at Interesſent— 
ſtabscreditererne, uanſeet at Interesſentſtabsmasſen er 
overgiven til offentlig Skiftebehandling, ſoge dem per— 
ſonligen for deres Fordringer, og i fornodent Fald for 
famme gjøre Udlæg i hvad de maatte eie udenfer 
titnævnte Masſe. Fremdeles ev der Anforte om Skifte— 
behandling af et reſponſabelt Societets eller et Firmas 
Interes ſentſtabsmasſe uanvendeligt paa de Interesſent— 
ſtaber, fem angaae enkelte fælledg Formue: 
forhold, om disſe end ere meget omfattende og 
ſammenſatte, til Ex. en enkelt omfattende Handels. 
expedition. Dog maa deslige Forhold, hvis de ei bes 
qvemmeligen kunne ordnes ved ordinært Sogsmaal, 
udentvivl efter L. 1—5—3 funne føges behandlede af 
Commi:farier, ſaaledes at der ſoges en færegen Be: 
villing til at-Regulationen feer ved en ertraordinær 
Liqgvidationscommisſion, der tillægges den fornødne 
Myndighed til at regulere de enkelte Interesſenters 
Mellemperende, uden at deg derved Creditorer— 




















95 


neg Ret forFrænfes til ad den almindelige Net» 
tens Vei at ſoge Fyldeftgjerelfe 1 famtlige Interesſen— 
ternes Ciendele, ogſaa & dem, ſom ci vedkomme det 
individuelle Interesſentſtabsforhold. 


c) Om Behandlingen af en bortebleven Perſons 
Formue. 


Sfifteretten kunde efter den ældre Lovgivning ei 
anſees pligtig at evertage Behandlingen eller endog blot 
Bevaringen af en Perſens Ciendele, fordi han havde 
forladt ſamme, uden at gjøre nogen Dispofition. over 
ſamme. Det Offentlige maatte vel i fligt Fald tage 
fig af en ſaadan Perſons Ciendele, men dette ſtete paa 
den fimplefte Maade ved at beffiffe en Varge for den 
Jraværende. Derimod kunde den beſtikkede Varge vel 
forlange, at Skifteretten ſtulde optage en Regiſtrerings— 
og Vurderingsforretning, ſom kunde tjene til Regel for 
Afgiorelſen af, hvad han havde modraget og fenere 
ſtulde tilfvare. Fremdeles maatte da den Borteværendes 
Creditorer kunne foranledige Boet taget under Behand⸗ 
ling til deres Fyldeftgjørelfe, naar de kunde erklare 
den borteblevne Perfen for fallit. 

Disſe Regler for Behandlingen af en bortebleven 
Perſons Formue ere nu ogſaa blevne ophoiede til poſi— 
tiv Lov ved de Forſtrifter om Behandlingen af en ſlig 
Perſens Formue, ſom indeholdes i Frd. 11 Septbr. 
1839, ifær $$ 6 eg 7. Jøvrigt hører Læren om, hvor: 
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ledes der ſtal forholdes med en flig Perſons Formue, 

til Civilretten  Jvfr. i Henſeende til den ældre Lov: 

givning Hanſen S. 99—103. 

AnmærEning. Naar et helt Bo tilfalder en enkelt 
Perſon fon Univerſalarving, bliver der naturligvis 
et Spørgsmaal om Sfiftebehandling, hvis han er 
myndig og nærværende eg felv vil overtage Boet, 
ligefom der i ethvert Fald et ber Fan finde nogen 
egentlig Arvedeling Sted; men ev han enten 
umyndig eller fraværende, eller, fer at nyde godt 
af beneficium inventarii, felv vil overgive Boet 
til Skifterettens Vehandling, faa vil denne finde 

"Sted paa fædvanlig Maade, deg ſaaledes at den 
beholdne Formue naturligvis uden videre Arvede— 
ling bliver at udlægge til Univerſalarvingen. 

Det fan ogfaa erindres, at uagtet det i Al— 
mundelighed fun ev et helt Go, ſom er Gjenſtand 
for Skiftebehandling, kunne enkelte Formue: 
gjenſtande blive Gjenſtand for en fubfidiær 
Skiftebehandling ved en anden. Jurisdiction end 
den, hvorunder Hevedffiftet hører, ligeſom det 
vvenfor er erindret (K 281), at naar em Afdod 
efterlader Gods baade i Kongeriget eg i Hertug— 
dommerne, ſtal der holdes et dobbelt S fifte, hvoraf 
hvert for fig fun omfatter en Del af den hele 
Formuemasſe. Endeligen fan undertiden en bes 
ſtemt Capital blive Gjenſtand for Skifte— 
behandling, ſaaſom efter Frd.April 1817 $2 ug 4, 














og 


Frd. 11 September 1839 $ 12, og efter en 
teſtamentariſt Dispoſition, t. Cr. naar den lœongſt⸗ 
levende Wgtefelle efter et reciprokt Teſtament 
ſtal udbetale en Capital til Deling mellem den 
Afdødes Inteſtatarvinger; men dette er i Gjer— 
ningen dog ei en ſand Undtagelſe fra Reglerne 
om Gjenftanden for Skifte, idet denne beſtemte 
Capital her ffal træde iftedet for de Paagjeldendes 
Andel i et Bo. 


Tredie Afdeling. 


Om Fremgangsmaaden under 
Skiftet. 


—“ 


Forſte Afſnit. 


Om Fremgangsmaaden ved Behand— 
lingen af et Stervboſkifte. 





A. Dødsfaldets Anmeldelſe. 
$ 288. 
Det er henſigtsmasſigt ſarſtilt at fremſtille 
Behandlingen af et Stervbo, ſom er ſolvent, 
SDR 
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hvor der et alene bliver Spørgsmaal om Føl: 
dejtgjørelfen af den Beet muligen paahvilende Øjeld, 
men ogfaa om Udlodning af den beheldne Formue 
til Arvingerne — Behandlingen af et Opbudsbo 
i indffrænfet Forſtand, ſom nærmeft gaaer ud paa 
Fyldeſtgiorelſen af Creditorernes Fordringer , men hvor 
det dog er muligt at Noget bliver i Behold, fem da 
forbliver den Opbydendes Eiendom — og Behand— 
lingen af et Fallitbo, der er utilftræffeligt til Cre— 
ditorernes Fyldeftgjørelfe, faa at der i Sardeleshed 
bliver Spørgsmaal om den Orden, hvori Creditorerne 
kunne fordre Tilfredsftillelfe, az om Concursordenen. 
Det infolvente Stervbo bliver naturligvis ogfaa et 
Fallitbo. 

Med Henſyn til Behandlingen af det ſolvente 
Stervbo bør man adſtille de forffjellige Hovedmomenter 
i deres naturlige Tidsfolge og ſaaledes begynde med at 
omhandle Dodsfaldets Anmeldelſe. Derhos ville vi, 
efter at have fremſtillet Stervboets Behandling af den 
ordinære Skifteret, 1 nogle Paragrapher meddele de ſar— 
egne Forffrifter, ſom vedfomme Stervboers Behandling 
af ertraordinære Skifteforvaltere og af de myndige Ar— 
vinger ſelv. 

Med Henſyn til umyndige og fraværende Arvingers 
Interesſe, ſamt med Henſyn til de Afgifter, ſom ſtulle 
erlægges af Arv, er det gjort til Pligt for Arvingerne 
eller dem, fom i Hufet ere, hvor den Afdødes Gods 
og Midler findes, under 100 Rd. Solvs Straf til 
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vor Frelſers Kirke, ſtrax at anmelde Dodsfaldet for 
den vedkommende Skifteret, £8 5—2—1, Frd. 10 Aug. 
1697, Frd. 12 September 1792 $ 8, Frd. 19 Octbr. 
1796 $8 og Frd. 8 Febr. 1810 8 *). Øen nærmere 
Bedommelſe af, hvorledeg Ordet ”ftrar” i det enkelte 
Tilfælde ſtal forftaaes, maa komme an paa Omftændig» 
hederne; og man fan ingenlunde i Almindelighed ind: 
rømme 24 Timers Frit. 

For endmere at overholde Befalingen om Dods— 
faldets Anmeldelſe, er det gjort Præfterne til Pligt, 
ei at kaſte Jord paa noget Lig, forinden de erholde 
Atteft for, at Dodsfaldet er anmeldt for Skifteretten, 
hvilfen Atteſt ſtal meddeles uden Betaling, ligeſom de 
og ſtulle meddele Sfifteforvalteren aarlige Beretninger 
om de i Marets Løb jurdede Perfoner. Canc. SÉr. 41 
September, 27 October og 4 December 1810, 29 Febr. 
1820, 28 Juli eg 27 October 1821, Canc. Circ. 5 
April 1823. Efter en kgl. Reſol. af 20 Octbr. 1829 
ffal derhos Skiftecommisſionen i Kjøbenhavn igjen 
ugentligen indberette de anmeldte Dødsfald til Politiet. 
Fremdeles er det i Kjøbenhavn foreffrevet, at ved en 
Haandværksſvends Dødsfald ffal tillige den Mefter, 


*) Efter Loven og Frd. af 10 Auguſt 1697 fulde An⸗ 
meldelfen fun ſtee hvor der vare umyndige eller fras 
værende Arvinger, men Henſynet til Arveafgifterne 
foraarfagede, at Anmeldelſespligten udſtraktes til ale 
Dødsfald. 


cc 
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hos hvem han fidft har arbejdet og Laugets Oldgeſel 
anmelde Dødsfaldet, Frd. 12 Jum 1780, og ved de 
fubordinerede Militæres Dødsfald ſtal den vedkommende 
Compagnichef førge for, at Anmeldelſe ſkeer til Skifte⸗ 
commisſionen, Parolbef. i Canc. Skr. 24 November 
1810. i 

Undtagelfe fra den almindelige Anmeldelſespligt 
finder fun Sted med Henſyn til afdøde Hemmelig» 
fødende, der fra Fodſelsſtiftelſen eller Frederiks 
Hoſpital reqvireres begravne, Canc. Sfr. 24 Novbr. 
1810, og med Henſyn til afdøde Perſoner, ſom efter 
deres juridiffe Stilling et kunne eie noget, ſom 
funde komme under Skiftebehandling, hvilken  fidfte 
Grundfætning ev udtalt i Canc. Skr. 17 December 
1825 med Henſyn til Slaver i Veſtindien, hvorved 
dog nu maa erindres Beftemmelfen i Frd. 1 Mai 1840 
$ 9, jfr. Canc. SÉr. 29 Marts 1828 med Henſyn til 
de i Graabrodre Hoſpital i Odenſe afdøde Lemmer. 
Derimod fan Anmeldelfen et bortfalde, fordi det de 
facto ev notoriſt, at den Afdøde Intet eier,  faafom 
ſpede Børn der døe i Fælliget med Forældrene, naar 
de deg de jure kunde eie noget, jfr. nysnævnte Canc. 
Sfr. af 17 December 1825. 
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B. Boets Overtagelſe af Sfifte-. 
retten (Forſeglings- og Regiftrerings- 
Forretning). 


§. 289. 


Naar Skiftebehandling, efter den modtagne An— 
meldelfe af Dødsfaldet, i Henhold, til hvad i forrige 
Afſnit er bemærket, af Sfifteforvalteren findes fornøden, 
elier gyldigen af ham begjæres, ffal han i Amindelig— 
hed ftrar foretage det Fornodne for at ſikkre Godſets Til— 
ſtedeblivelſe, hvilket ffeer ved en faafaldet Begyndelſes— 
ellev Forſeglings- og Annotations-For— 
retning. Under denne Forvetning bør de vigtigere 
dertil begvemme Øjenftande tages i Bevaring af Skifte— 
retten, faafom rede Penge og Pengepapirer; hvad der 
fan undværes fra Husholdningen og Begraveifen tages 
under Forfegling (almindeligen i Varelſer, hvis Døre 
forſegles), og det, ſom efter L. 5—2—1=) overlades 
til Brug, annoteresog vurderes forelobigen. Forſommer 
Skifteforvalteren disſe fine Pligter, bliver han at anfee 
med en Mulct af 100 Rbd. til vor Frelſers Kirke paa 
Chriſtianshavn, Frd. 10 Auguſt 1697, Findes der 


+) ”uden hvis fom til den Afdødes Begravelfe og til 
Husholdningen, om der holdes nogen, fornodentligen 
behøves; hvilfet dog altſammen ſtal regiſtreres og 
vurderes, og dennem fom i Hufet ere, leveres, ſom 
derfor ſiden ftulle gjøre Rede og Rigtighed.” 
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Gienſtande, ſom gjøre oieblikkelige Foranſtaltninger for— 
nedne, ſaaſom Vexler, en afdod Procurators Sager, 
en Eiendoms Drift og dedl., faa bør Skifteforvalteren 
ſtrax førge herfor, navnligen for Adminiſtrationen af 
Jordegods og andre fafte Eiendomme. 

En Dom, fom er indført i Jur. Tidsſtr. XXVIII. 
S. 272 ff., har antaget, at naar der ſtal ſtiftes mel— 
lem den længftlevende WE gtefælle og Børnene, og der 
ei er Grund til at antage, at Boet vil blive inſolvent, 
kan den Længftlevende ikke være forpligter til at lade 
fine GangÉlæder, Linned, Pynt, Pretiofa o. desl. ind: 
drage under Skiftet, med mindre der er anvendt en 
ftørre Del af det fælledå Bo til flige Tings Ans 
ffaffelfe end der eftev Boets Tilftand og Egtefolkenes 
Stand og borgerlige Stilling kunde anſees fornødent 
og pasſende. Man har fundet en tilſtrakkelig Analogi 
herfor i de Billighedshenſyn, fom i flere Tilfælde 
ſtulle tages ved Skifte med Børnene, jfr. £. 5—2—19, 
25, 26, Nefer. 7 Febr. 1794 $ 2, Pl. 19 Auguſt 
1823 og 13 April 1824, og hvorefter Bornenes Arve» 
ret i flere Henſeender modificeres , ligeſom L. 5—2—61 
vifer, at der ved Sfiftet mellem Børnene indbyrdes 
ffal tages Henſyn til hvad billigt fan være og Boet 
fan taale, og at Børnene navnligen eftev denne Artikel 
i Almindelighed ei komme til at taale Affortning for 
hvad deres Linned og Gangklader have koſtet. 

Forſeglingen fan iøvrigt undlades efter den forſt⸗ 
afdøde WEgtefælle, naar der ei ere Sarkuldsbern, og 
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det ei er venteligt, at der er betydelig Gjeld, £. 5—2—2. 
Fremdeleg maa erindre, hvad ovenfor $ 284 er bes 
merket om, hvorvidt Skifteforvalteren kan lade det berve 
med Overtagelſen af Boet, haar det er ſandſynligt, at 
de Hindringer, ſom i Oieblikket ere iveien for at de 
myndige Arvinger felv kunne beholde Boet til Deling, 
inden kort Tid ville blive fjernede. 

Under Forſegling fan Boet i Almindelighed henftane 
30 Dage, £. 5—2—3, 4, jfr. deg L. 5—2—12, K. O. 
18 Marts 1720 III. $ 10 og Kasſe Frd. 8 Juli 1840 
$ 52. Der er imidlertid ingen Nodvendighed for, at 
Skifteforvalteren ffal lade Boet henftaae under For: 
fegling i 30 Dage, naar der et med Henſyn til at der 
ere fraværende Arvinger, ſom kunne ventes at komme 
tilftede, er Grund til at tøve faafænge med at ſtride 
til den formelige Regiſtrerings- og Vurderingsforretning. 
Det er tvertimod, maar det er givet, at yderligere 
Sfiftebehandling vil finde Sted, fædvanligt at der tids 
ligere ſtrides til Regiſtrering og Vurdering =). 

J mindre betydelige Boer er det endeligen hen— 
figtsmæsfigft, at der under den førfte Forretning i Boet 
tillige foretages Regiſtrering og Vurdering af famtlige 
Boets Effecter; men hvor Boet er af ftørre Betydenhed 


*) Den Betydning, fom denne Frift af 30 Dage havde 
med Henſyn til Anmeldelſen af visſe Creditorers 
Fordringer, er bortfalden ifølge den ſenere Lopgivnings 
Beſtemmelſer om Udſtedelſen af Proclamata til Cre— 
ditorerne, hvorom i det Folgende. 
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og der navnligen til famme høre fåfte Eiendomme, 
maa ber ſom i det Foregagende forudſat ſtjelnes mellem 
den forelobige Forſeglings- og Annotationsforretning og 
den egentlige Regiſtrerings- og Vurderings— 
forretning, d. e. den: Forretning, hvorved Boets 
Eiendele af Sfifteforvalteren noiagtigen optegnes og 
deres ſande Værdi faavidt muligt udfindeg ved et Skjon, 
ſom almindeligen maa angaae de enkelte Dele for fig 
(fveciel Vurdering). Om Vurderingsforretningers Form 
og Betydning er talt i den ordinære Proces *). 

Naar der et ere umyndige eller fraværende Ar— 
vinger og alle Interesſerede ere enige, faa kunde 
det ſynes, at en generel Vurdering, d. e. en Anfættelfe 
af Boets Ciendele til Wærdi af en vis Sum, maatte 
være tilſtrekkelig; men det maa deg herved erindres, at 
Sfifteforvalteren paa den Tid, da der under Skiftet bliver 


+) Til at vurdere de fafte Ciendomme bruges i Kjie— 
benhavn de for ethvert Zilfælde beſtikkede Vur— 
deringsmænd, jfr. Pl. 31 Suli 1754, Canc. Pr, 4 
Mai 1776 og På. 22 Auguſt 1787 $ 1, og til at 
vurdere Lesoret de faſt anſatte Vurderingskoner. 
Udenfor Kjøbenhavn foretages al Vurdering 
i Skifteforvalterens Overvorelſe af dertil udnævnte 
Vurderingémænd, der funne udnævnes endog af paz 
trimonielle Sfifteforvaltere, ſtjondt disſe i Praxis 
undertiden lade dem udnævne af Stedets ordinære 
Dommer, jfr. Refcr, 6 Juni 1794, Canc. Sfr. 11 
October ſ. A., Canc. Sfr, 6 Auguſt 1825, Nyt 
Jur. Ark. V. S. 155, Jur. Tidsſtr. X. a.7$, 254, 
Hanſen S. 110—111. 
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Sporgsmaal om Vurderingsmaaden, ei fan være for: 
visſet om -at have alle Interesſeredes Samtykke, da 
der endnu kunne være Creditorer, ſom ei have meldt fig, 
og naar de myndige Arvinger engang have undergivet 
Boet offentlig Skiftebehandiing, maa denne og uds 
føres ſaaledes, at Creditorerne kunne være betryggede 
for det Tilfælde, at Arvingerne ei finde fig foranledigede 
til fenere at lade fig Boet extradere. Ere der umyn— 
dige, eller fraværende Arvinger, vilde en blot generel 
Vurdering aabenbart udfætte disfe for Tab og navnligen 
"hindre dem fra i Tiden at beviſe, hvor ftort Tab de 
maatte have lidt ved, at den for dem beſtikkede Wærge 
bifaldt en for lav Anfættelfe af Godfet, ligeſom L. 
5—2—15 eg Sportelregl. $ 94, hvor der ere umyns 
dige Arvinger, fordre et fuldkomment rigtigt Sfiftebrev ; 
men hertil hører efter 2. 5—2—-15 ſpeciel Regiſtrerings⸗ 
og Vurderingsforretning, jfr. Canc. SÉr. 8 Marts 1800. 
Den fpecielle Vurdering er ogſaa ganffe almindeligen 
foreſtrevet Lovens 5—2—3. 

Med Henſyn til Beedigelſen af Vur— 
deringsforretningen, da maa denne, fom i alt 
Fald maa kunne ffee i Skifteretten felv, Pl. 30 Juli 
1754 $ 4 og Canc. Skr. 6 Auguft 1825, bortfalde, 
hvor de vedkommende myndige Interesſerede ere enige 
herom eller hvor Auction ſenere ſtal afholdes over det 
Vurderede, Canc. Sfr. 21 Mai 1831. Hvor der 
derimod ffal ſtee Udlæg efter Vurderingen, og der ere 
umyndige Arvinger, bør Beedigelſen ei engang funne 
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frafalde af Vargerne, ei heller undlades af Sfiftes 
forvalteren, der felv ex officio fral paafee de Umyn- 
diges Tarv. J Kjøbenhavn blive tøvrigt Qurderingerne 
af Løsøre ei færffilt beedigede, da Vurderingskonerne 
tarere Effecterne i Henhold til dem af dem ved deres 
Beffiffelfe engang aflagte Cd. Fremdeles behøve Vur— 
deringsmendene ei corporligen at beedige Forretningen, 
naar Ingen af rette Vedkommende fremfætte en fpeciel 
Paaſtand herom, men det maa være tilftræbkeligt, at 
de ffriftligen bekrefte Forretningen med Lovens ſad— 
vanlige Ed, jfr. Canc. Sfr. af 6 Auguſt 1825 og 27 
Mai 1826; Hanſen S. 112. 

taar der fpørges om, hvilke enkelte Eien— 
dele Begyndelſesforretningen bør om: 
fatte, da maa det foreløbigen erindre, at dette 
Spørgsmaal ingenlunde falder ſammen med Spørgs: 
maalet cm, hvilke Ciendele der bør føges 
inddragne under Boet og Skifterettens 
Behandling af famme; thi mange Gienftande kunne 
allerede være komne ud af den Afdødes Varge forinden 
hans Død og være tagne 1 Befiddelfe af Andre; men 
naar disſe benegte, at de tilhøre den Afdøde eller over— 
hovedet paaftaae, at de have en retlig Adkomſt til at 
beholde dem i deres Beſiddelſe, til Er. til Sikkerhed 
for en dem formentligen tilfommende Fordring, faa 
fan denne Paaftand vel 1 Realiteten være ugrundet og 
Skifteforvalteren Fan være befoiet til at vindicere faar 
danne Gienftande, ſom tilhørende Boet, men han maa 





— 
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da ſoge Vedkommende til at udlevere disſe Gjenſtande 
ved deres Forum, og han fan ikke ved fit eget Decret 
i Egenſtab af Sfifteforvalter inddrage ſamme i Boet, 
faalidet fom han, hvis han vilde afgive et ſaadant 
Decret, kan erhelde ſamme iværffat ved den erecutive 
Magt i Sraten; jfr. en Overretsdom i Jur. Tidsſtr. 
XXX VH. S. 287 ff. 

Derimed maa det være den almindelige Regel, at 
Forſeglings og Regiftreringsforretningen bør omfatte 
alle de Ciendele, om hvilke det er givet, 
at de i Dedsoieblikket vare i den Afdødes 
Beſiddelſe; thi da denne blot ſom Befidder, efter 
Lovgivningens almindelige Grundfætninger, kunde fordre 
Beſtyttelſe for fin Beſiddelſe, indtil den paagjeldende 
Gjenftand paa lovlig Maade var ham fravunden, og 
Skifteretten her ſtal træde i den Afdødes Sted og af: 
giøre, hvorledes der ffal forholdes med hans Efterladen— 
ffaber, faa maa den kunne tiltage fig Befiddelfe af alt, 
hvorom det er givet at det var i hang Beſiddelſe, da 
han døde, Idet vi ſaaledes her ftøde paa en Anvendelſe af 
det i faamange Forhold vigtige Begreb om Beſiddelſe, 
maa det førft bemærfes, at det under Begyndelſesfor— 
retningen, det være nu en blot Forfeglings= eller tillige 
en Regiſtrerings- og Vurderingsforretning, i Alminde— 
lighed maa komme an paa, hvad den Afdøde havde 
i fin factiffe Raadighed i Dosdssieblikket; thi 
det andet Hovedcriterium ved den juridiſte Befiddelfe, 
at den Afdøde havde Tingen i Varge fom fin, 
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Fan i Almindelighed et være givet ved ſelve Begyndel— 
fedforretningen. Den factiffe Befiddelfe afgiver ved 
rørlige Ting i Almindelighed en Praſumtion for, at 
Tingen tilhører Beſidderen, der et behøver at fremfører 
fin retlige Hiemmel far at kunne beholde den, jfr. L. 
5—5—3, og Ingen er, cm han end har en Rer til at 
erhelde den omſpurgte Gjenſtand, ſom den Afdøde 
havde i Varge, befoiet til egenmægtigen at ſatte fig i 
Befiddelfe af ſamme, og altſaa et heller til ved en 
ſaadan egenmægtig Befiddelfestagelfe at drage Spørgs: 
maalet, om de Gienftande, ſom ved Dødsfaldet fand— 
teå 1 den Afdødes Wærge og dermed i hang Bo, fra 
Den Autoritets Afgjorelſe, fom har at behandle Boet 
og bedømme Enhvers Adkomſt til at erholde Noget— 
fomhelft udleveret af ſamme. Det er altfaa den com— 
petente Skiſteforvalters Ret, ſom der ev hans Pligt at 
førge for, at hvad der findes 1 den Afdødes BWærge 1 
Dodsoieblikket bliver opbevarer ug 1 fin Tid tilfalder de 
rette Vedkommende *). 
Da Sfifteforvalteren imidlertid ei kan foretage 
Begyndelſesforretningen i Boet i der famme Moment, 
i-hvilket Dødsfaldet indtræder, men førft efterat Dods— 
faldet for ham ev bleven anmeldt, ville fædvanligvis i 
det Mellemrum, der forløber fra Dødsfalder til Be— 
gyndelſesforretningens Foretagelſe, andre Perſoner have 


+) Ifr. dog hvad nedenfor ſtal blive meddelt om Af— 
giorelſen af et Vindicationsſogemaal mod Boet. 
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erholdt factiſt Raadighed over de enkelte Gienftande, 
om hvilfe der opftaner Spørgsmaal, hvorvidt den Af— 
døde havde dem 1 Beſiddelſe ved fin Død, og denne 
de nærværende Perſoners Beſiddelſe er da atter et 
Moment, fom et kan være uden Indflydelſe ved Af— 
gjørelfen af hvad Skifteforvalteren propria autoritate 
ved Begyndelfesforretningen fan inddrage under Boet. 

Skifteforvalteren bør førft begive fig til den 
Afdødes Bopæl for at forvisſe fig om, hvilke Gien— 
ftande der forefindes paa ſamme, og over hvilfe enten 
Ingen i Hieblikket har nogen factiſt Raadighed, idet 
Ingen har taget famme i Befiddelfe efter at Dods— 
faldet var indtraadt, eller ſom de i Huſet tilftedeværende 
Perſoner, der forelobigen have taget ſamme i Vare: 
tægt, ville anviſe og overgive til Skifteretten; og navns 
ligen bør han giennemgage den Afdødes Gjemmer for 
at forvisſe fig om, at der ei ere Gienftande, fom efter 
deres Beſtaffenhed ſtrax bør tages i Forvaring, eller 
ſom kunne gtøre en ellev anden øtebliffelig Foranftalt« 
ning fornøden, jfr. hvad herom ovenfor er bemarket. 
De paa den Afdødes Bopal tiljtedeværende Perſoner 
kunne ei negte Skifteforvalteren Adgang til ſamme, 
under Foregivende af, at den Afdode ingen Effecter har 
efterladt ſig; thi foruden at der i det mindſte dog altid 
maa være nogle Kladningsſtykker og deslige, ſom have 
tilhørt denne, faa maa Skifteforvalteren være befoiet 
til af opfordre de Tilftedeværende til at erklære, om 
De enkelte Gienſtande, fom i ODieblikket fore- 
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findes paa den Afdødes &opæl og ſom SÉifteforval: 
teren Fan formede at have værtt i den Afdødes Varge 
forinden hang Død, dog have været i deres factiſte 
daadighed allerede forinden Dødsfaldet indtraf, Heraf 
følger, at derſom det nogenſinde maatte indtræffe, at 
de Perſoner ſom ere tilftede paa den Afdødes Bopæl, 
med phyſiſt Magt vilde modfætte fig at Skifteforval— 
teren indfinder fig paa famme, for at udøve den nys— 
nævnte ham ſom Skifteforvalter tilkommende Function, 
faa maa denne kunne fordre Underftøttelfe af den exe— 
Futive Magt, navnligen Politiet, til at ſtaffe fig den 
omſpurgte Adgang til den Afdødes Bopæl. 

aar Skifteforvalteren da har erholdt Adgang til 
den Afdødes Bopæl har han for det Førfte at inddrage 
de Gienſtande fom forefindes paa ſamme, og over hvilke 
Ingen af de Tilſtedeverende tilegner fig Raadighed, 
under Boet. Det famme er og Tilfældet med de Ting, 
fom de, der ere tilftede paa den Afdødes Bopæl, og 
fom i Dieblikket have ſamme i deres Varge, anvife 
ſom Gienftande der vare i den Afdødes Befiddelfe, og 
fom de derfor erkiende at ſtulle medtages under Boets 
Behandling). Derſom de Tilftedeværende paaftaae, at 


”) Det Fan i faa Henſeende erindres, at da en egen— 
mægtig Tilegnelfe af hvad der ſenere bevifes at 
have været i den Afdødes Vorge, i Almindelighed 
vil kunne paadrage den Paagjeldende criminelt Ans 
fvar, faa er det fædvanligt, at de der ere tilftede 
paa den Afdødes Bopæl felv frivilligen paa— 
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disſe Gienſtande desuagtet tilhøre dem ſom deres Eien— 
dem, maae de føge dem udleverede fra Skifteretten. 
Denne Paaſtand vil da i Almindelighed være nærmere 
at legitimere og paademme under et følgende Sogs— 
maal *). Deg vil der undertiden ſtrax være faadanne 
Data tilſtede, fom ei lade nøgen Tvivl tilbage om, at 
de omfpurgte Ting maa anſees at tilhøre den, der 
fordrer dem udleverede til fig: Saaledes vil Skiftefor— 
valteren til Ex. ofte ſtrax under Begyndelſesforretningen 
funne afgiøre, at Meubler i det Varelſe, hvor den 
Afdøde har boet ſom Logerende, tilhøre Husvarten, 
at visſe Klodningsſtykker og deslige tilhøre Tieneſtefolk, 
o. ſ. v., jfr. ovenfor $ 259 No. 5. Det maa ders 
hos her erindre, at naar Sfifteforvalteren inddrager 
Alt, hvorom det er giver, at det var i den Af— 
dødes Verge, da han døde, under Boet, faa afgjør 


vife alt hvad der forefindes og virkeligen 
har været i den Afdødes Værge, ſom Gien— 
ftande, der i det mindfte forelobigen bør 
inddrages under Boet, og der opftaaer da ci 
i den Anledning nogen Tyviſt under Begyndelſes— 
forretningen. 

*) Om te maa føge flige Ting udleverede af Skifte— 
retten, faa af denne ved fit Decret afgior deres 
Ret til Udleveringen, eller om de i dets Sted kunne 
føge Sfifteforvalteren ved de ordinære Dom— 
ffole til at udlevere disfe Ting, da: inftituere 
ct Bindicationsføgémaal for disfe Domſtole 
imod Stifteforvalteren ſom Boets Repræfentant, vil 
blive omhandlet i det Felgende. 
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denne hang Veflutning dog Fun alene, hvo der fore— 
lobigen ffal have Tingen i Befiddelfe, og denne Be— 
flutning er altfaa paa ingen Maade til Hinder for, at 
Sfifteforvalteren i Henhold til fenere fremkomne Be— 
visligheder fan decidere, at den omſpurgte Gjenſtand 
bør udlevereg til den, der vindicerer ſamme fom fin 
Eiendom. 

Idet vi efter alt Foranforte anſee det Moment, 
om den paagjeldende Gienftand var i den Afdødes facs 
tiffe Raadighed paa den Tid da han døde, for det 
hev afgiørende, maa vi i Henſeende til Sporgs— 
maalet, om efter hvilke Criterier dette Mo— 
ment i Nealiteten ffal bedømmes, henviſe 
til den civile Net, hvor Læren om Beſid— 
delfen i det Hele bliver at foredrage. Bi 
ffulle her alene erindre, at det Datum, at Tingen 
findes paa den Afdødes Bopæl, iffe altid 
godtgjør, at den har været i den Afdødes Værge paa 
den Tid, da han døde; thi foruden at dette Datum i 
alt Fald afene kunde have nogen Vagt, naar der ſtal 
ffiftes efter den afdøde Husbond eller Huſtru, men ei 
naar der ſtiftes efter en anden underordner til 
Husſtanden hørende Perfon, faa er det felv under hin 
Forudfætning utvivlſomt, at flige Perſoner, ſom vare 
til Huſe hos den Afdøde og ſom nu under Begyndelſes— 
forretningen eve tilftede paa hang eller hendes Bopæl, 
i dennes levende Live kunne have havt mange Ting i 
deres udelukkende VWærge, uagtet de forefandtes i den 
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omhandlede Bolig, navnligen forfaavidt de opbevaredes i 
deres egne Giemmer, eller i de Varelſer, ſom de havde 
til deres Brug, jfr. L. 6—17—17.. Heraf følger, atS fif: 
teforvalteren ei under Begyndelſesforretningen propria 
autoritate fan inddrage. de Ting under Boet, fom vel 
findeå paa den Afdødes Bopæl, men ſom en anden Per: 
fon i Dieblikket har i fir Værge og ſom han vaaftaaer 
at have befiddet før. Dødsfaldet, og derfor negter at 
have tilhørt den Afdede. Antager Skifteforvalteren 
desuagtet, at Tingen har været den Afdødes Eiendom, 
maa han ved et civilt Sogsmaal føge Beſidderen 
ved hang ordinære Forum til at udlevere famme, med 
mindre der ere faa vægtige Data tilftede for, at den 
paagjeldende Perſon fvigagtigen vil tilegne fig Gjen— 
ſtande, ſom forinden Dodsfaldet vare i den Afdedes 
Varge, at der er Anledning til at fremkalde en juſſti— 
tiel Underføgelfe imod ham. 

Derſom det derimod ſtulde indtræffe, at en Per: 
fon, fom i Øiebliffet har en Ting, der findes paa den 
Afdødes Bopæl i fit Verge, vel indrømmer at han har 
taget den i Beſiddelſe efterat Dedsfaldet er indtraadt, 
men derhos modfætter fig at SEifteforvalteren nu tager 
den i Befiddelfe ſom en i det mindfte foreløbigen til 
Boet henhørende Gienftand, maa Skifteforvalteren atter 
her kunne erholde den executive Magté, navnligen Pos 
litiets, Asſiſtence til at erholde Tingen udleveret til fig; 

thi det er da umiddelbart givet, at den paagjeldende 
(8) 
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Perſon egenmagtigen modfætter fig Udovelſen af ben 
Skifteſorvalteren tilkommende Function. 

Det her Anforte maa i det Hele ikke mindre 
finde Anvendelfe paa urørlige Ting end paa rør: 
lige. Den fafte Ciendom, fom den, Afdøde, da Dods— 
faldet indtraf, havde i fin factiſte Beſiddelſe, maa 
Skifteforvalteren ogſaa være beføret til foreløbigen at 
tage i Befiddelfe, fom henhørende til Boet, uden Hen— 
fyn til om den Afdøde havde Skjode eller anden ting— 
læft Adkomſt til Eiendommen, og den Perſon, der har 
ſaadan Adkomſt til ſamme, maa føge den udleveret fra 
Boet og maa give Spørgsmaalet om hans Adkomſt her: 
til under retlig Paakiendelſe. Han havde nemlig et været 
befoiet til, uden lovlig Rettergang eller deg 1 alt 
Fald uden ved en Fegedforretning, at fætte den Af— 
døde ud af Eiendommens Befiddelfe, og Skifteretten 
træder her i den Afdødes Sted. Et Andet er, at 
hang vetlige Adkomſt til at erholde Eiendemmen over: 
givet til fig muligen fan faa -tilfræffeligen oplyſes uns 
der Begyndelſesforretningen, at Skifteretten allerede under 
denne kan finde fig befoiet til at overgive ham ſamme. 

Hvad angaaer de Ting, fom paa den Tid da 
Skiftet tager fin Begyndelſe, ikke findes paa den 
Afdodes Bopæl men andetfteds, og derhos i andre 
Perſoners Befiddelfe, da Fan Skifteforvalteren natur— 
ligvis paa den ene Side ei ved fit Decret inddrage 
dem under Boet, med mindre de, ſom have flige Ting 
i deres Verge, felv indrømme, at de havde dem i 
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Varge paa den Afdødes Vegne og at de ſaaledes høre 
til Boet. Men indrømme de paa den anden Side, at 
Tingen fandtes i den IUfdødes Varge, da han døde, eg 
at de fenere have taget den til fig ſom dem tilhørende, 
eg de deg ikke ville overgive Gjenſtanden til Skifte— 
retten, fordi de mene at have en Ret til at beholde 
denne Ting fem deres Ciendom, faa have vi egfaa her 
et Exempel paa, at en Perſon egenmægtigen negter 
Skifteforvalteren Udøvelfen af hans Embedsfunction, 
og denne maa da ogſaa her kunne fordre Underftøttelfe 
af den erecutive Magt =). 

Forøvrigt bør Skifteforvalteren, naar det under 
Begyndelſesforretningen opgives for ham, at den Af: 
døde har Adkomſt til Ting, ſom for Tiden ere i andre 


+) Hanfen ſynes, &. 115, at forudfætte at den Ret, 
der med Henſyn til Befiddelfestagelfen af Boets 

Eiendele ved Begyndelfesforretningen tilkommer Skif— 
teforvalteren til at fordre den executive Magts Un— 
derſtottelſe, falder ſammen med den Ret der tilkom— 
mer en Eier til at fordre den executive Magts Be— 
ſtyttelſe imod voldſomme Brud paa Beſiddelſesretten. 
Men det ber dog ei overſees, at Skifteforvalteren 
ſtaltage noget i Beſiddelſe, ſom i Dieblikket 
ei er og aldrig har været hans factiſte Raadighed 
undergivet, medens Eieren fordrer Beſtyttelſe for at 
vedligeholde fin Beſiddelſe, og at den exe— 
cutive Autoritet derfor ei fan yde Sfifteforvalteren 
Underſtottelſe, uden at ffjønne, om det er givet, at 
den omhandlede Befiddelfestagelfe hører til Skiftefor— 
valterens Embedefunction. 


(8) 
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Perſoners Befiddelfe, udeftanende Fordringer, eller andre 
obligateriffe Rettigheder, derom giøre fornøden Anteg— 
ning 1 Skifteprotocollen. Ifr. ievrigt Jur. Tidſtr. 
XXIII. S. 367 fr. 

Endelig Fan det endnu erindres, at den ordinære 
Skifteforvalter ét Fan foretage Forſeglings- og Regiſtre— 
rings s» Forretninger udenfor fin Jurisdiction; thi disfe 
Handlinger ere actus judiciales, ſom alene den paa 
ethvert Sted competente Retsautoritet Fan foretage. Den 
modfatte Mening har tidligere været antaget i Nefer. 
27 Aug. 1754 eg 25 Juli 17555 men den rigtigere 
Mening er et alene antaget i tvende ældre Reſcripter 
af 24 Marts 1719 og 16 Novbr. 1742, men og i 
flere ſenere Canc. Skr., faafom af 16 Mat 1767,75 
Juni 1784, 16 Jan. 1796, og tfær 2 Marts 1824 
(fee den i Reſcriptſamlingen til denne Canc. SÉrivelfe 
foiede Note), ligeſom den og ſynes forudfat i Sportel— 
reglementet af 22 Marts 1814 $ 95. Kun med Hen— 
fon til ertravrdinære Commisſarier er Sagen 
noget tvivlſom, da de et ſynes at have en til et vift 
Territerium bunden Juriddiction: Det maa hev uden: 
tvil komme an paa Commidforiets Indhold, og naar 
dette ubetinget omfatter hele Boet, faa er det neppe 
underforftaaet, at Commisſarierne alene kunne tage de 
Eiendele under Forfegling og Regiſtrering, ſom findes 
i den erdingre Skiftejurisdiction, i hvilken de have 
Ophold, og de kunne faaledeg vel og i andre Inris— 
dictioner perſonligen foretage hine Forretninger ; 


. 
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men de kunne neppe committere Andre dertil end Stedets 
ordinære Skifteforvalter, og dette vil ogfaa ofteſt være 
det beleiligſte for dem felv; jfr. C.Skr. 2 Marts 1824. 
— En Følge af de anførte Regler bliver da, at der 
med den princtpale Skiftebehandling kan blive at 
forbinde flere fubfidtære under andre YFurisdictioner ; 
men de fidfte ere deg Fun foreløbige Forhandlinger, thi 
Boets Slutning og Deling maa forblive hos den prins 
cipale EC Fifteforvalter; jfr. Hanfen &. 131—33. 





C. Om Boets Adminiſtration 
og Realiſation. 


S 290, 


— Om Adminiftrationen og Realifationen af 
”  Boeté Løéøre og fafte Eiendomme. 


Det er Sfifteforvalterens Pligt at drage Omſorg 
for, at Boets rørlige og urørlige Ting blive opbevarede 
eg benyttede paa den henſigtsmæsſigſte Maade=) indtil 
de enten kunne blive. realtferede, aa: udbragte til et 
Wengebeløb , der, efterat Creditorerne af ſamme ere 








+) RE, Sfr. 5 Mai 1832 og Canc. Skr. 15 Juni f. A. 
indeholde mærfelige Regler om Benyttelſen af Fæ- 
ftegaarde med Henſyn til den foreftaaende Hoſt 0, f. v. 
Disſe høre imidlertid nærmeft til Landboretten. 
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fyldeftgjorte, forøvrigt Fan fordeles mellem Arvingerne, 
eller de in natura kunne hive udlagte enten til Credi— 
torer eller Arvinger for deres Vurderingsbelob; og 
Sfifteforvalteren maa i disfe Forhold vife ſamme Om. 
forg for disſe Boets Eiendele, ſom en forftandig og 
omhyggelig Mand i Almindelighed vil viſe for ſine 
Anliggender. Saavel med Henſyn til Opbevaringen 
ſom Benyttelſen kan der opſtaae Sporgsmaal om, 
hvorledes der i det enkelte Tilfælde flal forholdes med 
visſe Ciendele, navnligen de Boet tilhørende fafte 
Eiendomme. Forinden Skifteforvalteren tager Be— 
ſtemmelſe herom, bør han indhente de i Boet Interes— 
ſeredes Formening, ſom ere tilftede; hvorved det maa 
erindres , at naar der ere umyndige Arvinger, bør der 
for disfe ftrar ved Skiftets Begyndelſe beſtikkes Verger 
i Overensftemmelfe med de almindelige Regler om Uds 
nævnelfen af Varger, der blive at foredrage Families 
retten, ligeſom der maa beſtikkes Tilſynsverger for de. 
fraværende Arvinger, ſom ei felv lade møde, jfr. Fr. 
23 Aug. 1793, Regl. 8 Jan. 1781 $ 28, Fuftits« 
Regl. 13 Juli 1836 $ 41, og om Kjøbenhavns Skifte— 
commisſions Myndighed til at beſtikke Tilfynsværger 
paa Sfifter, Fr. 15 Juni 1771 $ 16, Refor. 1 
Octbr. 1772 $ 12 og Ørfteds Haandbg. II. S. 352. 
Naar det iøvrigt er afgiort, at Boet, uden Henſyn 
til hvad der beſtemmes om de enkelte Eiendeles Cons 
ſervation og Adminiſtration, vil være tilſtrækkeligt til 
Creditorernes Fyldeftgjørelfe, kan deres Formening 
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et være afgjørende imod Arvingernes og deres Vergers, 
men faulænge dette ei er conftateret, hvilket ofte vil 
være Tilfældet i Begyndelſen af Boets Behandling, 
faa maae de ſom Interesſerede i Boet kunne forlange 
en i Henſeende til Bevaringen eller Adminiſtrationen 
opſtaget Tvift afgjort ved Skifteforvalterens Kjendelfe, 
hvorved han har at beſtemme, hvilfen Foranſtaltning der 
efter famtlige forhaandenværende Omftændigheder bør 
anſees for den henfigtsmæsfigfte. Er der mellem Ar— 
vingerne eller deres Varger indbyrdes opftaaet Tvift 
om denne Gienſtand, maa den paa famme Maade 
afgjøred. Naar det er givet, at Boet er tilſtrækkeligt 
til Creditorenes Fyldeftgjørelfe og der Fun ere myndige 
Arvinger, ſom alle ere tilftede, maa deg disſes For» 
mening, da de ere de enefte Interesſerede i Boet, i 
det ele og navnligen med Henſyn til de her omhand—⸗ 
lede Anliggender, ligefrem tages til Følge af SÉiftes 
fervalteren. Derſom der derimod, ſom fædvanfigt, ere 
umyndige Arvinger, Fan Skifteforvalteren ei ubetinget 
være bunden ved Vargernes Formening, da han ogſaa 
felv i Embedsmedfer har at agte paa" de Umyndiges 
Tarv; men naar der dog er Enſtemmighed mellem 
Vargerne og de øvrige i Boet Interesferede om en 
Foranſtaltning, ſom han desuagtet anſeer ſtadelig for 
den Umyndiges Tarv, ſynes han ei ved fin egen Kjen- 
delfe at burde negte den Fremme, naar der er Ti til 
til at indhente den hoiere, Vargerne overordnede, 
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Ovrigheds Beflutning, om den vil frafalde celler rati— 
habere Wærgernes Formening. 

Det fan et være Skifteforvalterens Pligt perſon— 
ligen at udføre hvad der hører til Opbevaringen og 
Adminiſtrationen af den Afdødes rorlige eller urorlige 
Ting. Kun de rede Penge, Pengeeffecter, Pretioſa 
og deslige bør han tage i fin egen Forvaring; men 
iøvrigt maa han kunne benytte Andres Hjelp, forſaavidt 
den efter Omftændighederne er fornøden, navnligen lade 
Cøsøret opbevare ved de Perſoner ber ere tilftede paa 
Stervboſtedet, og de fafte Eiendemme, ifær Landeien— 
domme og de Kiøbftædelendemme, der ffulle benyttes 
til en Naringsdrift, der ei bør ſtandſes, beſtyres ved 
dertil antagne duelige Perſoner. J Almindelighed vil 
han her kunne benytte dem, der vare i den Afdødes 
Tjenefte, og ſom Boet dog ffal lonne indtil de paa 
lovlig Maade kunne opſiges. 

Naar der ev begynde en fubfidiær Skiftebehand— 
ling af Boets Ciendele under en fremmed Jurisdiction, 
maa den Skifteforvalter, der hav den principale SFiftes 
behandling, kunne tage Beflutning om, hvorledes der 
ſtal forholdes med disſe Eiendele. Der vil iøvrigt 
fjeldent være Anledning til at lade de rorlige Ting 
flytte fra den fremmede Jurisdietion, hvorimod de 
foreløbigen blive opbevarete og i Almindelighed bort— 
felgte ved den fubfidiære Skiftefervalters Foranſtaltning, 
der iøvrigt hev har ſamme Pligter i Henſeende til dette 
Gedfes Opbevaring og Adminiſtration, ſom ovenfor ere 
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udviklede, kun at han maa rette fig efter en paa Hoved. 
ſtiftet gyldigen vedtagen Beſſutning. Derſom Boets 
Eiendele, ifær de faſte Eiendomme, under en fremmed 
Jurisdiction i længere Tid ſtulle adminiſtreres for 
Boets Regning, navnligen i Forventning af at de 
ville blive udlagte in natura, faa fan der vel og pda 
Hovedſtiftet tages Beſlutning om, at Eiendommen ſtal 
extraderes fra den fubfidiære Skifteret til en paa 
Hovedffiftet valgt Befuldmægtiget, og at denne derefter 
umiddelbart ffal ftaae under Hovedſtifteforvalteren. Her⸗ 
med ender da i faa Fald den fubfidrære Skifteforvalters 
"foreløbige Behandling af —* Eiendele, jfr. Hanſen 
S. 133—34. 

Under Skiftebehandlingen bliver det dernæft at 
afgjøre, om Boets rørlige eller urorlige Ting ffrulle 
opbevares til Boets Slutning for derefter at udlægges 
in natura til de Vedkommende, eller bortſalges. 

Forelobigen maa der herved bemærfes, at forſaa— 
vidt der behøves rede Penge til Afholdelſe af Admini— 
ftrationgudgifterne, maa Skifteforvalteren naturligvis 
Funne afhænde faamange af Boets Ciendele, ſom bes 
hoves for at dæffe dette Beløb. Ligeſom Creditererne 
dernæft her, hvor Boet forudſattes at være ſolvent, 
ei kunne paaftaae, at nogle 'af dets Eiendele ſtulle ude 
lægges dem in natura, ſaaledes fan det ei heller fra 
Boets Side paaftaaes, at Creditorerne ſtulde tage Ude 
læg; in natura: De maa tvertimod kunne fordre, at 
Sfifteforvalteren afhænder ſaamange af Boets Ciens 
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dele, at de kunne erholde contant Betaling. Fremdeles 
maa det være en almindelig Regel, at naar Noget af 
Boets Løsøre eller en faft Eiendom engang ffal fælger, 
faa bør dette fee ved offentlig Auction, da man, efter 
underhaanden at have folgt Gienſtande, ſom de her 
omhandlede, der ei faaledeg ſom Statspapirer og andre 
lignende Effecter til enhver Tid kunne have en beftemt 
offentligen conftateret Pris, vil mangle Bevis for at 
den erholdte Priis er ligeſaa høi, ſom den, der kunde 
have været erholdt, hvis Tingen var bleven bortfolgt 
ved offentlig Auction. 

Derimod er det mere tvivlfomt, hvorvidt Arvin: 
gerne mellem hinanden indbyrdes og den efterlevende 
WEgtefælle i Forhold til den Forſtafdedes Arvinger 
kunne fordre Udlæg in natura, eller ſtulle finde fig i, 
at de fafte Eiendomme og Losore forauctioneres, naar 
dette paaftaaes af nogle af de nysnævnte Paagjeldende. 
Vel ere nu Auctioner blevne faa brugelige, at de 
maae anſees ſom den ſikkreſte Maaleſtok for Tingenes 
Vardi, hvilket ogfaa er forudſat en Mængde Anord— 
ninger, ſaaſom Pl. 30 Octbr. 1767, Frd. 214 
Juni 1799, Pl. 22 April 18417, Pi. 3 Juni 
1818, eg alle de Anordninger, navnligen Reſcript 
7 Febr. 1794 $ 2, Pl. 19 Auguft 1823 og PI. 
13 April 1824, der i enkelte Tilfælde indrømme 
Forældre fom et færeget Beneficium, at de 
et af deres umyndige Børn ellev Borneborn ffulle 
funne tvinges til Realiſation af Boets Midler; og 
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det er derfor ogſaa antaget i flere Domme og Can» 
celliffrivelfer, at naar der paa Skifte opftaaer Tvift 
mellem de Perſoner, der have lige Interesſe i Boet, 
om en Eiendom ſtal forauctioneres eller udlægges in 
natura, maa i Almindelighed deres Paaſtand gives 
Medhold, ſom fordre Forauctionering, jfr. J. A. XXV. 
S. 94, N. J. A. XXX. S. 81, A. f. Retsv. VI. 
S. 40 og 54, Refc. 26 April 1765, Canc. Sfr. 17 
April 1824, 19 Febr. 1825 og 17 Septbr. 1831*). 
Men da Lovens Forffrifter om Udlæg paa Sfifte in 
natura, jfr. £. 5—2—14, 19 og 20, 3—17—20,. 
5—14—33 m. fl., dog ikke ere ophævede, maa lovlig 
Vurdering endnu ligefaavel ſom Auction anſees ſom 
en af Lovgiveren approberet Maade, hvorpaa Godſets 
Vardi fan udfindes, jfr. Jur. Tid. XII. a. S. 
119—23, XXVI. S. 278, Canc. SÉr. 25 Marts 
1823, 17 April 1824, 16 Jan. og 14 Aug. 1830; 
og derfom den Vedkommende altfaa fan paaviſe en 
færegen retlig Interesfe ved at erholde Udlæg in 
natura efter Gurdering, faa maa han endnu have 
retligt Krav paa, at denne Fremgangsmaade kommer 
til Anvendelſe. Denne Grundfætning fynes egfaa at 
være antagen i den Overretsdom, ſom er indfort i Sur. 
Ugeffr. 2den Aarg. S. 712 ff. Det bliver da her nærmere 
at underføge, hvilfen færegen retlig Interesfe der Fan 


2) Skibsartl. 22 Septbr. 1758. V. $ 2 indeholder og, 
af den afdøde Somands Gods ſtal offentlig auctio— 
neres for Maften. 
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giores gjeldende fom Grund til at fordre Udlæg in 
natura. 

Hvad da førft de umyndige Arvinger angaaer, 
maa det foreløbigen bemærkes, at Henſyn til disſes 
egen Interesſe allerede medfører, at deres Var— 
ger bør fordre Lesoret forauctioneret, jfr. Canc. Skr. 
17 Avril 1824, med. mindre Ciendelene kunne være 
dem tjenlige til perſonlig Benyttelſe; thi i faa Fald 
maa VWærgen i L. 3—17—20 og dennes Analogi 
have Hiemmel til at foranledige, at flige Cffecter ude 
lægges dem in natura, hvilfet i Praxis ogſaa dagli— 
gen fler ifær i Bonderboer. Forſaavidt SFifteforvaltes 
ven imidlertid et ev enig med Vargen i at et ſaa— 
dant Udlæg in natura fan ventes at blive til den 
Umyndiges ſande Gavn, ellev der ogſaa handles om 
Udlæg af fafte Eiendomme, bør Vargen ei alene. føge 
den høtere Ovrigheds Approbation paa, at den Umyn— 
dige tilloddes Eiendommen efter Vurdering, men end 
ikke indrømme, at den udlægges en anden Arving ifølge 
Overenskomſt efter den paa. famme fatte Vur— 
dering uden hiin Approbation; jfr. Canc. Skr. 16 
San. 1830, dev endog ſynes at forudfætte, at en ſaadan 
Overenskomſt om Udlæg af Boets fafte Eiendomme in 
natura iffe engang ffal kunne ratihaberes af Amt— 
manden, men bør indftilles til Cancelliets Reſolution; 
fee ogſaa herved Fdg. 22 Novbr. 1837 $ 2. Lovens 
Forffrift 0 3—17—22, at ingen Varge maa afhænde 
be Umyndiges Jordegods, ſom han ev Varge for, hvortil 
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Anordn. af 2 Marts 1708 $ 66 og Bevillg. af 27 
| Febr. 1784 veferere fig, Fan ikke være til Hinder for 
at” ſligt Jordegods af Vargerne fordres forauctioneret ;. 
thi dels forudfætter Artiklen udentvivl, at Jordegodſet 
allerede ev udlagt paa Skifte, jfr. Ørfteds Haandb. II. 
S. 389, del3 maa L. 3— 17—22 (hvis den antages 
at angaae Sporgsmaalet om Jordegodſets Realifation 
under felve den offentlige Skiftebehand— 
ling) anſees forandret ved de ovenfor citerede Be— 
ſtemmelſer, hvorefter Forauctionering nu af Lovgiveren 
anſees for den i Almindelighed ſikkreſte Maade, hvor» 
paa en Tings fande Vardi kan udfindes, jfr. Reſer. 
26 April 1765 og Canc. Skr. 21 April 1798. Den 
umyndige Arvings Varge behøver altſaa ikke nu at 
ſege nogen hoiere Autoritets Approbation paa, at han 
famtyffer 1, at Arveladerens Jordegods af Skiftefor— 
valteren føges afhændet ved offentlig Auction, hvilket 
ogſaa ideligen ſteer i Praxis uden nøgen ſaadan 
Approbation. Fremdeles kunne de umyndige Arvingers 
mulige Interesſe ved at faae enkelte Eiendele udlagte 
in natura ikke give ſtjellig Grund til at negte For— 
auctionering, naar de myndige Arvinger for deres Ved⸗ 
kommende have en Ret til at fordre ſlig Realiſation, 
og ville gjøre denne Ret gjeldende. 

Naar "der everhovedet mellem Arvingerne op⸗ 
ftaaer Tvift, om visfe af den Afdøde efterladte 
Eiendomme ſtulle forauctioneres eller udlægges in na- 

tura, faa ſynes Paaftanden om at Losore ſtal ud: 
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lægges in natura fjeldent at kunne tages tilfølge, al— 
lerede af den Grund, at den ene Arving ei vil have 
ftørre Ret end den anden tilat erholde de enkelte 
til Losoret hørende Gienſtande fig udlagte. Det maa 
nemlig erindres, at en Arvings Ret gaaer ud paa en 
vis Ovotadel af den Afdødes Formue cen pars 
indivisa) og ei paa visſe enkelte Ting af dem, ſom 
findes i dennes Formue. Dertil kommer, at den Lod» 
træfning, ſom man hev vil have anvendt, jfr. Orſteds 
Haandb. II. S. 386—87, ſynes inpracticabel hvor Arve» 
lodderne ere ulige, og udentvivl i mangfoldige Aar har 
været ukjendt i Praxis, hvor Arvingerne ei felv have 
forenet fig om en faadan Fremgangsmaade. Derſom 
der imidlertid handles om flere ligeartede Gjen— 
ftande, af hvilke hver Arving fan erholde fin, og 
derfom det derhos maa antages, at den vedkommende 
Arving fan have færdeleg Gavn af at beholde flige 
Eiendele for fig, — hvilke Forudfætninger dog fjeldent 
ville indtræde — faa fynes der i det fidfte Datum at 
indeholdes en færegen Grund til, at han maa kunne 
erholde Udlæg in natura, og den Medarving, der iffe 
anfeer Vurderingen for rigtig føge at beffytte fin In— 
teresfe ved at foranledige en Omvurdering. Fremdeles 
maa det antages, at hvor en Arving fun ſtal have en 
uforholdsmasſig liden Andel i Boet imod de øvrige 
Arvinger, der ønffe Udlæg in natura, kan heri ligge 
en Grund for, at han bør noies med af modtoge de 
Effecter, fom efter Vurderingen dakke hans Arvelod og 
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felv lade dem realiſere. Disſe og lignende Tilfælde 
ſynes altfaa i det Hele at maatte afgjøres efter de 
concrete Omftændigheder i ethvert Bo; jfr. Jur. Tid. 
XXVI. &. 278 og den ovenfor. citerede Dom i Sur. 
Ugeffrift II. S. 712 ff. Det maa iøvrigt erindres, 
at en Canc. SÉr. 17 April 1824 ganffe almindeligen 
har antaget, at hvad Løsøret angaaer, da fan der for» 
mentligen Intet være imod, ſaafremt nogen af Arvin: 
gerne maatte ønffe det, at hans Part udlægges ham 
efter Vurdering. — Hvad de faſte Eiendomme ans 
gaaer da vil ugfaa her den almindelige Regel blive, at 
naar Arvingerne ei kunne forenes om ſammes Udlæg in 
natura, maa de bortfælges ved Auction, da den ene 
Arving ordentligviis ei fan have ſtorre Ret til at er» 
holde en flig Eiendom end den anden, og ingen Deling 
in natura hev fan finde Sted; fee de cvenanførte 
Canc. SÉr. 21 April 1798 og 17 April 1824, famt 
Orſteds Haandb. II. &. 389; jfr. dog L. 5—12—63 
og 64. Derfom imidlertid den Arving, der modfætter 
fig Udlæget in natura, fun har en uforholdsmæ gs 
fig liden Arvedel i Boet imod den eller de Arvinger, 
ſom ønffe famme udlagt in natura, eg disfe fidfte derhos 
efter de forhaanden værende Omftændigheder have en 
færegen Interesſe i at erholde Eiendomme, navnligen ſom 

Jordbrugere eller med Henſyn til anden Naringsdrift, faa 
" taler der mere for, at de Sidſtes Paaftand om Udlæg 
in natura fan tages til Følge; jfr. Præmisferne til 
den ofte citerede Dom i Jur. Tidſt. XXVI. S. 278. 
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Endelig ev der færegne Grunde til Udlæg in 
natura, naar det er den længftlevende Ægte: 
fælle, ſom paa Skiftet med den Forſtafdodes Ar- 
vinger fordrer faadant Udlæg. Dens Hevedlod er nem— 
lig ikke nogen ſamme tilfalden Arv, men kommer fun 
ind under Skiftet, for at den Afdødes Hovedlod, der 
falder i Arv, fan udfindes, og det vilde da være faa: 
meget ubilligere, at den Længftlevende ſtulde fee de fafte 
Eiendomme og bet Løsøre bortfolgte, ſom den behøver 
til fin Naæringsdrifts og Husholdnings Fortfættelfe. 
Det er derfor ogfaa ved en Hoieſteretsdom af 8 April 
1811 antaget, at den Længftlevende ei ſtal taale For: 
auctionering af ſamtlige Boets Ciendele efter den af 
ven Førftafdødes Arvinger derom nedlagte Paaſtand; 
men at den derimod maa have Ret til at udtage: fin 
Del af Løsøret in natura, ſamt til at beholde Boets 
faſte Eiendeomme imod Udløsning efter Qurdering *). 
J Henfeende til den Maade, hvorpaa den 
efterlevende Ægtefælle fan giøre denne 
fin Ret gieldende, opſtaaer der ved de fafte 
Eiendomme ingen Vanſtelighed, da den Forſtafdodes 
Arvinger her let kunne erholde Omvurdering, hvis de 
anſee den forſte Vurdering for at være for lav. Hvad 
Løsøret derimod angaaer, ev Forholdet noget vanffeligere, 
idet den længftlevende Egtefælle ſynes i hør Grad at 

*) Dermed bortfalder en ældre Holeſterets Dom af 2 

Decbr. 1799, ſom ſtal have antaget det modfatte 

Refultat, jfr, Uftræa V. S. 223 ff. , 
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kunne forurette den Forſtafdedes Arvinger, derſom ben 
kunde efter eget Tykke udtage for ſig alle de laveſt 
vurderede Gienſtande og beholde ſamme efter Vurde— 
ringsbelobet. At Boets hele Losore ſtulde overtages af 
den Længftlevende, imod inden en pasſende Friſt at 
indbetale Halvdelen af det ſamlede QWurderingsbeløb til 
Skifteretten, ſynes ei foreneligt med den nysnævnte 
Hoieſteretsdom, der efter Cancelliffrivelfe af 17 April 
1824 ſtal have givet den Længftlevende Ret til at 
udtage fin Part af Løsøret efter Vurdering, og vilde 
ogfaa meget befvære denne ved Udøvelfen af fin Ret 
til at erholde de rorlige Gjenſtande, ſom ere den for: 
nodne eller færdeles nyttige. Dette ſidſte Oiemed er 
et heller foreneligt med den anden Udvei, man har 
foreflaaet, at hele Løsører nemlig ffulde deles i tvende 
Parter, og det ved Lodtrakning afgjøres, hvilken Part 
der in natura fulde udlægges den Cængftlevende, lige— 
fom denne hele Affondring af Løsøret i tvende lige 
Parter ofte i Anvendelſen vilde blive vilkaarlig og 
uhenfigtsmæsfig. At Skifteforvalteren endeligen ſkulde 
afgjøre, hvorvidt de Ting, ſom den Langſtlevende 
udvalgte, virfelig kunde anſees ſom nødvendige eller > 
nyttige for famme, vil vel være en Fremgangs: 
maade, der jævnligen maa kunne følges, jfr. Han— 
fen S. 124, men vilde dog viſtnok ofte være ar 
ftille ham en Opgave, ſom han ei kunde løfe, og i 
betydelige Boer føre til en i flere Henſeender 
upractiſt Vidtlofticghed. Den naturligfte Udvei, naar 
(9) 
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Skifteforvalteren ei kan tilveiebringe en mindelig Over: 
enskomſt og en Deling alene med Henſyn til hvad 
der er nyttigt og nødvendigt for den Længftlevende 
efter Boets Beffaffenhed ei er anvendelig, ſynes da at 
være den, at man indrømmer den Langſtlevende Ret 
til foreløbigen at udvælge rørlige Ciendele til det 
Halve af Løsørets Vurderingsbelob, og derefter at give 
den Førftafdødes Arvinger Ret til at fordre Ompvur— 
dering af alle de enkelte Gjenſtande, fom de holde for 
at være for lavt anfatte, medens man paa den anden 
Side da og bør tilftede den Lengſtlevende — ſom fun 
har fordret Udlæget af de valgte Gjienſtande, under 
TForudfætning af, at den førfte Vurdering blev gjeldende 
for dem alle — at erholde Omvurdering af de en— 
Ting, fom den antager at være for høit anfatte, men 
hvile den dog, ſom forudſat, førft vilde have udtaget, 
fordi den antog Misforholdet udjevnet derved, at andre 


af de valgte Gjenſtande vare forholdsvis lavt vur-⸗ 


derede, Om end den førfte Vurdering, der ev fore: 
faget under Regiftreringsforretningen, er beediget, ſynes 
dette i det Hele ei at burde være til Hinder for 
den foreflaaede Omvurdering; thi den førfte Vurdering 
ev ei foretaget med ſpecielt Henfyn til den fenere op— 
ſtaagede Tviſt i Henſeende til Gjenftandenes Udlæg 
in natura, men fnarere fun til foreløbig Efterretning, 
og denne generelle Vurderingsforretning kan da et fam: 
menftilleg med en ſpeciel Syns- eller Skjonsforretning 
over en omtviſtet Gjenſtand, der er i Realiteten kan 
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paaanfes til Overſyns eller Overſtjons Foretagelfe, naar 
de Paagjeldende iffe have modſat fig hin Forretnings 
Afhjemling; jfr. Fdg. 5. Mat 1830 $ 8. 

Naar Godfet ſtal forauctioneres — i hvilfen Hen— 
ſeende Skifteforvalteren maa afgjøre en mulig opftaaet 
" Trætte cm Tiden, paa hvilfen Auctionen ffal holdes — 
bliver der naturligvis at forholde med Auctionen efter 
| de almindelige Forffrifter om denne Retshandlings Ud— 
forelſe, Hvorom vi ffulle handle i det følgende Ca: 
| pitel. Derimod kunne vi ei her forbigaae at berøre 
| Ve færegne Forffrifter, fon Sfifteforvalteren har at 
dagttage med Henſyn til Ferauctioneringen af Boets 
GEiendele, ifær Incasſationen af Auctionsbelobet. 
Auctionsconditionerne kunne vel forelobigen affattes 
af den antagne Incasſatator, men de ſtulle dog appro— 
beres af Skifteforvalteren, og deres endelige Affattelſe 
beroer da, ſaavel med Henſyn til Løsøret ſom de faſte 
Eiendomme, paa ham, Canc. Sfr. 20 Mat 1797 6 
"2 og Pl. 3 Juni 1818 $ 1.  Sfifteforvalteren har 
" her naturligvis at iagttage de Lovforffrifter, fom i det 
enkelte Tilfælde kunne komme til Anvendelſe, navnligen 
Pl. 22 April 1817 og Fdg. 11 Septbr. 1833. 

Til at oppebære Auctionsbeløbet for Boets 
Løsøre bliver i Almindelighed at antage en Incas— 
fator. Allerede På. 30 Octbr. 1767 lod Arvingerne 
have en afgjørende Stemme ved dennes Antagelſe. 
- Senere beftemte På. 21 Marts 1809 $$ 41 eg 2 
for Kbhvn., at i Stervboer, hvor alle eller nogen af 

CR 


132 


Arvingerne ere tilftede, ſtal Incasſator vælges af dem, 
ſaaledes at hvis de ikke alle ere enige, da bør Pluralis 
tetens Valg følges, dog at Incasſator 1 dette Tilfælde 
ftillev Sikkerhed for Oppebørfelen; men derfom Ingen 

af Arvingerne er tilftede, da vælges Incasſatoren af 
Skifteretten*). Disſe Regler, der ganffe ſtemme med 
Grundfætningerne i Pl. 30 Octbr. 1767, maa nu og— 
faa komme til Anvendelſe udenfor Kjøbenhavn, jfr. 
Cancellie SÉrivelfe 29 April 1794. Derhos be⸗ 
ſtemte allerede en Cancellie Skrivelſe af 23 Novbr. 
1793, at naav Nogen af Arvingerne felv vil være 
Yncasfator, og fan ſtille Sikkerhed, bør han have For— 
trinet. Derſom en Incasſator et fan erholdes, ſom 
vil overtage Incasſationen for det i Pl. 3 Juni 1818 
beftemte Salarium — 2 Procent, hvor Betaling præ: 
ftereg contant, og 4 Procent, hvor der gives Credit — 
fan det viſtnok et paalægges Sfifteforvalteren at over— 
tage Incasfattonen paa fit Anſvar, men derfom de 
i Boet Inleresſerede ei ville føge om Bevilling til at 
give hoiere Incasſationsſalair ellev vedtage Bortſalg 
alene imod contant Betaling, faa bør Incasſationen 
ffee for Boets Regning, faaledes at Skiftefor— 
valteren enten perſonligen ellev ved en dertil Befuld— 
mægtiget møder paa Auctionen og afgjør, hvorvidt der 
fan gives Kjøberne Credit, og derefter blive de Kjøbes 


+) Den Arvingerne tillagte Ret tilfommer i Fallit- famt 
Arvs-og Gjelds-Fragagelſesboer de anmeldte Creditorer. 
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ſummer, ſom ei indbetaleg i Overensſtemmelſe med 
Auctionsconditionerne, at inddrive for Boets Regning 
ſom andre dets udeftaaende Fordringer, jfr. Canc. Skr. 
24 Auguſt 1819 

De contant betalte Auctionsbelob ſtal Incasſato— 
ren inden 8 Dage efter Auctionens Afholdelſe indbetale 
til Skifteretten; de crediterede Belob ſtulde han ind— 
betale inden en vis af denne forelagt Friſt, og i Kio— 
benhavn, naar der gives den fædvanlige Credit af 6 
Uger, inden 8 Uger efter Auctionens Afholdelſe, Fr. 
12 Febr. 1790 $ 11, 6 Decb. 1799 $ 12, 17 April 
1807 $ 10, Pi. 21 Mart3 1809, 3 Juni 1818 $ 2. 
Senere ev det med Henſyn til de udcrediterede Beløb 
foreffrevet ved Canc. Circ. 14 Marts 1829, at In— 
casfator inden 6 Uger efter Udløbet af den Kjøberne 
ved Auctionsconditionerne tilftaaede Friſt ffal gjøre 
Rigtighed for Auctionsbelobet. Derſom Incasſator 
ikke i rette Tid indkommer med Auctionsbelobet, ſtal 
han fra ſaadan Tid og uden at den i Fr. 12 Febr. 
1790 $ 11 beftemte Forelæggelfe ev fornøden, betale 
6 Procent i Rente af Auctionsſummen, og desuden en 
daglig Mulkt af 2 NOME, til 2Rbd. til Fattigvaſenet, 
Pl. 3 Juni 1818 $ 2, jrf. Fr. om det Cancelliet 
underl. Regnffabsv. 8 Juli 1840 $ 10. — Incasſator 
bliver derhos at føge ved Gjæfterettin, jfr. $ 185. 

Naar Incasſator gjør nogen Indbetaling. til 
Skifteforvalteren, har han at forvisfe fig; om, at famme 
bliver indført i SÉifteprotocollen, da han i modſat 
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Fald fan blive Boet anfvarlig for det indbetalte Beløb, 
jfr. Fr. om det under det danffe Cancelli hørende 
Regnſkabsv. af 8 Juli 1840 $ 12. 

For Veſtindien gjelde ganffe færegne Forffrifter 
om Incasſationen af Auctionsbelobet for Boers bort= 
folgte Losore, Reſcer. 14 Septbr. 1787, 19 Aug. 1791 
H.S 4, Fr. 6 Decbr. 1799 66 8 "5912 5007 
April 1807 $$ 7 og 10, Canc. Skr. 8 Juli 1823. 

Auctionsbeløbet for Boets fafte Eiendomme 
ffal, forfaavidt de ei ere behæftede med Pantegjeld, 
indbetales umiddelbart til Skifteretten, På. 21 Marts 
1809 $ 4 og På. 3 Juni 1818 $ 7. Panthaverne 
i Eiendommen ere derimod iffe forpligtede til at lade 
Beløbet af deres Fordringer gaae gjennem Skifteret⸗ 
teng Hænder, men de kunne fordre det betalt divecte til 
dem felv,.… forinden de extradere dereg Obligationer i 
qwitteret Tilſtand til Udflettelfe af Pantebogen, og 
derſom Kjoberen, uden forud givet Samtykke af Pant» 
haveren, udbetaler Pantgjelden til Skifteretten, feer 
dette paa hang egen Reſico, hvis Skifteforvalteren for— 
vanffer Pengene, hvorpaa flere Exempler ere forekomne. 
Det ev derfor henſigtsmasſigt, at Auctionsconditionerne 
for Salg af Boets fafte Eiendomme, ſom brugeligt er 
i Kjøbenhavn, affattes faaledes, at det paalægges Kjo— 
beren at indfrie den Eiendommen paahvilende Pantegjeld, 
ſaa at han kan indlevere Panteobligationerne til Skifte— 
vetten i qvitteret Tilfand — hvorved der overlades til 
ham, cm han med Pantecreditorernes Samtykke Fan 
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indfrie Pantegjelden ved at udftæde my Obligationer 
til Panthaverne — og fun at indbetale Reftbeløbet 
contant til Skifteretten *). 


$ 291. 


Om Behandlingen af Boets rede Penge, 
Pengeeffecter og udeſtagende Fordringer ; 
faavelfom om de ſamme paahvilende fort— 
løbende Preſtationer. | 


De contante Penge, fom. findes i Boerne i 
Kjøbenhavn ffulle, med Undtagelfe af en Sum af ind: 
til 2000 Rbd., ſom maa haves i Casfe til Beſtridelſe 
af løbende Udgifter, forelobigen indfættes paa Folium i 
Nationalbanken. Hvert Bienniums Skiftecommisſion 
har fit eget Folium, hvorpaa alle under ſamme hørende 
Boers Penge indfætteg; og der indeholdes da et pas— 
fende Bidrag til: Foliopengene, ad: den aarlige Betaling 
til Banken for Foliet, ved ethvert Boes Slutning i 
hvilfet der har været en contant Beholdning af nogen 
Betydenhed. Den ved Skiftecommisſionen anſatte Bog⸗ 
holder ſtal gjøre Indberetning til Hof: og Stadsretten, 
naar et Bienniums Skiftecommisſion har ſtorre contant 
Beholdning end de fornævnte 2000 Rbd., jfr. Fr. 15 
Juni 1771 $ 15, Reſc. 6 Januar 1792, Octr. 4 Juli 
1818 $$ 25—26 og Regl. 27 Juli 1818 Afd. III. ſamt 


x) Med denne Paragraph maa i det Hele jevnføres 
Hanſen &. 116—131. 
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Hanſen &.134—136. Udenfor Kjøbenhavn maa Skifte⸗ 
forvalteren i Almindelighed beholde de contante Penge i fin 
egen Bevaring indtil Boet ſluttes, naar der ei er Grund 
til at antage, at der vil hengage faa lang Tid inden 
dette Fan ſtee, at de bør indſattes til Forrentning i 
den kongelige Kasſe, hvorom ſtrax nedenfor. Derſom 
Summen imidlertid er faa betydelig, at det maa ans 
fees betænÉeligt, at den forbliver 1 Skifteforvalterens 
eget Verge, maa han være beføtet til ved en dertil 
antaget Fuldmægtig at indfætte den til Forvaring i 
Nationalbanken, jfr. den Forſtrift i Bankens Octroi 
af 4 Juli 1818 $$ 25 og 26, hvorefter Banken er 
det almindelige rette Depoſitionsſted. Derſom fremdes 
les alle i Boet Interesſerede ere enige om at fordre 
en ſaadan Depoſition, bør Skifteforvalteren ei vægre 
ſig herfor. Ville Nogle derimod ei underkaſte ſig den 
hermed forbundne Bekoſtning, bliver Sporgsmaalet at 
afgjøre ved Skifterettens Deciſion, jfr. Canc. Skr. 
23 April 1805*) 


+) De færegne for Veſtindien og Oftindien givne For— 
firifter om Forvaringen af Boernes contante Behold— 
ninger findes anførte hos Hanſen S. 137—38, 
hvortil fan foies Juſtits. Regl. af 13 Juli 1836 
0 34. Endelig haves nu og en færegen Forffrift 
om de Boer, fom i Kjøbenhavn behandles af extra— 
ordinære Skifteforvaltere. Disſes Beholdninger, der 
ci kunne gjøres frugtbringende i den kongl. Kasfe, 
fordi de ſnart ffulle afbenyttes, bør nemlig vg i 
Almindelighed indfættes paa Folio i Banfen, og fun 
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Derſom det ev at forudfee, at Boet vil komme til 
at henftaae i længere Tid under Sfiftebehandling, og 
at der imidlertid ikke vil blive Brug for de contante 
Beholdninger, blive disſe faavel i ſom udenfor Kjoben— 
havn at indfærte til Forrentning i den kon— 
gelige Kasſe, ſom derfor udftæder Obligationer, 
der ere opfigelige til de almindelige Omſlagsterminer 
med et Fjerdingaars Varſel, Refol. af 9 Marts og 
30 Aug. 1821, Pl. 2 Fuli og 3 Decb. 1822%), jfr. 
nu den citerede Frd. af 8 Juli 1840 $ 10, der ind: 
ffærper denne Frugtbargjorelſesmaade, forſaavidt Mid— 
lerne udgjøre et viſt Beløb (500 Rbd.) og ei efter 
vedkommende Arvingers og Creditorers 
Onſke paa anden betryggende Maade kunne gjores 
frugtbringende, eller de kunne anvendes til foreløbige 
Betalinger af det, ſom med Sikkerhed kan forudſees 
Hi ved endelig Afgjørelfe retteligen at ville tilfomme en 
Arving ellev Creditor; hvorved dog de øvrige Arvinger 
af Lovgiveren referveres Godtgjørelfe- for et ved den 
foreløbige Udtælling til en Arving bevirket Rentetab. Af 


i det Hoieſte et Beløb af 1000 Rd. for en Tid for— 
blive i Skifteforvalterens Forvaring, jfr. Fr om det 
under Cancelliet hørende Casfev. 8 Juli 1840 $ 15. 
Tidligere fulde Stervboernes contante Beholdninger 
i Kjøbenhavn, med hvilke Skifteretten ei maa inde— 
fidde over 3 Maaneder, indfættes forſt i Depoſito— 
casfen, Pil. 20 Marts og 23 Mai 1809, og efter 
dens Dphævelfe i Rigsbanken, Pl. 27 Movbr. 1817 
og 28 Juli 1818, 


* 


— 
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disſe Midler fvarede Kongens Kasſe efter de citerede 
Beftemmelfer 34 Procent i Rente; men ved Pl. 18 
Decbr. 1838 ev Renten, uden Henſyn til Stedet hvovs 
fra Capitalen indffydes i Kongens Kasſe, og hvad ens 
ten det ev Sølv eller Sedlev ſom ”indfættes i denne, 
nedſat til 3 Procent. 

Forefindes der et Bo fremmede Mynter, Guld⸗— 
penge eller andre Pengeſorter, ſom ikke gaae i daglig 
Handel og Vandel, maa SfFifteforvalteren lade dem 
omvexle, hviket henſigtsmæsſigſt vil kunne ffee gjennem 
Vexelerere, der i alt Fald findes i Hovedſtaden, eller 
ved Andre, ſom ville modtage dem imod pasſende Rabat 
til deres virkelige Verdi, om hvilfen det ei vil falde 
Skifteforvalteren vanffeligt at erholde paalidelig Under— 
retning. Kun hvor de fremmede Mynter ere faa faa 
og ubetydelige, at det vil være forbundet med mindre 
Omkoſtning at lade dem bortſalge ved offentlig Auction 
imellem Boets øvrige Losore, bør de realifereg paa 
denne Maade, hvilfen Realiſationsmaade naturligvis 
ogſaa vil være at anvende med Henſyn til egentlige, 
videnffabeligt ordnede Montſamlinger. Da rede Sølv 
og Sedler nu have og fremdeles kunne ventes at bes 
holde lige Cours eller Værdi, faa vil en Omvexling ei 
let blive fornøden, da Ingen let vil vægre fig ved at 
medtage Sedler for rede Sølv og Enhver derhos er for— 
pligtet til at tage rede Sølv i Betaling iftedetfor Sedler. 

Ferſaavidt Boet har kongelige Obligationer, 
Actier og deslige offentlige Pengeeffecter, da er 


| 


; 
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det med Henſyn til disſes Opbevaring Skifteforvalte— 
rens førfte Pligt at førge for, at de, hvis de ei hos de 
vedkommende Autoriteter allerede -ere noterede paa den 
Afdødes Navn, da blive noterede paa Boets Navn, i 
hvilket Oiemed det vil -være nødvendigt at indfende dem 
til Kjøbenhavn til en Mægler eller anden Befuldmægtiget, 
naar Skiftet holdes udenfor Hovedſtaden. Ere Effecterne 
af den Beſtaffenhed, at de ei kunne erholdes noterede 
paa Navn, ſaaſom de engelſte 3 Procents Obligatio— 
ner, norſke og ſvenſte Statspapirer, da blive de at be— 
handle ſom contante Penge, og naar det kan ſtee uden 
en forheldsmasſig for ſtor Vidtloftighed eller Bekoſt— 
ning, eller det af alle Vedkommende begjæres, at des 
ponere i Nationalbanken. — Da flige offentlige Pas 
pirer derhos i Almindelighed have en beftemt Vardi 
efter den paa Kjøbenhavns Børs for ſamme noterede 
Cours, faa bør de i Kjøbenhavn afhændes ved en 
Mægler, hvis Slutſeddel bliver at fremlægge i Boet 
til Legitimation for ben erholdte Priis, og udenfor 
Kjøbenhavn bør de ei" heller let fælges ved offentlig 
Auction, men enten fælges til dem, ſom paa Stedet 
ville betale dem efter den feneft noterede Cours med 
en liden pasſende Rabat, eller indſendes til Kjøbenhavn 
for der at fælges ved en Mægler; thi at bortfælge et 
betydeligere Veløb i flige Effecter ved offentlig Auction 
vil altid medføre uforholdsmæsfig Bekoſtning, ligefom 
det er uviſt, om der, iſar paa Landet eller i mindre 
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og fraliggende Kjøbftæder, vil findes Kjøbere, der ville 
betale Effecterne omtrent efter deres Coursværdi. — 
Derſom Boets Forfatning er faaledes, at flige Effecter 
kunne udlægges de i ſamme Interesſerede in natura efter 
deres Coursvardi, hvilfet hyppigen er Tilfældet, bliver 
deres Realifation naturligvis ufornøden. 

Med Henfyn til Boets udeſtaaende Fordringer 
maa det førft erindres, at Skifteforvalteren ei er beret— 
tiget til at tilpligte Nogen at indbetale Noget 1 Boet, 


da hang Jurisdiction ſom Skifteforvalter Fun angaaer 


Boets Deling, og der ei ftaae andre Perfoner under 
denne Jurisdiction end de, mellem hvilfe Boet ſtal 
deles. Dette maa anſees ſom Meningen af Lovens 
5—2—17, dev ved at omtale at Boets Debitor Fan 
ftaae under Skifteforvalterens Jurisdiction maa antages 
at have Henſyn til de Tilfælde, hvor Debitor tillige 


har en Fordring paa Boet, og SFifteforvalteren da er . 


competent til ved fin Decifion at afgjøre om Boet har 
Ret til at ligvidere Boets Skyld til ham i denne 
Fordring *). Ifr. Stampes Erkl. VI, 299, V. 273 
og 379, Sur. Ark. TV. S. 20, XIV. S. 74, Ark. 
f. Retsv. I. &. 320, III. S. 496, Nyt Jur. Ark. 
XIL S. 72—74, XXVIII. S. 243, Jur. Tidſt. 


*) Paa den anden Side maa Boet finde fig i, af naar 
det føger en af dets Debitorer ved hans Bærneting 
til af betale en til Boet ſtyldig Gjeld, denne da un— 
der famme Sag fan fremfomme med fin Fordring 
paa Boet ſom Contrafordring. 
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VIL a. S. 240%). Derſom en Creditor hav erholdt 
en Forudbetaling af Boet imod ſkadesles Ovittering, 
og det fenere findes, at han har faaet for meget udbetalt, 
ev det antaget i en Dom i Jur. Tidſtr. XX VIL, S. 118 
fi., jfr. Noten S. 126, at naar Skifteforvalteren har 
givet fin Deciſion for, hvormeget der ifølge heraf bør til: 
bagebetales, faa er Sagens Realitet hermed afgjort, og 
ſtjondt Fordringen desuagtet maa indtales ved de ordi— 
nære Domftole for at erholde Erecution hos den paa— 
gjeldende Perſon, naar han ei godvilligen vil tilbage— 
betale- hvad han har oppebaaret for meget, faa fulde 
Dommeren, faalænge Skifterettens Kjendelſe, hvorved 
dette Beløb er beftemt, er ufvæffet, nedvendigen maatte 
lægge famme til Grund for fin Dom. 

Jovrigt bør Skifteforvalteren førge for, at Boets 
udeftaaende Fordringer blive indbetalte, eg hvis Sogs— 
maal antages at kunne betale fig føge dem inddrevne 
ved Rettens Hjelp, alt hvis Fordringen ei er et faa: 
dant godt, ifær ved tilftræbfeligt Pant ſikkret, Activ, at 
det kan udlægges Arvingerne in natura, hvorom de 
Umyndiges Wærgers og de myndige Arvingers Erklæring 

+) Den færegne Undtagelfe for Veſtindien, at Skifteret— 
ten funde paakjende Boets Fordringer hos dets De— 
bitorer, jfr. Reſcr. 27 Novbr. 1767 og Anordning 

17 Novbr. 1779 $ 7, ev fenere bortfaldet, da denne 

Beſtemmelſe ei er optaget i Fr. af 6 Decb. 1799 og 

17 April 1807, der paalægger Efifteretten ogfaa i 

BWeftindien endog at fagføge Boets Incasfator, 

naar han et gjør Rigtighed for Auctionsbelobet. 
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maa indhentes, ligeſom Skifteforvalteren, naar han 
tillige er Overformynder, ex officio maa prøve Var— 
gernes Erklæring i denne Henſeende. Derſom For— 
dringen maa anſees ſom uvis, fan det ſom nys be— 
rørt let træffe, at det vil være uhenſigtsmasſigt at an: 
vende Bekoſtning paa Sogsmaal i Anledning af ſamme, 
ifær naar Skiftets Slutning derved vil opholdes i lan— 
gere Tid. Derſom da Boets Interesſerede alle ere 
enige om den Fremgangsmaade, der ffal bruges, maa 
denne deres Formening ogſaa her i Almindelighed tages" 
til Følge. Ere der derimod forffjellige Meninger 
herom, maa Sporgsmaalet afgjøres ved Skifterettens 
Deciſion. På. 21 Marts 1809 foreffriver iøvrigt for 
Kjøbenhavn, ut naar ikke famtlige Creditorer og Ar— 
vinger give deres Samtykke, bør intet Skifte udfættes 
efter Inddrivelſen af de udeftaaende Fordringer i lan— 
gere Tid end 6 Maaneder efter Proclamas Udløb, 
med mindre der intet Tilftræbfeligt findes i Boerne til 
dermed at dæekke Omkoſtningerne og de prioriterede For: 
dringer. IJ andet Fald ſtulde flige Fordringer udlæg- 
ges in natura ellev forauctioneres. Idet disfe For: 
ffrifter ogſaa ſynes anafogiff anvendelige udenfor Kjo— 
benhavn, kan det endnu erindres, at naar det, ſom vil 
være det Sadvanlige, er ſandſynligt, at de uvisſe For— 
bringer ved at forauctioneres ville udbringes til et hoiſt 
ubetydeligt Beløb, maa de hellere udlægges in natura, 
hvorved Arvingerne beholde Fordelen af en mulig ſenere 
indtraadt Forbedring i en Debitors Vilkaar, og disſe 
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Debitorer ei udfætteg for den Haardhed, hvormed de 
funne vente at blive behandlede af de Perſoner, der 
befatte fig med at opkjobe flige uvisſe Fordringer. Sfr. 
gr. 5 Mai 1830 $ 3. 

Naar det iøvrigt under Skiftebehandlingen bliver 
beftemt, at en Boet tilhørende udeftaaende Fordring 
ffal inddrives ved Sogsmaal, kan det ei paaligge 
Skifteforvalteren perſonligen at udføre Sagen, hvor: 
imod han dertil kan antage en Sagfører=); jfr. N. 
J. A. XVIII. S. 102 og 115. En Dom af 43 
Januar 1840 (Jur. Ugeſt. I. S. 422 og Nyt Sur. 
Tidſtr. I. a. &. 17) har derhos antaget, at Skiftefor— 
valteren, under en af ham paa Boets Vegne anlagt Sag, 
ikke er forpligtet til at møde perſonligen i Forligelſes— 
commisſionen, men fan lade møde ved en Fuldmægtig. 

De den Afdøde tilkommende Rettigheder, ſom ei 
vedfomme hans Formueforhold, men ere bundne 
til hans perfonlige Verdighed, faafom jus 
proponendi til geiftlige og verdslige Embeder, ſynes 


a 


Sfifteforvalteren et at funne udøve, og naar det Mod=" 


fatte i et enkelt Tilfælde er indrømmet Executores 
" testamenti, jfr. Canc. Skr. 20 April 1799 maa 
dette udentvivl anſees ſom en i de færegne For: 


+) Det Sporgsmaal, om den ordinære Dommer bliver 
inhabil i den Sag, han fom Stifteforvalter lader 
anlægge ved en dertil antaget Sagfører, hører til 
den alm. Proces, jfr. Hanſens Proces S. 111—14 
og ovenfor $ 280, 
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hold. grundet Undtagelſe. — Derimod maa Skiftefor— 
valteren, der behandler en Godseiers Bo, vel kunne 
udøve de med Godſets Beſiddelſe forbundne reelle 
Rettigheder, ſom SÉolepatron, jorddrotlig Skifte- 
forvalter og desl., naar han ei måatte vælge dertil at 
erholde en anden Perſon, almindeligvis Godsforval— 
teren, conftitueret, jfr. Orſteds Haandb. II. S. 391. 
Paa den anden Side maa SfÉifteforvalteren drage 
Omſorg for, at de fortløbende Præftationer, der paa— 
hvile det, fom hev forudſat, folvente Bo, og fom ei 
kunne opfætteg efter Boets Slutning, blive opfyldte, 
jfr. Anord. af "Mat 1777778 "7 "og Fr ya 
1804 $ 4, og nu i Sardeleshed, hvad Skatterog Afgifter 
angager, Fr. 8 Juli 1840 om Amtſtue og fl. deslige 
Oppeborsler $ 24. Efter denne fidfte Lovbeftemm elfe 
ſkal Skifteforvalteren ſtrar hos vedkommende Oppebor— 
ſelsbetjent ſoge Underretning, om Reſtancer af Skatter 
og Afgifter findes, og derefter førge for, at ſaavel Re— 
ſtancer fom de ſiden paaløbende Skatter og Afgifter, 
hvilke Oppebørfelsbetjenten hvev Termin affordrer Boet 
fom en anden Skatteyder, vorde efter Boets Beſtaffen— 
hed ftrar, og uden at Skiftets Tilendebringelfe oppebies, 
betalte efter den Præference, der tilkommer ſamme. 
Udebliver Betalingen har Oppeborſelsbetjenten at hen— 
vende ſig til den hoiere Ovrighed om de videre For— 
anftaltninger, der kunne være at træffe mod Skifte— 
forvalteren. 
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Om curatores bonorum. 


J meget vidtløftige og forviklede Boer kan det 
blive uoverkommeligt for Sfifteretten enten ſelv umid— 
delbart at udføre eller at paaſee udført alle til Boets 
Adminiftration hørende enkelte Forretninger. Det kan 
da blive nødvendigt at antage en Mand, der fan gaae 
Skifteretten til Haande ved Udførelfen af disſe Forret: 
ninger, og ſom derhos" i alle de Forhold, i hvilke en 
Contrapart optræder imed Boet, Fan repræfentere dette 
eg paafee dets Tarv. En faadan Mand benævnes 
curator bonorum. 

Da en Curator maa tillægges Salarium og dette 
fan flige til et ikke ubetydeligt Beløb, faa bør der et 
antages Curator i et Bo, med mindre dette ifølge 
Boets Beffaffenhed er nødvendigt. Lovgiveren har i 
denne Henſeende med Foie ſtjelnet mellem Skiftebe— 
handlingen udenfor Hovedſtaden og i Kjøbenhavn, hvor 
Sfiftecommisfionen har en fter Mængde Boer ſam⸗— 
tidigen at behandle, og derfor ei faa let Fan undvære 
en Curators Hjelp, ſom Skifteretterne udenfor Kjøbens 
havn, der fjelden have mange betydeligere Boer paa 
engang at behandle. 

J Kjøbenhavn ffal SEifteretten vel indhente 
Arvingernes og Creditorernes Erklæring, om de anfee 

(10) 
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Beſtikkelſen af en Curator for fornøden”), men den afs 
giorende Beſlutning herom forbliver dog hos SFiftes 
retten, ligeſeom denne i ethvert Fald har Ret til at bes 
ſtikke til Curator hvem den vil; hvilket fidfte ogſaa 
fremmer med Forholdets Natur, idet Curator er Skifte— 
rettens Befuldmagtigedek). Derimod er det Can: 
celliet forbeholdt at beſtemme, om Sfifteretten i Kjo— 
benhavn har havt Foie til at beſtikke en Curator, hvor— 
for denne i Skiftedeſignationerne ffal afgive Forklaring 
om Grunden, hvorfor en. Curator er bleven beffiffet i 
det pangjeldende Bo**x). Finder Collegiet, at der et 
har været tilftræffelig Anledning til at beſtikke en 
Curator, fan det fritage Boet for at udrede Salarium 
til ham. — Derhos maa det bemarkes, at Skifteretten 


») Denne Beftemmelfe fan dog ci være til Hinder for, 
at Stifteforvalteren undertiden, naar den finder det 
fornødent, t. Cr. i Stervboet efter en Handelsmand, 
Fabrikant eller desl., ffrar maa beftiffe en Curator. 
J faa Fald bør den imidlertid dog, faafnart five fan, 
indhente Arvingernes og Creditorernes Erflæring i 
Anledning af hans Beſtikkelſe. 

»+) (Et Andet er at Skifteretten i Almindelighed beſtik— 
fer den Mand til Curator, fom de i Boet Interes— 
ferede onſte, naar dette er en paalidelig Mand. J 
Fallitboer burde imidlertid i faa Henſeende Credi— 
torernes Onſte komme mere i Betragtning end Fals 
lentens; jfr. Jur. Tidſt. XXIII. S. 380—82, 

*20) Dette ſtal nu ſtee i en ſeregen Rubrik i Deſigna— 
tionen, jfr. Canc. Skr. af 10 April 1832, der i tet 
Hele indſterper PÅ, 21 Marté 1809 69 3 og 4, 
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i Kjøbenhavn, maar den ei finder Anledning til at bes 
friffe en Curator, har Myndighed til at lade enkelte 
Forretninger, fom Arvingerne ellev Creditorerne felv 
enten ikke ville eller ikke kunne paatage fig, udføre af 
Andre imod Betaling. J Henheld hertil pleier Skifte— 
commisſionen i Kjøbenhavn at lade Incasſator i Boet 
udføre mange Forretninger, til hvis Udførelfe en Curator 
ellers ſtulde have været beſtikket, og derfor at tilftaae 
ham en pasſende Godtgjørelfe; og i faa Fald gjøres 
der ikke i Defignationerne nogen Forklaring om en 
Curators Veffikfelfe>); jrf. Stampes Erkl. V. S. 
265, PM. 30 Octbr. 1767, 21 Marts 1809 $ 3. 
Udenfor Kjøbenhavn maa en curator bo- 
norum et antages uden med vedkommende Arvingers 
eller Creditorer Samtykke, Sportl. Regi. 22 Marts 
1814 $ 88... Derimod maae det berce paa Skifte— 
forvalteren, naar det engang i Overensſtemmelſe her— 


*) Dette iagttages navnligen med Henſyn til den ftore 
Mængde Smaaboer, fom hare under Skifteretten i 
Kjebenhavn, og i hvilfe der med Henſyn til Losorets 
Bevaring, Samling af flere Boersløsøre til cen Auc— 
tion, Proclamas Indrykkelſe I Aviſerne o. ſ. v. blive en 
Mængde enkelte Forretninger, ſom Skifteretten maa 
late udføre ved en Andens Hjelp. Det har ogfaa i 
længere Tid været Praxis, at Skiftecommieéſionen 
overdrager disſe Forretninger til En af Rettens Sag— 
førere, ſom naturligvis fan lade fig noie med et 
meget billigt Vederlag af hvert enfelt Bo, med 
Henſyn til den Mængde af flige Forretninger, der 
ved den nævnte Foranftaltning tilfalder ham, 

(8%) 
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med er afgjort, at en Curator ſtal beſtikkes, at ude 
nævne hvem han vil, ligeſom han ogſaa, com end de 
i Boet Interesſerede medfætte fig Anfættelfen af en 
almindelig curator bonorum, maa funne beffiffe en 
Perſon til at udfere enkelte Boet vedkommende Forret— 
ninger, ſom det efter Forholdets Natur ei kan paaligge 
ham ſelv at udføre, t. Er. at adminiſtrere et Boet til: 
hørende Jordegods. En Canc. Skr. af 19 Mai 1838 
(Col. Td. S. 579) ferudfætter iovrigt, at Skiftefor— 
valterens private Fuldmægtig et fan antages til Cura: 
tor i et Bo, ſom Principalen forvalter, men vel & et 
Bo, der behandles af extraordinxre Skifteforvaltere. 

For Oftindien haves færegne Forffrifter om Be— 
fliffelfen af.eurator bonorum i de tvende Sportelregl. 
af 13 Juli 1836 reſpective $ 39 og 33; jfr. Juſtitsregl. 
af DL 35: 


D. Om den Underretning, der 
bør gives de i Boet Interesſe— 
rede om Skiftets Foretagelſe. 

$ 293. 
1) Om Creditorernes Indkaldelſe. 


Lovens 5—14—29 foreffev, at alene de chiro— 
graphariffe Creditorer fulde indkaldes ved et Pro- 
clama, ſom blev at læfe alle Overretter med pracluſivt 
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Varſel, for de indenrigffe Creditorer til at melde fig 
inden Mar og Dag fra Bekjendtgjorelſen, eg for de uden» 
rigffe Creditorer til at melde fig inden 6 Uger efterat de 
vare I Riget indkemne, medens de Creditorer, ſom ingen 
Haandfkrift havde, ſtulde melde fig felv inden de i Av: 
tikelen nævnte Frifter, hvis Overfiddelfe for disſes Ved: 
kemmende deg maaffe alene ſtulde have til Følge, at de 
fenere maatte føge deres Fordringer pro qvota parte hes— 
enhver Arving, jfr. Hanſen S. 147—48. Disfe For: 


7 ffrifter komme imidlertid, ſtjondt de et udtrykkeligen ere op— 





hævede, ikke mere til Anvendelſe, efterat den ſenere Lovgiv— 
ning hav hiemlet en henſigtsmasſigere Indkaldelſesmaade. 

Forelobigen maa det med Henſyn til Tiden, 
haar Creditorernes Indfaldelfe i et Bo flal finde 
Sted, erindres, at dette maa beſtemmes efter Boets 
Beffaffenhed, og efterat de tilitedeværende i Boet 
Interesſeredes Erklæring derover er indhentet. J Al: 
mindelighed bør Indkaldelſen iværffættes ſaaſnart ſom 
Skifteretten fan have en grundet Formening om, hvil— 
Fen Art af Indkaldelſe der bør anvendes efter Boets 
Beſtaffenhed i Henhold til de Regler, ſom nu frulle 
fremſtilles, jfr. for Veſtindien Anordg. 10 Mat 1780 $ 5. 

Dernæft maa man her førft adffille de Beer, i 
hvilfe de beholdne Midler, efter Afdrag af Be— 
gravelſesomkoſtninger, Huusleie, FolFe- 
løn og andre prioriterede Fordringer, ud— 
gjøre over 100 Rbdlr. Der ſtal 1 Beer af denne 
BVerytenhed & Almindelighed udſtades egentligt Procla— 
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clama, dre. en tinglæft paa behørigt ftemplet Papir, 
jfr. Fr. 3 Decb. 1828 $ 5 Lit. -d, ſtrevet Indkaldelſe 
til Creditorerne, der tillige bliver at indrykke 1 visſe 
offentlige Tidender. Der maa imidlertid her atter ſtjelnes 
mellem tvende Slags Proclamata. Naar der nemlig er 
Grund til at antage, at Boet kan have uden» 
rigſke Creditorer, maa der ſoges en Bevilling, 
fom ifølge Fr. af 23 Mai 1800 $ 13 fan erholdes 
hos Overovrighederne, hvorved Skifteretten bemyndiges 
til, sub pæna præclusi et perpetui silentii, med 
Aar og Dags Varfel at indkalde ſamtlige Credis 
torer ved et Proclama, ſom indrykkes tre Gange efter 
hinanden i den Berlingffe Tidende, Adresſecontoirets 
Efterretninger eller vedfommende privilegerede Provinds— 
avis, ſamt den Altonaiffe Mercur, medens Bevillingen 
ſelv leſes ved den kongelige Landsoverret, (hvilket alt 
forſtrives i ſelve Bevillingen), men derimod blot paabe— 
raabes i de Tidender, i hvilke Proclamaet indrykkes, Pl. 
18 Aug. 1790 og Circ. af 21 f. M. Derſom det 
derimod i Boet fan ffjønneg, at den Afdøde ei 
har havt nogen Handel, Commisfioner, 
eller andre Forretninger udenfor Riget, 
er det tilftræbfeligt, at Creditorerne indkaldes med 
12Ugers Varſel, hvilket Proclama ffal- læfeg ved Hjem» 
tinget, og ved den Overret, hvorunder ſamme hører, 
og hvis det maatte findes, at den Afdøde paa noget 
andet Sted i Danmark har havt Ciendele eller andre 
færdeles Connexioner, da og ved dette Steds Overret. 
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Fremdeles ſkal dette Proclama ogſaa indrykkes 1 nysnævnte 
Tidender, Pl. 26 Aug. 1785 $ 2 eg 2 Juni 1819 $ 2. 
Saavel 12 Ugerg fem Aar og Dags Varſelet 
bliver at regne fra den ſidſte Bekjendtgjorelſes Datum, 
jir, Fr. 4 Mat 1778 $ 1 og På. 21 April 1819. 
Søvrigt har Canc. Sfr. af 23 Novbr. 1816 antaget, 
at Proclamaet iffe behøver at indrykkes i 3 umid— 
delbart pan hinanden følgende Avisnummere, og 
Canc. Skr. 10 Juli 1819, at et Proclamas Indryk—⸗ 
kelſe i de danſte Avifer ei bliver ugyldig, fordi det ikke 
ſamtidigen inrykkes i den Altonaiſte Mercur. 

Der fan fremdeles cyftaae flere Sporgsmaal om 
Anvendelfen og den gjenfidige Betydning af Aar og 
Dags og 12 Ugers Proclama. 

Skifteforvalteren fan for det Førfte ei anſees be: 
foiet til at udftede tvende Proclamata i et og ſamme 
Bo, et med 12 Ugers Varſel til de indenrigffe Credit» 
torer, og et med Aar og Dags Barfel til de udenrigffe. 
Foruden at nemlig de Bevillinger, der meddeles til at 
indkalde Creditorerne med Mar og Dags Varſel, forud— 
fætte, at alle Creditorer, baade indenrigſte og udenrigſte, 
indkaldes ved ſamme, faa indſtrenker Pl. 26 Aug. 
1785 eg 2 Juni 1819 ogſaa udtrykkeligen Tilladelſen 
til at bruge 12 Ugers Proclama til den anførte Be— 
tingelfe, at Boet kan ffjønnes ei at have Forbindelfer 
udenfor Riget. Skifteforvalteren har altfaa at afgjøre 
efter de Data, ſom han forefinder ved Skiftets Begyn— 
delfe, om der er Grund til at antage, at den Afdøde 
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har havt udenrigffe Forbindelfer, og er dev Grund til 
at antage dette, bør han udftæde Proclama med Aor 
Dags Barfel. Selv om alle Arvingerne og de tilftedes 
værende Creditorer i et ſaadant Tilfælde udtrykkeligen 
forlange, at Skifteretten ffal indſtræenke fig til at ud— 
ftæde Proclama med 12 Ugers Varſel, ſynes den i 
Almindelighed ei at burde rette ſig efter en ſaadan 
Paaſtand. Der kan nemlig ei let blive Tale om, at 
Skifteforvalteren ſtulde ſelb kunne have en Oxperbevis— 
ning cm, at der ei vil findes nogen udenrigſt Creditor, 
naar der, ſom forudfat, ere tilſtrakkelige Data forhaans 
den til at antage, at den Afdøde har ftaaet i udenrigffe 
Forbindelfer, indtil han døde; thi det kan da flet ikke 
videg, om der et fra disſe Forbindelfer Fan hidrøre 
udenrigffe Fordringev paa ham, og naar der engang 
ſtal ſtiftes, bør SEifteforvalteren varetage alle Vedkom— 
mendes, her ogfaa de eventuelle udenrigffe Creditorers, 
Tarv. Jovrigt maatte i ethvert Fald de tilftedeværende. 
indenrigſke Creditorer gyldigen kunne opfordre 
Skifteforvalteren til, naar Boet har udenrigffe For: 
bindelfer, at udſtede Proclama ved Mar og Dags Var: 
el; thi de kunne ellers udfættes for en Tilbageſogning 
af de dem udlagte Beløb, derſom der fenere fandtes 
udenrigffe Creditorer, ſom burde have været indkaldte 
og fyldeftgjorte, og ſom kunde fordre Skiftet kjendt 
uͤefterretteligt, og paa ny foretaget, jfr. Hanſen S. 
(164 No. 10, hvorefter Tilfældet vilde kunne blive, at 
be ei funte blive fyldeftgjorte paa anden Maade end 
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at de indenlandſte Creditorer maatte tilbagegive en 
Deel af hvad de havde oppebaaret. 

Derfom der derimod et er Grund til at 
antage, at den Afdøde har ftaaet i udens 
rigſke Forbindelfer, hvorfra Gjeldsforhold 

kunne hidrøre, kunne de enkelte i Boet Interesſerede 

*4 forpligtede til at taale den ſtorre Bekoſtning 
eg iſer det længere Ophold, ſom vil følge af aft man 
vælger at udftæde Proclama med Mar og Dags Var—⸗ 
fel, og dette bør da fun udftedes naar alle Vedkem⸗ 
mende deri ere enige. 

Derſom der fra Begyndelſen af ei var Grund til 
at vente nogen udenlandſt Gield, men dette ſenere 
opdages, og der derfor judftædes nyt Proclama med 
Aar og Dags Barfel, bliver det imidlertid uds 
løbne 12 Ugers Proclama et ugyldigt i Forhold til 
de indenrigffe Creditorer; thi det ev fuldkommen lovlis 
gen udftedt, og de af disfe, der ei have meldt fig inden 
ſammes Udløb, blive altfaa derved præcluderede. Er 
derimod det i et faadant Tilfælde udftedte 12 Ugers 
Proclama et endnu udløbet paa den Tid det ny Pros 
clama med Mar og Dags Varſel udftædes, faa ere 
efter dettes Indhold alle Creditorer paa ny indkaldte, 
og dermed ogſaa de indenrigffe Creditorer, hvis For— 
dringev ei vare præcluderede ved det endnu ei udløbne 
12 Ugers Preolama, og dette er altfaa i Gjerningen 
annulleret ved det udftedte ny Proclama. Mere oms 
tviftet er Sporgsmaalet, naar det fan oplyſes, at 
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CSfifteretten efter de ved Proclamas Udftæs 
delfe forhaanden værende Data burde have 
udftædt Aar og Dags Proclama iſtedetfor det af ſamme 
valgte 12 Ugers Proclama, og den indenrigſte Credi— 
tor, der har meldt ſig efter dettes Udlob, exciperer mod 
fin Fordrings Præcufion paa Grund af, at det uds 
frædte 12 Ugers Proclama formentligen er ugyldigt. 
Det er nemlig ved Canc. Skr. 10 Juli 1819 og 
flere Domme, faafom en Overretsdom i Sur. Tidſtr. 
XX. &. 303 og en Sfiftedecifion i Usſings Vi: 
bliothek I. S. 346, antaget, at et ſaadant Proclama 
desuagtet maatte være bindende fer den indenrigffe Cre— 
ditor, der iffe har meldt fig, og denne Mening fore 
ſvares ogſaa af Hanſen 1. c. S. 153 fi. Men 
dette Reſultat, der faavidt 08 bekjendt ikke er ſtad— 
fæftet ved noget Hoieſteretsprejudicat, forefommer os 
ingenfunde "at kunne holde Prøve, — Allerede den 
Omftændighed, at der her handles om Tilintetgjørelfen 
af en virkelig Gjeldsfordring ved et rent poſitivt In— 
ſtitut, maa gjøre det hoiſt betænfeligt at indrømme 
Gjeldsfordringens Fortabelfe med mindre en ftræng 
Opfyldelſe har fundet Sted af de herfor foreffrevne 
Betingelfer; men dette Fan ikke ſiges at være feet i 
det nævnte Tilfælde; thi da Lovgivningen ikkun har 
tilladt Anvendelfen af 12 Ugers Proclama, hvor det 
fan ſtjonnes, at Debitor iffe har havt Handel, Com: 
misſioner eller andre Forretninger udenfor Riget, og 
derimod, hvor dette efter hang Stilling og Forhold 





rr * 


155 
maa formodes, har villet, at ſaavel de inden— 
rigſke ſom udenrigſke Creditorer under Et ſtulle 
indkaldes ved Proclama med dar og Dags Varſel, 
ſaa have de indenrigffe Creditorer, naar Skifteforval— 
teren desuagtet under den fidftnævnte Forudfætning ikkun 
udfteder 12 Ugers Proclama, ingenlunde erholdt den 
for dem i dette Tilfælde ved Lovgivningen befalede 
Indkaldelſe *). — Naar det for den modſatte Anffuelfe 
anføres, ”at den Creditor, der undlader at melde fig 
efter et ſaadant Proclama, dog ikke fan negte, at der 
je er givet ham faadan Anledning og Leilighed til at 
iagttage fit Tarv, ſom Lovgiveren har erkjendt i og 
for fi ig at være tilftræbfelig for en indenlandſtk Creditor, 
og at, naar der virkelig ikke exiſterer andre end faas 
danne, al Grund til at afvige fra den for dem fore— 
ſtrevne Indkaldelſesmaade bortfalder”, faa maa Rigtige 
heden heraf allerede ifølge det Ovenanførte, om den 
indenlandſte Creditors Ret til & visfe Tilfælde at fordre 
fig indkaldt med Aar og Dags Proclama, modfiges, og 
derhos er det viſtnok ved den anførte Argumentation 
overfeet, at et Proclama ved den befalede offentlige Be— 
kjendtgjsrelſe ikke ligefrem og umiddelbart kommer til 


+) Gar den indenlandfte Creditor Haandfſkrift for 
fin Fordring, havde han eftev &, 5—14—29 Aar og 
Dags Varſel at fordre; og man har da idet omhand— 
lede Tilfelde ſaameget mindre Foie til udenfor de 
vedkommende nyere Lovbeſtemmelſers Ord at betage en 
flig Creditor den for ham engang lovbegrundede Ret. 
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Vedkommendes Kundffab, men at der for at de kunne erholde 
denne Kundffab endvidere udfordres en Virkſomhed 
fra deres Side, der naturligen maa rette 
fig efter Beſkaffenheden af det Proclama, 
fom de ifølge Lovgivningen have Grund 
til at vente udftedt. Dette gjelder allerede med 
Henſyn til den Bekjendtgjorelſesmaade, der meſt bis 
drager til at bringe Proclamaet til Creditorernes Kund— 
ſtab, nemlig dets Indforelſe i de offentlige Tidender. 
Den der har erhvervet en Fordring paa en Grosſerer 
eller anden Mand i en ſaadan Stilling, at der efter 
Lovgivningen bør udftedes Aar og Dags Preclama i 
hans Bo, har efter Lovgivningens Bud ikkun Anledning 
til engang hvert Aar at efterfee eller erkyndige fig, om 
Proclama har været indrykket i et af de vedkommende 
Blade, for at burde funne være fiffer paa, at han 
endnu 1 betimelig Tid vil kunne anmelde fin Fordring 
i vet. Og end mere fremtræder dette med Henſyn 
til den anden BeFjendtgjørelfesmaade af Proclama, 
fom Lovgivningen har befalet ved Siden af dets 
Indrykkelſe i Aviſerne, nemlig dets Læsning ved Ret— 
terne, hvorved der aabenbart ſtal gives de Creditorer, 
der ikke holde eller læfe de offentlige Blade, et Middel 
til at vogte fig for dere Fordringers Pracluſion, 
idet der ſaaledes haves en offentlig Autoritet, hos hvil— 
ken Creditor efterhaanden Fan erkyndige ſig om Pro- 
clama i hang Debitors Bo maatte være udftedt eller i 
ikke, hvilken Erkyndigelſe han ved Lovgivningen ikkun 
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er opfordret til at anftille engang om Aaret, naar hans 
Debiter er i den Stilling, at 12 Uger Proclama i 
hans Bo ikke bør udftedez. Men naar Creditor ſaale— 
deg har iagttaget al den Forfigtighed, fom han ifølge 
Lovgivningens Regler com Proclamata var op— 
fordret til at iagttage, for at forhindre ſin Fordrings 
Præclufion, ſynes det at være en haandgribelig Uret 
imod ham, om hang Fordring desuagtet ſtulde præclu: 
deres, fordi det har behaget Skifteforvalteren imod 


Lovgivningens Bud at udftede et Proclama 
ikkun med 12 Ugers Varſel. Det fan da efter denne 


Udvikling heller ikke have nogen Indflydelſe paa Re: 


| fultatet, om der i det enfelte Tilfælde virkelig findes 


at være nogen udenrigſt Creditor paa Boet eller ikke, 


"men bet maa ogſaa med Henſyn til den indenrigffe 


Creditors Indkaldelſe ved Proclama ftedfe være det 


" afgjørende Moment, om Debiters Stilling i Alminde— 


lighed betragtet er af den Beſtaffenhed, at det ene 
eller det andet Slags Proclama efter Lovgivningen 
Regler bør anvendes *). 


+) Bi have vel i det Forsgaaende, i Overensſtemmelſe 
med den faavidt vi vide gængfe og almindelige Me— 
ning, jfr. Canc. Skr. 13 Juli 1819 $ 2 og Orſteds 
Haandb. IV. S. 429, forudfat, at en udenrigſk 
Creditors Fordring i intet Tilfælde fan præcludereg 
ved 12 Ugers Proclama, men bør dog endnu tilføte, 
af vi anſee det for ikke lidet tvivlſomt, om det ikke 
efter den nugjeldende Lovgivning rigti— 
gere bør anſees ſom Regel, at ligefom de inden: 
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Det andet Hovedtilfælde, ſom kommer i Betragt⸗ 
ning ved Creditorernes Indkaldelſe, finder Sted, naar 


rigſte Creditorer i de Tilfælde, hvor Debitor efter 
fin Stilling og fine Forhold maa formodes at have 
havt Handel, Commisfioner eller andre Forretninger 
udenfor Riget, ikkun kunne indkaldes og præcluderes 
ved Aar og Dags Proclama, ſaaledes ville omvendt 
i de Zilfælde, hvor Debitors Stilling og Forhold 
ere af den modſatte Beſtaffenhed, de enkelte udens 
rigſte Creditorer, ſom han desuagtet tilfældigvis 
fan have, kunne præcluderes ved det med 12 Ugers 
Varſel udftædte Proclama, Herfor taler for det 
forſte det bogftavelige Indhold af de herhen hørende 
Hovedlovbud, Pl. 26 Aug. 1785 $ 2 og 2 Juni 
1819 $ 2, idet der her ubetinget ſiges, at det ſtal 
være nok, af Creditorerne indfaldes med 12 Ugers 
Varſel, naar det fan ſtjonnes, at den Afdode eller 
Fallenten ikke har havt nogen Handel, Commisſio⸗ 
ner eller andre Forretninger udenſor Riget. An— 
vendeligheden eller Uanvendeligheden af dette kortere 
Varſel ſtal altfaa beroe paa vt Sfjøn over den Paa— 
gjeldendes Stilling og Forhold i Almindelighed bes 
tragtet, og i Forbindelfe hermed har Pl, 26 Mart$1790, 
ligeledes uden nogen Diftinction imellem indenrigſte 
og udenrigſte Creditorer, jfr. Canc. Ske. 13 Juli 1819 
4 2, foreſtrevet, at naar Creditorerne iffe fremkomme 
med deres Krav inden den i ethvert Proclama be— 
ſtemte lovlige Varſelstid, ſtal Fordringen være 
præcluderet, Det ſynes dernæft ogfaa aldeles ſtem— 
mende med Gagené Natur, -at Varſelstiden faaledes 
for alle Creditorer uden Forftjel retter fig efter den 
Paagjeldendes Stilling og Forhold i Almindelighed 
betragtet, hvorved Man har noget Faft og Beftemt 
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Boets beholdne Midler ikke overftige 100 Rbd. 
Her finder intet egentligt Proclama Sted, d. e. der 
udftædes og tinglæfes ikke et færffilt Document, hvore 
ved Creditorerne indfaldeg, men i Proclamas Sted 
træder en trende Gange indrykket IndFaldelfe i 
den berlingſte Tidende og Adresſeaviſen eller Stifts— 


at holde fig til, ikke efter enkelte tilfældige, ſom 
ofteft ubefjendte Forbindelfer i Udlandet, og det er 
næppe ubilligt at forlange, at den Udlænding, der 
tilfældigvis erhverver en Fordring paa en Wand, 
der ellers ikke efter fine Forhold fan formodes at 
have Forbindelfer i Udlandet, og end mere den 
Indlending, ſom efterat have erholdt en Fordring 
paa en ſaadan Mand reifer ud af Landet, bør førge 
for, af funne i paakommende Zilfælde ved Andre 
erholde deres Fordringer anmeldte efter det Fortere 
Proclama, fom de efter Lovgivningens almindelige 
Forſtrifter maa vente at ville blive udftedt i hane 
Bo; men det ſynes fnarere meget mere ubiligt, at 
under flige Omftændigheder den enfelte i Udlandet 
værende Creditor fulde kunne fordre Proclama uds 
ſtedt med Aar og Dags Varfel og dermed det hele 
Stifte opholdt, eller forlange Stiftet omgjort naar 
han melder fig efterat det med 12 Ugers Varfel uds 
ſtedte Proclama udlebet. At &; 5—14—29 blot 
tog Henſyn til den factiſte Omftæntighed, at Cre— 
DdDitoren var udenfor Riget, Fan næppe fomme i nus 
gen Betragtning imod tet Ovenanførte, da de oven— 
anførte nyere Lovbud netop ſynes at have villet inds 
føre en paa Henſynet til Debitors almindelige Fors 
hold og Stilling, og ikke til enkelte Cxeditorers til— 
faldige Dpholdefteder, bygget Regel for Proclamas 
lovlige Udftædelfe, 








160 


tidenden, og hvis den Afdøde har havt Handel udenfor 
Riget, da tillige i den Altenaiſfe Merkur. Pl. 26 Aug. 
1785 $3, 26 Octbr. 1792.— Hanſen I. c. S. 156 
har forudſat, at denne Indkaldelſe altid, ogſaa i de 
Tilfælde hvor den ſtal indrykkes i den altonaiſte Mers 
fur, ikkun ſtal udftedes med 12 Ugers VWarfel; men 
herved maa erindre, at Pl. 26 Aug. 1785 $ 3 
aldeles intet hav beſtemt om Varſelstiden i disfe Ind» 
kaldelſer, og På. 26 Octbr. 1792 har vel, hvor Ind— 
rykkelſen blot ſteer i de indenlandſte Blade, beſtemt 
Barfelstiden til 12 Uger; men den tilfoier udtrykkeligen, 
at naar Indrykkelſen tillige ſtal ffee i den Altonaiſte 
Merkur bør dette ffee med den i Loven fore» 
ſtrevne Varſelstid, hvorved næppe fan være figtet 
til andet end Aar og Dags Varſel. Dog har en Canc. 
Skr. 10 Jan 1832 antaget, at 12 Ugers Varfel var til⸗ 
ftræffeligt efter På. 26 Octbr. 1792, da Boets Masſe 
end iffe var tilftræffelig til at dæffe Pantegjelden og 
de øvrige efter Lovgivningen prioriterede Fordringer; 
uagtet det med Vished vidſtes, at den Afdøde faavel 
havde drevet Handel paa Udlandet, ſom RG der 
efterladt fig Gjield. 

Derhos indeholder fidftnævnte Plakat den i praktiſt 
Henſeende meget vigtige Beftemmelfe, at ved Skifter 
efter Bønder eller Andre af Almuen paa 
Landet, ſom ei kunne formodes at have ftaaet i no— 
gen ualmindelig Forbindelfe formedelſt Handel eller 
deslige, Fan al Indkaldelſe (uden Henſyn til den Af— 
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A 


dødes eft erladte Formue) forbigaaeg, naar Arvingerne 
eller de, til hvilke Boet overdrages, erklære at ville 
paatage fig dets retmædfige Øjeld, om nogen For: 
dring fiden fulde opſtage. Skifteforvalteren Fan altſaa 
efter dette udtrykkelige Covbud et paadrages noget Ans 
fvar om end en Creditor ei ſenere Fan erholde Betaling 
af dem, til hvilfe Boet bliver overdraget ; derimod burde 
de umyndige Arvingers Verger, hvis der ev Grund 
til at frygte for, at Boet fan være behæftet med uan— 
meldte Fordringer, ikke lade deres Myndlinger over: 
tage Boets mulige: Gjeld, og de kunde, hvid de i 
fan Henſeende have ladet det mangle paa den bebhørige 
Omhu, vel paadrage fig et Anfvar. For at undgaae 
det Mislige heri er det og det Sædvanlige, at den 
efterlevende ZEgtefælle ellev den eller de myndige Av: 
vinger alene indeftaae for, at der ei ev anden Gjeld 
end den anmeldte, og paatage fig at tilfvare den, der 
desuagtet fenere maatte befindes at hæfte paa Boet, 
medens de Umyndiges Arvelodder blive indfatte i 
Overformynderiet eller overgivne til Wærgerne, uden 
at derved paadrages de Umyndige nogen perſonlig For— 
pligtelfe. Om da end en fenere ſremkommen Creditor 
i et ſaadant Tilfælde ikke fan erhelde Betaling af den 
eller dem, fom have overtaget Gjelden, Fan han dog 
hos de Umyndige ei erholde videre end hvad dem ee 
udlagt i Arv, og det endda vel fun faalænge disſr 
Arvelodder ere i Behold. Ifr. herved Canc. Skr. 5 
" Novbr. 1836 (Col. Tid. S. 965). — Om den paa 
(11) 
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Bornholm brugelige Indkaldelſe ved Tillysnings— 
ſedler handler Reſer. 7 Sept. 1742, Canc. Sfr. 13 
Octbr. 1802 $ 3 og ifær På. 11 Septbr. 1832 61. 

J Veſtindien udfærdiges af Regjeringen Pro: 
clamata, fom, hvis Boets beholdne Midler ei beløbe 
fig til mere end 400 Rdlr. V. C., alene publiceres 
ved Læsning for den Veſtindiſke Landsoverret, ved Ind: 
rykkelſe i St. Croix trykte Avis og ved Forevisning i de 
kongl. Bogholdercontvirer der paa Landet, På. 26 Apr. 
1814; men hvis Boets beholdne Midler everftige 400 
Ndr. V. C., Bbefjendtgjøres det tillige i den ber— 
lingffe Tidende, og derſom den Afdøde har ſtaaet 1 
Handel eg Furbindelfe med fremmede Curcpæiffe Lande, 
da egfaa 1 den Altonaiſte Merkur, Pl. 18 April 
1800 $ 1. 





Om Indkaldelſe efter de + Grønland Afdøde 


fan efterſees Pl. 10 Febr. 1792 og 28 Marts 18416. — 
Regulativet af 24 Octbr. 1832 $ 5 indeholder For: 
ffrifter om Indkaldelſe under Skiftebehandlinger paa 
Kyſten Guinea. Ifr. endeligen Rgl. 13 Julii 1836 
$ 33 for de oſtindiſke Etablisſementers Wed: 
kommende. 

Derfom Skifteretten forſommer at ud» 


frede Proclama til Creditorerne eller at give | 


det lovbeſtemte Varſel, blive, ſom ovenfor berørt, 
de Creditorer, der uden at være lovligen indfaldte 
melde fig efterat Boet er delt, berettigede til at paa— 
anfe det afholdte Sfifte til at Fjendes uefterrette— 
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ligt, og Skifteforvalteren vil blive tilpligtet at føge 
deres Tilgodehavende tilbage, og dette derhos, hvis han 
har begaaet en Fjendelig Feil, paa egen Befoftning. 
Melder en Creditor fig i et faadant Tilfælde endnu 
inden Boet er delt, faa ev det naturligt, at han fan 
forfølge fin Ret, uanſeet den Indkaldelſe, der maatte 
være ffeet, men der, ſom forudfat, ingen Gyldighed 
har i Forhold til ham. 

+ Forinden vi nu gaae over til at tale om den 
præclufive Virkning af et gyldigen udſtedt Proclama, 
maae vi endnu nævne en Mængde Zilfælde, i hvilke 
Lovgivningen har paalagt Skiftevalteren at meddele 
enkelte Creditorer, i Almindelighed visfe offents 
lige Ynftituter, ſpeciel Underretning om Skiftets 
Foretagelſe, for at de ei ſtulle overſee betimeligen at 
"varetage deres Tarv i Boet. 

En meget vigtig ſpeciel Anmeldelſe er foreffrevet 
med Aenfyn tila)Oppebørfelsbetjentes Boer>). 
Iſtedetfor de ældre hos, Hanſen S. 165—67 anførte 
Beſtemmelſer træde nu i Almindelighed den 52de og 
53de $ i den almindelige Casfeanordning af 8 Julii 
1840 ”om hvad der er at iagttage naar en Kasſebetjent 
døer”. Det yaalægges den vedkommende Skifteret, 
efter at have taget Casſen eg famtlige de den Afdødes 
Casſeembede vedkommende Sager og Documenter faa: 


*) Ifr. i Genf. til Omfanget af Begrebet om Oppe— 
berfelss eller Casſebetjente, Frd. 8 Juli 1840 $ 57, 
(11=) 
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velſom hans Bo under Forſegling, uden mindſte Op—⸗ 
held derom af underrette den Autoritet, under hvilfen 
Kasfebetjenten hørte. — Udenfor Kjøbenhavn ſtal Ind: 
beretningen ffee gjennem Amtmanden, ſom ffal træffe 
de fornødne Foranftaltninger til Forretningernes uſtand— 
fede Fremgang , og derfor Fan fordre de fornødne Cm: 
bedsbøger og Documenter udleverede fra Boet, dog 
under Anvendelfe af de for dem Afdødes Regnffabs 
Aftæggelfe fornødne Forſigtighedsregler. Jet af dr 
forſte Møder i Boet bør det Offentliges Krav til Boet 
foreløbigen opgjores, forſaavidt dette fan ſtee inden det 
endelige Regnſtabs Aflæggelfe. Men SÉifteforvaltere:1 
har iøvrigt at førge for, at den afdøde Kasſebetjents 
efterftaaende Regnſkaber for Boets Regning aflægges af 
Fuldmaägtigen eller af en anden dertil antagen duelig 
Mand; jfr. nærmere $ 53. Efter disſe Forffrifter Fan 
der, da Skifteforvalteren ſelv ſtal anmelde Dodsfaldet, 
førge for Regnſkabets Aflæggelfe, og, idet Boet her 
forudfættes at være ſolvent, indbetale det efter det deci— 
derede Regnſtab fyldige Beløb til den vedkommende 
offentlige Autoritet, flet ikke blive Tale om at nogen 
Fordring ifølge Regnffabet ffulde kunne præforiberes ved 
det i Boet udftædte Proclama *). 


+) Derimod bortfalder efter Casſeanordningens $ 37, ets 
hvert Cfterfrav naar Quittance er udftædt, og der efter 
Oppeborſelsbetjentens er Død udftædt lovligt Proclama 
til Creditorerne, uden at Kravet inden ſammes Udlob 
ev anmeldt, Bel hav denne Forftrift nærmeft Hen— 
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b) Ogfaa naar Cautioniſten for en Oppe— 
børfeldbetjent doer ellev gjøv Opbud ſtal Skifte— 
forvalteren, ſom behandler Boet, ſaaſnart han bli— 
ver vidende om Cautionsforpligtelſen, give den ved— 
kommende Autoritet, hvorunder Betjenten hører, faavel 
fom denne felv Underretning om Dødsfaldet eller Op— 
budet, til hvilken Ende Retsſtriveren har, ſaaſnart 
en Caution er tinglæft, at gjøre Anmeldelſe derom til 
vedkommende Sfifteforvalter, Frd. 8 Juliet 1840 $£$ 8. 
Da Sfifteforvalteren i Cautioniſtens Bo iøvrigt Intet 
har at foretage til Berigtigelfe af de paagjeldende 
Regnffaber og overhovedet flet iffe fan vide, om der 
kommer til at paahvile den afdøde Cautioniſt noget 
Anſvar 1 Anledning af Cautionen, faa kunde det 
Offentlige ſynes at have tabt fit Krav hos Cautioniſten, 
naar det ei inden Proclamas Udløb gjør nogen An» 
meldelfe om ſammes nærværende ellev eventuelle Krav 
i Cautioniſtens Bo; men da det dog i den citerede 
Paragraoh, efterat hin Anmeldelſe er paalagt Sfiftes 
forvalteren, hedder, at der forholdes i Henſeende til 
Boets Forpligtelfer i Anledning af Cautionen ganffe 
efter de i foregauende 7de Paragraph foreffrevne Regler, 


fyn til det Tilfælde, hvor Ovittance er udftædt før 
Oppeborſelsbetjentens Død, men Motiverne til Be— 
ſtemmelſen fynes dug af medføre, at ogfaa hvor 
Regnſtabet forſt aflægges efter Regnſtabsbetjentens 
Død, ſtal Efterkrav ei finde Sted, naar ſelve Regn: 
ſtabet engang ér blevet lovligen gvitteret, og Pros 
clamaet I Voet derhos er udlobet. 
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og da disſe gaae ud paa, at Behaftelſen vedvarer indtil 
Regnſtaberne for den Regnſkabsperiode, hvori Opſigelſen, 
h. I. Anmeldelſen af Dodsfaldet, udløber, ere endeligen 
berigtigede, faa er det udentvivl dog Lovgiverens Me— 
ning, at Skifteforvalteren et føv antage Boet befriet 
for det Offentliges Krav, forinden han har erhvervet 
fig poſitiv Kundffab om at det Offentlige er fyldeſtgjort. 

c) Skifteretten ſtal faafnart der i et Bo ud: 
ftedes Proclama, føge Underretning af Pantes 
bogen com den fongelige Kasfe i Alminde— 
lighed, Statsgjieldskasſen, den ertraordinære 
Laanefond, den forrige Depoſitokasſe, kongl. Creditkasſe, 
Courantbanken, Speciesbanken, Commerce: eller In— 
duſtrifondet, nogen anden nu ophævet kongl. Ind» 
vetning, hvis Activer ere overgaagede til: Statsgjelds— 
kasſen, eller endeligen nogetſomhelſt offentligt 
Inſtitut, maatte have noget Krav paa 
de Boet tilhørende Eiendomme, og naar dette bes 
findes at være Tilfældet, da anmelde dette udenfor 
Kjøbenhavn for vedkommende Overøvrighed, men i 
Kiøbenhavn umiddelbart for Statsgjeldsdiretionen eller 
vedkommende Inſtituts Beftyrelfe, Ligeledes paaligger 
det alle Skifteforvaltere, ſaaſnart der, enten ved An— 
meldelſer et Bo eller paa en anden Maade, erhol— 
deg Kundffab om, at en divecte Panteobligation i no— 
gen Boet tilhørende Eiendom igjen er pantfat 
til noget offentligt Inſtitut, at gjøre lignende Ind— 
beretning, forfaavidt der ikke allerede da fra ſammes 
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Side er ſteet Anmeldelſe i Boet. De Attefter af 
Pantebogerne, ſom Skifteforvalteren, paa Grund af 
Qrenftaaende og alene til Brug i det her anførte 
Diemed, maatte requirere, ſtulle meddeles uden Betaling, 
Kgl. Refol. 30 April 1823; bekjendtgjort ved Canc. 
Circ. af 17 Mai 1823. Det maa herved i Alminde— 
lighed erindres, at da den foreffrevne Anmeldelſe fun 
angaaer Pantefordringer 1 fafte Eiendomme, der, ſom 
nedenfor ffulle vife$, efter den i i Praxis antagne Mes 
ning et for Pantets Vedkommende prafſcriberes ved det 
i Boet udftedte Proclama, har ſamme forfaavidt ingen 
Indflydelſe paa Spergsmaalet om Proclamas Virkning, 
men gaaer ifær ud paa at bevirke, at de vedkommende 
offentlige Inſtituter erholde færegen Leilighed til at 
lagttage deres Tarv ved de paagjældende Panters Re— 
aliſation, hvorhos Sfifteforvalteren vel paadrager fig 
perſonligt Anfvar, derſom Mangel af den befalede An— 
meldelfe i det enkelte Tilfælde fan antages at have 
paaført det offentlige Inftitut noget Tab, men denne 
Mangel fan deg neppe bevirfe, at den iøvrigt under 
Jagttagelſe af de lovlige Former ivarkſatte Realiſation 
ffulde kunne annulleres til Skade for Kjøberen. Den 
ved Reſolutionen af 30 April 1823 befalede Anmel— 
delfe gaaer nemlig ud paa at forebygge, at Tab 
ffal bevirfes for det offentlige Inftitut ved en ſaadan 
Realiſation, og ſynes altfaa af forudſette, at denne 
maa biive ved Magt. — Den almindelige Beſtem— 
melfe i den citerede Reſol. af 30 April 1823 har 
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iøvrigt udentvivl i fig optaget det ældre Canc. Circh. 
af 31 Juli 18241, der foreffriver en lignende Frems 
gangsmaade med Henſyn til den. almindelige 
Enkekas ſes Panter, men fom ei kunne antages at 
vedkomme Enkekasſens uprioriterede Fordringer, jfr. 
Canc. Skr. 27 Marti 1827, Bibl. for D. Lovk. I. 
S. 196 og Hanſen S. 167—68. 

d) Mere tvivlſomt er Omfanget af de Forffrifter, 
fom indeholdes i Frd. 4 Aug. 1788 $ 8, hvorefter 
det i Stervboer, i hvilfe det fan formodes, at 
Poſtkasſen eller nu den almindelige Penſions— 
kasſe hav et Krav paa den Afdøde, er Skifteretten 
forbudet at flutte Skiftet forinden der fra Kasſens 
Direction ev indhentet Underretning om ſamme har 
noget at fordre efter den Afdøde, faavelfom i Pl. 10 
April 1795 $ 1, hvorefter Skifteforvalteren i Sterv— 
buer, hvor det Fan formodes, at offentlige Stif— 
telfer have noget Krav, ufortevet ſtal indberette 
Skiftet til vedkommende Stiftamtmand og Biſtop. 
Medens det nemlig paa den ene Side er antaget, at 
den førfte Beſtemmelſe fun angager det Tilfælde, hvor 
Penſionskasſen efter Frd. 4 Aug. 1788 $ 7 har gjort 
Forſtud til Indffuddet i den almindelige Enkekasſe, 
fee en Skiftedeciſion i Bibl. for D. Lovk. I. S. 196, 
har man paa den anden Side ingen Føie til at ind— 
ffrænfe de anførte Forffrifter tii Pantefordringer. 
Det er fremdeles tvivlfomt, om Mangel af den Skifte— 
forvalteren paalagte Anmeldelſe til de paagjeldende 
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offentlige Inſtituter kan medføre ei blot Anfvar fer 
E Fifteforvalteren, men ogſaa at de øvrige Creditorer 
ffulle have tabt deres exceptio proclamatis imod 
flige Fordringer, maar de forſt fremkomme efter Pros 
clamas Udlob, eg om disfe Inſtituter endog efter 
Boets & utning ſtulde være berettigede til en Tilbage— 
ſogning fra de Creditorer, ſom ei vilde have erholdt 
det dem givne Udlæg, hvis titnævnte Inſtituts For— 
dringer vare fremfomne paa Sfiftet. Dog ſynes det 
beFfræftende Refultat at maatte følge af den de anmeldte 
SInftituter ved felve Lovgivningen indrømmede Ret, 
fom Skifteforvalterens Forſommelſe ei fynes at burde 
kunne betage dem, naar det virfeligen efter Boets 
hele Beſtaffenhed var at formede, at de havde For» 
dringer i ſamme. 

e) J Kjøbenhavn ffal Skifteretten tilkjende— 
give de for ſamme anmeldte Militærei Dødsfald for 
de vedkommende militære Autoriteter, PÅ. 10 Junii 
1778 $ 4. 

f) Specielle Anmeldelſer ffulle fremdeles ſtee, 
haar en Clasſelotteri-Collecteurs Cau— 
tioniſt, en permitteret eller penſioneret Oſterrigſk 
Militærperſon, en Oplagshaver eller en i 
Legdsrullen antegnet Cautioniſt ved Døden 
afgaaer, jfr. Rentek. Circl. 12 San. 1793, Canc. 
Circl. 25 Jan. 1817, Frd. 1- Febr. 1797 $ 75. A4to, 
Canc. Circl. 19 Januar 1799 $ 12, Ltr. b., og 
Hanfen &. 170. 
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2) Paa Færøerne, ffal endeligen Skiftefor— 
valteren, d. e. Sorenffriveren meddele den Égl. Handels 
forvalter Underretning, for noget Bo flutteg, Canc. 
Sfr. 9 San. 1830. 


§. 294, 


Fortſettelſe. Om Proclamas præcdufive 
Birfning. 


Den almindelige Regel om Proclamas præclufive 
Virkning er, at den Creditor, der har en Gields— 
fordring, enten ſamme er et contractmædfigt Krav 
eller et Erſtatningskrav (jfr. Sur. Tidſtr. VIII. b. S. 
130 og XXIX S. 77), og ſom ei melder fig inden 
den Frift, ſom er fat ham ved et for hans Vedkom— 
mende gyldigt Prockama, om end Annmeldelſen ffeer 
forinden Boet er fluttet, taber fin Ret til ar erholde 
Fyldeftgjørelfe af de Midler, fom høre under Skifte— 
forvalterens Deling. Dette var allerede hjemlet i 
Lovens 5—14—29 med Henſyn til den efter ſam— 
me brugelige Indkaldelſesmaade, og ev ſenere udtryk— 
keligen foreffrevet med Henſyn til ethvert lovligt, Pros 
clama ved Plafat 26 Marts 1790, ligefom det 
endeligen ogſaa fpecielt hjemleg ved Indholdet af de 
Bevillinger, hvorpaa Proclamata med Aar og Dags 
Varſel ftøtte fig, jfr. Canc. SÉr. 13 Julii 1819. 
Ogſaa eventuelle Fordringer, og end mere faadanne 
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Fordringer, ſom allerede beſtemt exiſtere, ſtjondt de ikke 
endnu ere forfaldne, maae ifølge det almindelige Indhold 
af de anførte Beſtemmelſer fortabes formedelſt Mangel 
af Anmeldelſe; jfr. Cano Skr. 3 Marts 1821 og 
Domme i Sur. Ark. X. S. 153—156, Sur, Tidær. 
X VIL S. 185—86, ligeſom det ei heller forandrer . 
den perſonlige Fordrings Natur eller har nogen Ind— 
findelfe paa ſammes Præclufion ved Proclama, at 
| den hører til de faafaldte privilegerede, f. Er, 
Husleie, Lægefalair og desl., jfr. Deciſion i Bibl. 
| for D. Lovk. I. S. 566. Paa den anden Side er 
det et nogen ſand Undtagelfe fra Regelen, at den, ſom 
har haandfaaet eller brugeligt Pant i Hende 
formfin Fordring, hvori han efter Lovgivningen har en 
felvftændig Ret til at gjøre fig betalt, naar Boet ei 
løfer Pantet ved at betale hans Fordring, ikke taber 
denne Ret, ſom et gaaer ud paa at erholde noget be: 
talt -'af den Skifteforvalterens Dispoſition undergivne 
Masſe, derved at han ei melder fin Fordring i Boet, 
med hvilfet han in casu flet ikke vil befatte fig; ſaa— 
lidet ſom det er en Undtagelfe, at den, der alene vil 
benytte fin Fordring paa Boet til Liqvi— 
dafion med Boets Krav paa ham, for det 
Zilfælde, at dette vil forføge paa at ſaggive 
ham for Kravet%), ei taber denne fin Liqvidations- 

+). Det maa erindres, at naar Boets Krav er en 


Haandſtriftsfordring, faa udfætter den, der har ct 
ſelvſtendigt Krav paa Boet, forudſat af han ellers 
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ret, ſom ogſaa ligger udenfor Skifterettens Forum, ved 
at lade fin Fordring uanmeldt i Boet. Ifr. Jur. 
Tidſtr. AV. b. S. 179—182, Orſteds Haandbog 
VI. S. 125—132, Sur. Ark. XXIX. S. 54—57, 
Bot Jur Ark. J. S. 1125). 

Det er fremdeles et practiſt vigtigt Sporgsmaal, 
hvorvidt den Egenffab, at en Fordring er forfynet 
med Underpant, hav nogen Indflydelſe paa dens 
Præclufion ved det udftædte Proclama. Vel om— 
taler nu L. 5—14—29 ganſte almindeligen Pante— 
breve ſom Øjenftand for Præclufion, og naar L. 
5—14—36 tilfjendegiver, at .ingen Lod behøver at 
affættes til den Creditor, ſom vil forblive ved. fit Pant 
eller den ham ſtillede Forlover, er det, efter Artiklens 
Sammenhæng med de foregaaende Artikler, tydeligt, 
at der handle om allerede anmeldte Fordrin— 


har en Liqvidationsret (hvorom i det Følgende”, fig 
for, aft Boet, naar han ei har anmeldt fin 
Contrafordvin'g, fan borttransportere Boets 
Haandffriftsfrav paa ham og at han da taber fin 
Ligvidationsret imod Cesſionarius. 

+) Selv om man vil antage, at den, der vil vindi— 
cere en ham tilhørende Eiendom, fom fins 
des i Boets og Skifterettens Varge, ſtulde føge den 
udleveret fra Skifteretten og undergive fin forment— 
lige Ret dennes Paakjendelſe, er dette Vindications— 
ſogsmaal faavel efter L. 5—6—1 fom efter hvad 
ſtrax nedenfor ſtal anfores om Panterettighedens 
Uafhængighed af det udftedte Proclama, undtaget 
fra Proclamaets præclufive Virkning, 
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ger). Efter en ved flere Hoieſteretsdomme bekräaftet 
Praxis, jfr. Canc. Skr. 13 Julii 1819, er det imidlertid 
antaget, at Pantecreditorers Ret til at holde 
"fig til deres Underpant ikke præcluderes 
ved Proclama; hvilfet navnligen er blevet anvendt 
med Henſyn til Underpant i fafte Eiendomme, uagtet 
disfe efter Begrebet om Underpant ere forblevne i De: 
bitors eg nu i Boets Værge. Denne Regel har da 
og det Hoveddatum for fig, at Boet ei fan afhænde 
Eiendommen qvæstionis og erholde dens fulde Kjøbes 
ſum, uden at frigjøre den for den ſamme paahvilende 
Pantebehæftelſe, ligeſom Skifteretten, der forinden 
den ſkrider til Realiſationen af en Boet tilhorende faſt 
Eiendom, forſt af Pantebegen maa ſoge Underretning 
om de Eiendommen paahvilende Behaftelſer, altfaa ei 
bliver uvidende om Pantefordringen, uagtet den ei er 
bleven udtryffeligen anmeldt af Creditor. Naar man 


*) Naar man har antaget, at £, 5—14—36, ved at 
nævne den med Pant eler Forlover forſynede Cre— 
ditor, foni fan forblive ved ſamme, dermed alene 
figter til de Creditorer, -fom have haandfaaet 
Pant eller Selvfiyldner-zCaution, faa er 
vel dette fidfte rigtigt, da Ordet ”Forlover” efter 
Lovens Sprogbrug netop betyder det, vi nu falde 
Selvſtyldnercautioniſt, men der ſynes af være ſaa— 
meget mindre Grund til af antage, af der ved Pant 
udelukkende ſtulde være ment haandfaaet Pant, 

” ſom der nævnee at en flig Creditor har Pantez 
brev, der næppe paa Lovens Zid i Almindelighed 
blev udftedt ved haandfaaet Vant, 
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fremdeles tør indſtrnke den nysnævnte i Praxis an— 
tagne Regel dertil, at Pantecreditoren alene kan fordre 
Betaling af bet Belob, hvortil Pantet udbringes, men 
! hvid dette ei tilftræffer, ved Mangelen af hang For: 
drings Anmeldelfe ev udelukket fra videre Betaling af 
Beet — en Indffrænfning, der ſynes hjemlet faavel i 
Sagens Natur fom i de citerede Lovforffrifter — 
fan bliver det et heller uden Betydning ,- at Lovens 
5—14—29 udtrykkeligen omfatter Pantebreve *). Om 
den navnte ved Hoieſteretsdomme antagne Praxis og⸗ 
faa vedkommer de Fordringer, ved hvilfe der er givet 
Underpant i Lesore, vides ikke med Beſtemthed, 
uagtet den citerede Enncelliffrivelfe 13 Julii 1819 og 
en anden Cancelliffrivelfe af 23 Juli 1831 rigtignok 
nævne Pantecreditorer i Almindelighed, ' jfr. ogfaa en 
EC fiftedecifion i Vibl. for Love, I. S. 566. Der 
taler føvrigt meget mindre for at indrømme Pant: 
haverne i Losore en faadan Ret, dels fordi Skifte— 
retten ingenlunde har ſamme ſikkre Adgang til at er— 
holde Kundffab om disſe Pantebehaftelſer ſom om 
ant i faſte Eiendomme, idet rørlige Ting ei have 


7) Naar Panteobligationen flet iffe fremfommer paa 
Stiftet vil Skifteretten føvrigt i Almindelighed 
komme i den Nødvendighed, efter erhvervet Bevilling 
at føge den mortificeret; og naar den da ei heller 
fremfommer under Mortificationsſagen, vil den 
blive fjendt død og magtesløs, og derefter kunne 
erholdes udylettet af Pantebogen, 
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noget forum rei sitæ, dels forde Pantebehaftelſen 
flæber ved den faſte Eiendom efter dennes Afhændelfe, 
faalænge denne Behaftelſe er uudſlettet, hvilket ei ſaa— 
ledes Fan antages med Henſyn til det pantſatte Los— 
ore, ſom Skifteretten realiſerer. Og derfor er det 
ogſaa nu ved en Qverretådem af 7 Januar 1839 i 
Jur. Tidſtr. XXXVI, S. 166 ff. udtrykkeligen ans 
taget, at Pantefordringer i Lesore ei ere undtagne fra 
Proclamaets præclufive Virkning. Ifr. iøvrigt Sur. 
Ark. VIII. S. 127—28, Sur. Tidſtr. XV. b. S. 
169 ff. og Orſteds Ad. VI. S. 210—44. En: 
deligen Fan det ei vere Tvivl underkaſtet, at den pers 
fonlige Fordring, ſom vel ev bleven tinglæft men uden 
at derved er ftifter nogen Panteret, ikke Fan være 
undtagen fra Proeclamaets pracluſive Virkning, jfr. 
Jur. Tidſtr. XVII. &. 182—85. 

Det er fremdeles antaget i en Overretsdom (Jur. 
Tidſtr. XIII. b. S. 5—6)%), at Proclamas præs 
clufive Virkning deg maa forudfætte Muligheden af, 
at Creditor veed, at Boet er hans Debitor. Har han 
derimod aldeleg ingen Anledning havt til" at” antage, 
at han har noget at fordre i Boet, men. førft” efter 
Proclamas Udløb faaer Kundſtab om de ham forhen 
ubefjendte Omftændigheder, der have gjort den, hvis 
Bo behandles, til hans Debitor, ſtulde der, efter 


*) Jfr. Jur. Tidſtr. XX VIL, S. 149 og XXXV. S. 
180, ff. ſamt Orſteds Haandb. IV. &, 430, 
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Overrettens Mening, mangle Retsgrund til at tillægge 
hang Tavihed den Virkning, at han ffulde tabe fin Ret, 
Men ligeſom denne Mening, der og ſynes at være for: 
kaſtet i en Canc. Skr. af 3 Marts 1821 og en Hoieſterets⸗ 
dem af 3 Mai 1839 (Jur. Tidſtr. XXXV. S. 188), jfr. 
Casſefrdg. 8 Julii 1840 $ 37, et vel lader fig forene med 
de ovenanforte Lovbeſtemmelſers almindelige Forffrifter 
om Proclamas præclufive Virkning, ſaaledes ſynes den 
ogſaa at gaae ud fra en mindre rigtig Anffuelfe om 
Grunden til Proclamaets præclufive Virkning; thi denne 
ev ingenlunde betinget af, at den enkelte Creditor ei fan 
oplyſe, at det ev ham utilregneligt at hans Fordring 
ei ev bleven anmeldt i rette Tid, hvorimod Nodvendig— 
heden af at bringe Boerne i Almindelighed til en 
endelig Slutning har gjort det uundgaaeligt, at ens 
felte Fordringer ved Proclamas Udløb kunne blive 
tabte, uagtet Manglen paa Anmeldelſe i det enfelte 
Tilfælde ei i mindſte Maade hidrører fra Creditors 
culpa. Derimod talev der, efter de almindelige Regler 
om Præfcription af en ufevlig Handlings Følger, mere 
for, at naar en Perfon, f. Er. den langſtlevende 
WÆgtefælle, eller en Fallent, ved en ſaadan Handling 
har paadraget fig et Unfvar , fan han et blive fritaget 
for famme derved, at Proclama har været udftedt i 
hans Bo og at den Skadelidende, ſom paa den Tid 
ei kunde vide, hos hvem han fulde føge fin Opretning, 
har været ude af Stand til at anmelde fit Erſtatnings— 
fvav i Boet inden Proclamas Udløb; men det ev i 
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faa Fald og kun den Skyldiges perſonlige Forpligtelfe 
der vedbliver, Boets Behandling og Slutning afficeres 
et derved *). 

Derſom der vel ingen formelig Anmeldelſe er 
fremkommen i Boer for rette Vedkommende oa: Skifte— 
retten eller dennes Befuldmægtigede, men disfe dag 
inden Proclamas Udløb have erÉjendt, at For: 
dringen var dem bekiendt, faafom ved at indlade 
fig paa Underhandlinger om famme, fan Proclamaet 
efter Forholdets Natur ei gjøres gjeldende imod en 
ſaadan Creditor, jfr. Decifion i Bibl. f. Lovk. I. 
S. 566—68. Det ſamme maa naturligvis gjelde, 
naar Boets Vedkommende engang uͤdtrykkeligen eller 
ſtiltiende have frafaldet deres exceptio proclamatis 
imod den anmeldte Fordring, og bliver det iovrigt i 
ethvert Tilfælde et factiſt Spørgsmaal, hvorvidt en 
ſaadan Frafaldelfe har fundet Sted. Derimod funne 
Arvingerne og deres Varger et være forpligtede til at 
erklære fig, om den for fildigen fremkomne Fordring er 
urigtig eller rigtig, faaledes at de, hvid de maatte er: 
Fjende dette fidfte, fulde være pligtige til at lade ſamme 


EJ 


+) Hvorvidt dette ogſaa gjelder med Henſyn til et af 
den Paagjeldende i levende Live efter meddelt Be— 
villing udſtedt Proclama, vedkommer os ei her faa 
lidet ſom disſe Proclamata i Almindelighed; Ifr. 
Canc. Skr. 23 Juli 1831. Fremdeles maa vi med 
Henſyn til Indflydelſen af den ved Proclama be— 
virkede Præclufion paa flere obligatoriſte Retsfor— 
hold henviſe til Civilretsſyſtemet. 

12 
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udrede af Boet. De kunne uden videre at indlade fig 
paa Fordringens Realitet benytte deres exceptio pro- 
clamatis. 

Endeligen Fan det endnu erindres, at Proclamaet 
angaaer den Afdødes Gjeld, og ei den Gjeld ſom 
Skifteforvalteren ſenere paadrager Boet, 
t. Er. til Begravelſen, for de af curator bonorum 
gjorte Udlæg og dsl., og ſom det ev hang Pligt at 
afgjøre forinden noget fan udlægges. til Creditorer og 
Arvinger, jfr. Jur. Tidſt. XXI. S. 16—17. 


§ 295. 
2) Om Arvingernes Indkaldelſe. 


Efter L. 5—2—4 fulde Skifteretten give de fra— 
værende Arvinger, fom vare den befjendte, 
Dodsfaldet tilfjende, og der haves i Paris Exempel 
paa, at en Skifteſlutning ev Fjendt uefterrettelig, fordi 
en Arving ei var tilfaldt til Slutningsfesfionen, der ei 
forud var berammet til en vig Tids jfr. Jur. Ark. 
XVII. &. 118. Man havde imidlertid flere Exempler 
paa, at Arvingerne bleve indkaldte ved et Proclama, 
fee Reſc. 25 Aug. 1752, 30 Novbr. 1753, 1 Marts 
1754, 30 Mai 1777, jfe. og en Bevilling af 4 Aug. 
1747 (Usfings Alph. Reg. I. S. 48), og Krigs: Art. 
Br. 29 Suli 1756 $ 777. — Nu indeholdes de 
gjeldende Regler i Fr. 5 Juli 1822. Eftev denne 
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Anordning kommer det førft an paa, om en alminde— 
lig Indkaldelſe af Arvingerne er fornøden, 
hvilket ei er Tilfældet, naar SÉifteretten har Vished 
om, hvilfe Arvingerne ere, faafom ifølge et confirmeret 
Teſtament eller ifølge et optaget Arvelegitimationstings— 
vidne, og derhos veed, hvor Arvingerne opholde fig. 
J faa Fald er Sfifteretten endnu ifølge L. 5—2—4 
forpligtet at give Enhver af Arvingerne Underretning 
om Skiftets Foretagelſe. Derſom Sfifteretten der: 
imod enten ikke har Vished cm, hvilfe Arvingerne ere, 
eller et fan erfare hvor de opholde fig, bliver en almin— 
delig YIndfaldelfe fornøden, og naar da Proclama 
ſkal udftedes til Creditorerne, ffulle efter 
gr. 5 Juli 182 2 $ 1 Arvingerne tillige ved ſamme 
indkaldes. Dog er Varſlet til Arvingerne altid Aar og 
Dag, jfr. L. 5—2—4, Pl. 2 Suni 1819 $ 2, Canc. 
Sfr. 26 Febr. 1825. Det kommer derhos her, hvor 
Proclama ffal udftædes til Creditorerne, ikke i Be— 
tragtning, hvor ſtor Boets Beholdning fan ventes at 
blive. Derſom der derimod ei ſkal udftædes 
Preoclama til Creditorerne, faafom i de tem— 
melig hyppige Tilfælde, hvor en vis Sum ffal udbe- 
tales til en Perſons ikke beftemt opgivne Arvinger, 
imod at dennes WEgtefælle eller en anden inftitueret 
Perfon overtager Boet, og Delingsſummen derhos 
overftiger 500 Rbd. Sølv (Idg. 11 Septbr. 1839 
$ 1), ſtal Indkaldelſen af Arvingerne indrykkes i den 
Berlingſte Tidende, Provindfialavifen og den altonaiffe ' 

* 
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Mercur; derſom Delingsſummen er fra 100 til 500 
Rbd., indrykkes Indkaldelſe alene i den Berlingſte 
Tidende og Provindſialaviſen; og derſom Summen end 
ikke overſtiger 100 Rbd., bortfalder al Indkaldelſe af 
Arvingerne, hvorimod Skifteretten ſtal oppebie Mar og 
Dag efter Skiftets Slutning, hvorefter der bliver at 
forholde paa famme Maade ſom i de ſtorre Boer, hvor 
Indkaldelſen er udløben”). Ifr. Fr. 5 Juli 1822 
$ 3 om Gebyhret for flige Indkaldelſer, ſamt Cane. 
Skr. 26 Febr. 1825 og Reſcr. 28 Marts 1827. 
Virkningen af Arvingernes Indkal— 
delfe er ingenlunde den ſamme ſom Virkningen af 
Creditorernes, thi deres Ret præcluderes et derved, at de 
iffe melde fig, og der kan flet ikke erholdes Bevilling 
til at indkalde Arvinger sub poena perpetui et præ- 
clusi silentii. Fremdeles fulgte det endog af den 
ældre Lovgivning, at naar det blot var SFifteretten be— 
kjendt, aten Arving havde erifteret, ſtulde hans Arvelod til 
ham affætteg, om det end ikke var bevift, at han havde 
overlevet Arveladeren. Men efter Frd. af 11 Septb. 
1839 $ 1 ffal der nu ei affættes nogen Arv til en 
Arving, om hvem det ei vides, hvor han er at finde, 
med mindre der haves Vished for, at han ved at over: 


+) Derſom Boets Beholdning oprindeligen ei kunde an— 
tages at udgjøre de nævnte Belob, men ſenere erhol— 
der ſaadan Tilvært at det nager ſamme, bliver den 
heraf betingede Indkaldelſe fornoden. Cane, Gfr, 
30 Auguſt 1825. 
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leve Arveladeren har erhvervet Arv efter denne, Hvor 
Sfifteretten altfaa et har Vished herom, ſaavelſom 
hvor Arvingen har været Skifteretten ubekjendt, har 
Manglen af hans Anmeldelſe til Følge, at hele Arve: 
masſen bliver udlagt til de Skifteretten bekjendte Ar— 
vinger, om hvem det vides, at de have overlevet Arve: 
laderen, uden at disfe behøve at godtgjøre, at der ikke 
eriftere andre Arvinger; og den formedelft manglende 
Anmeldelſe forbigaaede Arving maa derhos ſenere 
føge fin Arvelod pro rata parte tilbage fra de Arvin— 
ger, der formedelft hans Udeblivelfe have erholdt for 
Meget udlagt, uden at den lovlige Skiftedeling derfor 
kan blive Gjenſtand for Paaanke til hoiere Ret, jfr. Jur. 
Tid. III. a. S. 215—16, Canc. Skr. 15 Februar, 
1825"eg Frd. 11 Septb. 1839 $$ 3 og 4. Ende: 
ligen præfcriberes denne Tilbageſogelſesret for den for— 
bigaaede Arving ved Udløbet af 15 Aar fra den Dag, 
da Arven ved Arveladerens Død faldt; Fr. 11 Septb. 
1839 $ 2. 


S 296. 
Om Indkaldelſe til enkelte Forretninger eller 
Sesfioner i Boet. 


Det almindelige Proclama til Creditorer eller 
Arvinger gaaer alene ud vaa, at de Paagjeldende frulle 
i Almindelighed melde fig for Skifteretten, men Ind— 
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kaldelſen refererer fig ikke her til en beſtemt Forretning 
eller Sesſion i Boet. De Vedkommende funne melde 
fig naar de ville for Skifteretten, mundtligen eller ſtrift— 
ligen, inden Udløbet af den givne Friſt. Denne Ind: 
kaldelſe ev ſaaledes væfentligen forffjellig fra Tilkaldel— 
fen af de Interesferede til en enkelt Forretning eller 
Sesſion. i” 

Hvad nu ført Nodvendigheden af ſpeciel 
Tilkaldelfe angaaer, da kan det ingenlunde an— 
tages, at der ei af Skifteretten kan foretages nogen 
Forretning eller nogen Sesſion holdes i Boet, uden 
at alle de i Boet Interesſerede ſtulle tilkaldes at over— 
være denne. Det følger allerede af Forholdets Natur, 
at der kunne modtages Erklaringer til Skifteprotocollen, 
Bemyndigelſer gives til denne, uden at tilfalde deri 
Boet Interesſerede, naar Gjenſtanden er af en ſaadan 
Beffaffenhed, at det, ſom Skifteretten har at foretage 
i Sesfionen, ligefrem er grundet i Lovens Bydende, 
eller iffe fan medføre noget Retstab for Interesſenterne. 
Ligeſom navnligen de vigtige Forſeglings og Regiſtre— 
rings Forretninger blive at foretage uden nogen foruds 
gaaet Indvarsling til Arvinger og Creditorer om at over» 
være ſamme, faaledes er det ogſaa tilkjendegivet i Pl. 
21 April 1824 $ 2, at Arvinger og Creditorer kun 
ſtulle tilkaldes for at erklære fig over Boets Anliggen— 
der ”hvor det er nødvendigt”, Jovrigt Fan 
der ei gives almindelige Regler om, i hvilfe Tilfælde 
denne Tilkaldelſe ev fornøden, da dette maa beroe paa 
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den Gjenſtands Beffaffenhed, der ſtal omhandles i den 
paagjeldende Sesſion, hvorvidt nemlig be i Boet In— 
teresſerede kunne udfættes for Retstab, hvis de ikke 
gives Leilighed til at yttre fig over Gjenſtanden for 
Forhandlingen. Er dette Tilfældet, og Tilkaldelſen 
bliver forfømt, faa maa det i Sesſionen Pasferede 
ſenere kunne pagankes til at kjendes uefterretteligt, jfr. 
Sur. Ark. XVII, S. 118 og Bibl. f. D. Lovf. I. 
S. 514—19. 

Hvad dernæft angaaer Maaden, hvorpaa Tilkaldelſen 
ffal ffee, da maa Skifteretten, naar den finder det belei— 
ligft, kunne lade en ſpeciel Tilfigelfe forfynde for de In— 
teresferede og deres Befuldmægtigede, fom ere tilftede 
i den Jurisdiktion, hvori Skiftet holdes, ligeſom den 
ogſaa maa kunne foranftalte en ſaadan Tilfigelfe fors 
kyndt for de i Boet Interesſerede, ſom maatte op— 
holde ſig i en anden Jurisdiktion. Fremdeles kan 
Skifteretten ogſaa ved en Skrivelſe til den fraværende 
Interesſent underrette ham om Sesfionen, men herved 
maa da mærfes, at det fenere ei let vil kunne bevifes, 
at Underretning paa denne Maade er givet den Wed: 
kommende, og Sfifteretten bør derfor kun bruge denne 
Fremgangsmaade, naar den er forvisfet om, at han ei 
vil benegte at have modtaget dens SÉrivelfe. Hvad 
Tilkaldelſens Form og Indhold angaaer, da vil Til: 
figelfen ei kunne ſammenſtilles med en Retsftevning, 
idet der i Almindelighed ei er nogen Retstratte for— 
haanden, ligeſom Skifteforvalteren vel, ſaavidt ſtee fan, 
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bøv med almindelige Udtryk betegne hvad der ſtal for: 
handles i Sesſionen, men dog i de flefte Tilfælde 
ingenlunde kan forud tilkjendegive alle de enkelte Punc— 
ter, ſom kunne komme til Forhandling i ſamme. Der— 
imod bor Tilkaldelſen naturligvis angive Tiden og 
Stedet hvor Sesfionen ſtal holdes. Den ſpecielle Til: 
figelfe maa ſtee med det fædvanlige Ertraretsvarfel. 
Da det ofte indtræffer, at Skifteretten ei veed, 
hvilfe alle de Interesſerede i Boet ere eller hvor de 
opholde fig, og da det felv hvor ſaadan Kundſtab 
haves, fan være forbundet med uforholdsmasſig Be— 
koſtning og Vidtloftighed at foranftalte dem alle ſpecielt 
tilfagte, faa er der ved På. 21 April 1824, jfr. Reſcr. 
18 Mat 1827 No. 2, givet Skifteretten det Valg, 
at den, iftedetfor ſpecielt at kalde Enhver og indhente 
hans Erflæring, fan uden Henſyn til hvor de Paa— 
gjeldende, fom i fornødent Fald maae antage Fuld: 
mægtige paa Stedet, opholde fig, ved een Bekjendt⸗ 
gjørelfe i Statstidenden og den vedfommende Provinds 
ſialavis, med 14 Dages Varſel underrette dem om, 
naar en Skifteſamling holdes for at tage en Be— 
flutning, hvorom deres ErÉlæringer eragtes fornødne, i 
hvilfen Samling de Paagjeldende, fom ville lade deres 
Stemme høre, da verfonligen ellev ved Fuldmægtig have 
at møde Med Henfyn til Bonderfkifter kan ders 
hos den fornødne Undervetning til Creditorer eller Ar— 
vinger, hvor den ellers ſtulde ffee ved Befjendtgjørelfe i 
Aviſerne, gives med lige Varſel ved Læsning til Kirfeftævne. 
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Naar der i et Bo afholdes em Sesſion, hvortil 
alle Vedkommende paa tilbørlig Maade ere tilkaldte, 
bør Skiftet ved dennes Slutning faavidt gjørligt ud» 
fættes til en beftemt Tid, og herom gjøres fornøden 
Tilforſel i Skifteprotocollen; thi herved undgages at 
foranftalte en ny Tilkaldelſe til den naſte Sesſion, idet 
alle Vedkommende igjen maa indfinde fig til den faſt— 
fatte Tid og tilffrive fig felv Følgerne af deres Ude— 
blivelſe. J ftørre Boer, fom behandles af extraordi— 
nære Skifteforvaltere, er det derhos brugeligt, at 
disfe beramme og i de fornævnte offentlige Tidender 
" befjendtgjøre paa hvilfen Dag i Ugen eller Maaneden 
de ordinære Sesſioner i Boet holdes. Denne Forans 
ftaltning ev nu vel i og for fig meget henſigtsmasſig, 
men den fan dog et gjøre de fpeciele Tilkaldelſer eller 
Indvarslinger efter På. 21 April 1824 $ 2 ufornøbdne, 
naar der fremkomme nye Gjenftande, over hvilfe de i 
Boet Interesſerede bør høres, og fom ei efter hvad der 
er forudgaget t de Sesſioner, til hvilke alle Vedkom— 
mende. ere blevne tilkaldte, kunde ventes at ville fore— 
komme. Dertil kommer at Skifteretten i Retfærdig» 
hedens Interesſe maa lade fig det være magtpaalig— 
gende, at ingen Arving eller Creditor afſkæres fine 
mulige Indfigelfer og Bemærfninger, naar han uden 
ſtor Bekoſtning eller Boets Forhaling kan tilkaldes. 

Virkningen af Udeblivelſe efter foregaaet lovlig 
ſpeciel eller almindelig Tilkaldelſe, kan ei heller blive 
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at bedømme efter Reglerne om Udeblivelfe efter en Rets: 
ftevning, og Skifteretten Fan ei i Almindelighed blive 
befoiet til formedelft denne Udeblivelfe ubetinget at tage 
de Modendes Paaftand til Følge. Den bør kun give 
ſamme Medhold, naar den ifølge famtlige foreliggende 
Data finder den ftemmende ei blot med Lovgivningen 
Forffrifter, men og med Boets Tarv, hvilfet de Ude— 
blivende kunne forvente, at Skifteretten netop ifølge 
fin Stilling ſom faadan ffal iagttage, Derſom Skifte— 
forvalteren derimod i og for fig finder det tvivlſomt, 
hvad Boets Tarv fordrer, er det naturligt, at han 
retter fig efter de Medendes Erklæring, medens han,” 
hvis de Udeblivende havde mødt og fremfat Mods 
erindringer, muligen var' kommen til et andet Refultat. 
Fremdeles maae de Udeblivende naturligvis have tabt 
de ſpecielle Erindringer og Bemarkninger, hvorom 
Skifteforvalteren efter de foreliggende Data ei kunde 
have Kundſkab, og faaledes flet ikke ere fremkomne 
under Sfiftebehandlingen; flige Erindringer og Be— 
merkninger ſynes da ei heller at burde kunne frem— 
fomme under en af de Udeblivende iværEfat Appel af 
den af Skifteforvalteren tagne Beſlutning; jfr. Bibl. 
for D Lovf. I. S. 8—13. 

Canc. Skr. 30 Aug. 1831 har antaget, at Reg: 
lerne i Fdg. 16 Januar 1828 $ 12 om for fildigt 
Møde ogſaa ere anvendelige ved Kjøbenhavns Skifte— 
commisſion, jfr. Cane. Skr. 10 Juli 1832; hvilfet 
ftøttes paa Zdg. 1828 $ 16, der figer at de fores 
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gaaende Beſtemmelſer ſtulle være anvendelige paa 
Skifteforretninger, forfaavidt de ifølge disſes færegne 
Matur pasſe paa ſamme. Denne Anvendelfe fan imid— 
lertid fjeldent finde Sted andenftedå end ved bemeldte 
Skiftecommisſion, der det Meſte af Dagen er famlet, 
og foretager det ene Bo efter det andet, ligeſom Sas 
gerne ved en Ret. Dog fan det vel undertiden fore: 
komme, at der paa en Dag kunne være flere forffjellige 
Tviftigheder at forhandle i et enkelt betydeligt Bo un— 
der en anden SÉifteret, den ene efter den anden, eller 
at flere Boer ere berammede til Foretagelfe paa et Sted, 
navnligen Embedsmandens Contoir paa en Dag, det ene 
efter det andet, og i faa Fald kunde der ogfaa her 
blive Anvendelfe for den i Fr. 16 Jan. 1828 $ 12 
foreffrevne Regel. 


E. Om Fordringernes Fremfæt- 
telſe for Skifteretten og den 
egentlige Skifteprocedure. 
s 297, 


1) Om Fordringers Anmeldelſe og om For: 
ligsmegling ved Stifteretten. 


Den der har Noget at fordre af SÉifteretten fem 
Arving, Creditor eller i hvilkenſomhelſt anden Egenftab, 
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har at anmelde fin Fordring for Skifteretten, 
hvilken Anmeldelfe bør indeholde Gjeldsfordringens Stor— 
relſe og meddele faadan Oplysning om dens Grund, at 
de øvrige i Boet Interesferede fee fig 1 Stand til at 
afgive Erklæring om dens Rigtighed. Støtter Fordringen 
fig paa et Document, t. Er. et Gjeldsbrev, en Dom eller 
et Forlig, er det henfigtåmæsfigft, at Anmelderen fore— 
vifer SÉifteretten det originale Document, og derhos 
indleverer en Gjenpart til Conference med Originalen, 
fom han beder fig tilbageleveret med Paategning om 
Anmeldelſen; jfr. Canc. Skr. 13 Juli 1824 vg 30 
Aug. 1831. Anmeldelſen kan, fom ovenfor berørt, ſtee 
faavel under en Sesfion fom udenfor ſamme, i hvilfet 
Tilfælde Anmeldelſen dog i Almindelighed maa fee 
ſkriftligen ellev ved Indlevering af det Fordringen legi— 
timerende Document, og denne ſtriftlige Anmeldelſe eller 
det producerede Document har Sfifteretten da fenere 
at fremlægge under en Sesfion i Boet. En indleveret 
Regning bliver derhos efter Fr. 3 Decb. 1828 $ 42. 
I, No. 7 at omffrive paa ſtemplet Papir, med mindre 
Den angaaer et Krav, der er erhvervet paa Boet efterat 
dette ev faget under Behandling, jfr. Canc. Skr. af 
12 Febt 4831 sg Pl. 22Decbh. ſ. A 


*) Rentekammer Skr. af 3 Septbr. 1831 tilſteder, at 
Forlig, der gjelde paa uſtemplet Papir i 1 Aar, og 
Gjeldédocumenter, der i en vis fort Tid maa gjelde 
paa en egen Cort ftemplet Papir, ei behøve at 
ſtemples eller omſtemples, naar de inden hine Tiders 
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Fordringens Anmeldelſe ſkal ſkee for Skifte— 
retten ſelv, ſom den til Boets Behandling og 
navnligen til Udbetalingen af Fordringen ene compe— 
tente Autoritet, jfr. Jur. Ark. XIV. S. 123, "men 
er iøvrigt ikke 1 og for fig nogen. proces fual Handling, 
idet der ved den blotte Anmeldelſe af Fordringen endnu 
ikke finder nogen Netstrætte Sted, og ligefom den der— 
for, fom allede berørt, ei er bundet til de færegne for 
Rettergangshandlinger foreffrevne Former, ſaaledes Fan 
L. 1—9—14 et være til Hinder for, at den SER 
ved hvilkenſomhelſt Mandatarius, jfr. C. SÉr. 2 Mat 
1826, 17 Mai 1829 og men Mai 1838 (Col. Tid. 
Side 579). 

Maar alle de i Boet Interesſerede erkjende Fordrin— 
gens Rigtighed, kan den af Skifteforvalteren ikke forkaſtes, 
om der end ikke er proſteret noget andet — for ſamme, 
jfr. Sur. Ark. XVI. S. 14, Ark. f. Retsvid. IV. 
S. 110, Forſete f. 1823 S. 436; og en Canc. Skr. 
af 1 Mat 1821 har antaget, at den Omſtandighed, 
at der intet Bevis fremffaffes for en Fordring, der var 
anmeldt i et Bo, hver den længftlevende QX gtefælle 
ſtiftede med den Førftafdødes Arvinger, blandt hvilfe 
der var en Umyndig, ei funde berettige Skifteforvalteren 
til at forfafte Fordringen ſom ulegitimeret, naar den 
Længftlevende faavelfom den Umyndiges Varge erkjendte 
dens Rigtighed. Derfem dev imidlertid ei er Spørgs: 


Forlob anmeldes i Boet, om end Belobet forſt fenere 
udbetales, 
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maal om en Erkjendelſe af noget, om hvis Rigtighed 
eller Urigtighed Skifteforvalteren ei fan have en anden 
Mening, men com Frafaldelfe af en Ret, fom det fan 
Fjendes at den Umyndige har, faa fan Vargens hertil 
figtende ErÉlæring ei forbinde den Umyndige, jfr. Sur. 
Tdſtr. XI. a. &. 130, X XIX. S. 161—62, XXXII. 
S. 61, XXXV. S. 55 ff. Skulde Skifteforvalteren 
fremdeleg antage, at der ved en i de førftnævnte Til— 
fælde afgiven Erkjendelſe finder en Collufion Sted mel— 
lem de umyndige Arvingers Wærge og den Creditor, 
fom har anmeldt Fordringen, faa bør han indberette 
Sagen til Overøvrigheden, og faalænge denne da ei 
har fanctioneret Vergens Erflæring, fan man, fom for: 
hen berørt, et fige at man har alle Interesſeredes gyldige 
Erkjendelſe af den Paagjeldendes Fordring. Fremdeles 
kan Pluraliteten af de i Boet Interesſerede ei ved 
deres Erkjendelſe af en ievrigt ulegitimeret Fordring 
forbinde de øvrige Interesſerede, ſom negte at give en 
ſaadan Erkjendelſe, og kan Anmelderen et fenere ffaffe 
tilftræffeligt Bevis for ſamme, fan han fun tillægges 
Udlæg pro rata i Forhold til de Interesferede, her i 
et ſolvent Bo de Arvinger, fom have vedgaaet For: 
dringens Rigtighed; jfr. Hanſen S. 176—77. 
Imidlertid vil Pluralitetens Erkjendelſe undertiden 
kunne oppakke en høj Grad af Formodning for For— 
dringens Rigtighed eg i Forbindelfe med andre Om— 
ſtendigheder, ſom beftyrfe denne Formodning, kunne 
medføre, at det tilftædes den paagjeldende Creditor at 
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befræfte fin Fordrings Rigtighed med finsegen Ed, jfr. 
ovenfor $$ 114 og 130. 

Hvis der fra Nogen af de 1 Boet Interesſeredes 
Side fremkommer Indſigelſe imod en anmeldt Fordring, 
og der heraf opftaaer en Retstratte, bliver der Spørgs: 
maal om der her ffal finde en lignende Forligs— 
mægling Sted, fom den, der ellerg er foreffreven 
med Henſyn til civile Retstrætter i Almindelighed. 
Efter Frog. 10 Juli 1795 $ 19 Litr. b. er Fordrin« 
ger i Stervboer, Fallit- og Opbudsboer undtagne fra 
Behandling ved de almindelige Forligelſescommisſioner, 
og vel har Frd. for Norge af 20 Januar 1797 $ 10 
Litr. b hertil føjet den udtrykkelige Beſtemmelſe, at 
Sfifteforvalteren, naar en Retstrætte opftaaer paa 
Skifte, ffal mægle Forlig mellem de tviftende Parter, 
men da denne rent poſitive Beſtemmelſe ikke er given 
i den danffe Lovgivning, Fan den ikke hev fomme til 
Anvendelſe *). Heraf følger, at Parterne ei heller, 


*) Da den fenere Forligelfesanordning for Veſtindien 
af 7 Decb. 1798 $ 8 Litr. b. ikke har gjentaget det 
nævnte Tillæg til den norſte Forordning J. c, kunde 
deri endog ſynes at ligge et afgjørente Argument 
for, at hin Fortfrift i den norſte Forordning efter 
Lovgiverens Villie ſtulde være particulær for Norge; 
men paa dette Argument fan der dog efter noiere 
Betragtning næppe lægges nogen Vægt. Det cr 
nemlig temmelig klart, at man ved Redactionen af 
den veftindijfe Forordning af 1798 fun har holdt 
fig til den danſte Forordning af 10 Juli 1795, og 
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maar de ikke ville, behove at indlade fig paa den For: 
ligsmægling, ſom Skifteforvalteren alligevel vil forføge, 
og at denne Uvillie til at undergive fig hans Forligs— 
mægling end mindre fan paadrage' dem de betydelige 
Retstab, ſom en faadan Uvillie til at undergive fig 
den for almindelige civile Retstrætter foreſtrevne For— 
ligsmægling fan paadrage dem. Ci hellev bliver Skifte— 
forvalterens Behandling eller Paakjendelſe af den i 
Boet opſtaagende Tvift ugyldig, fordi han flet ikke har 
befattet fig med nogen Forligsmagling, jfr. Ark. f. Retsv. 
II, S. 439—41, og det er derfor en ubefoiet Fordring 
til en lovlig Skifteact eller Deciſion, ar den ſtal inde— 
holde Oplysning om, at SÉifteforvalteren forgjæves har 
føgt at mægle Forlig imellem de tviftende ” Parter. 
Derimod er det i og for fig naturligt, at Skifteretten, 
— 
derved overſeet flere Forbedringer og Tilleg, ſom 
vare blevne indførte i den norſte Fdg. af 1797. 
Saaledes f. Er. ev Fdg. 1795 $ 20 ligefrem indført 
i &dg. 1798 $ 10 uden den Rettelſe, ſom den til: 
fvarende $ 11 i Fdg. 1797 havde modtaget, jfr. 
ovenfor 4 233 (hvor vi maa bede den anden Note 
berigtiget efter det her Bemarkede); og ligeledes er 
det i $ 31 af Fdg. 1798 forfømt at tilføie det Tillæg, 
fom dg. om Vidners Førelfe af 20 Januar 1797 
gjorde nødvendigt, jfr. Fog. 1798 f 35, og ſom rig— 
figen er tilføict i den norſte dg. 1797 $ 32, Man 
fan faaledes viftnof ikke med mindſte Sikkerhed ans 
fage, at det omhandlede Tillæg i den norſte Fdg. 
om Forliggmæglingen cv med Flid blevet udeladt af 
den veſtindiſte Forordning. 
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naar Leilighed dertil gives, ſoger at tilveiebringe et 
billigt Forlig mellem de Tviſtende, og derhos har et 
for Skifteretten indgaget Forlig, ſom bør optages i 
Sfifteprotocollen og underſtrives af de paagjeldende 
arter, et offentligt Forligs Retskraft, Fr. 12 Febr. 
1790 $ 5 eg Pl. 21 Januar 1820; jfr. den authen— 
tiffe Fortolkning over denne Placat i Reſc. f. Veſtin— 
dien 30 Mat 1823 $ 9, fom vi allerede have anført 
ovenfor $ 250 No. 2, og hvoraf fees, at. Placaten 
ikke ev anvendelig paa de Forlig, ſom indgaaes for 
Samfrænder og Executores Teſtamenti, fom mangle 
Jurisdiction. Fremdeles fan det mærkes, at derfom 
Forliget, ſom fædvanligt, gaaer ud paa Noget, der 
ſtal præfteres af Boet, bliver der et Sporgsmaal om 
Forligets Erecution ved Fogeden, men Skifteforvalteren 
vil felv have at give Udlæg efter ſamme, Canc. Skr. 
12 Juni 1821. Ifr. iøvrigt Jur. Tidſtr. XXX. S. 29. 


§ 298, 


2) Om Anvendelſen af de almindelige For- 
ffriftevr om den civile Procedure paa 
Parternes Procedure ved Skifteretten. 


Den her gjeldende Hovedregel er, at de alminde: 
lige Forffrifter om den ordinære civile Procedure maa 
finde Anvendelſe vaa Skifteproceduren, forfaavidt dennes 
Beffaffenhed ei gjør færegne Modificationer fornødne, 

(13) 
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jfr. dg. 16 Jan. 1828 $ 16, og det er faaledes med - 
disfe alene, vi her have at beffjæftige os. 

Naar det er kommet til en formelig Retstrætte, 
kan en Part under Skifteproceduren ei være berettiget 
til at bruge en anden Befuldmagtiget til at føre fin 
Sag end en offentlig beſtikket Sagforer eller En af 
de 1 £. 1—9—14 nævnte Perfoner, jfr. Canc. SÉr. 
2 Mat 1826, Hanſens Skifteret &. 178—79 og 
Proces I. &. 362. — Mundtlig Procedure Fan vel 
finde Sted, men dog udentvivl med den almindelige 
ved Fr. 3 Juni 1796 $ 15 fereſtrevne Indffrænfning, 
hvorefter den for Parten mødende Procurator fun tør 
anvende i det Hoieſte en Fjerdedels Time til Proto— 
collation, og hvis han ei fan fatte fig faa kort maa 
indgive ffriftligt Indlæg, jfr. Hanfen S. 179—80. 
Yndlæget ffal ffrives pan ſtemplet Papir efter Fr. 3 
Decbr. 1828 $ 5, Litr. b. eg d. 

Uagtet det ei kan negtes de paagjeldende Parter 
at fortfætte Proceduren og navnligen, efterat der fra 
enhver af Siderne er fremſtaffet Bevisligheder for de 
modſtagende Paaftande, at yttre fig om didfe 1 forffjellige 
Indlæg, og dertil erhulde fornøden Anſtand, faa maa 
dog herved for det førfte iagttages de almindelige For: 
ffrifter, fom gaae ud paa at forhindre Retsſagers 
utilbørlige Forhaling, jfr. Pl. 13 Aug. 1766 $ 9, 
Fr. 3 Juni 1796 Cap. 2 $ 7 fammenholdt med Canc. 
Skr. 23 Februar 1799 og Fr. 16 Januar 1828 $ 
16; og dernæft vil den Forbindelſe, hvori den ommeldte 
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Procedure om en enfelt under Boets Behandling oms 
tviftet Gjenſtand i Almindelighed vil ftaae med Boets 
pvriger Behandling og Fremme til endelig Slutning, 
medføre, at den Ret til at udfætte Sagen, fom begge 
Parter, naar de derom ere enige, kunne udøve efter 
gr. 3 Juni 1796 $ 7 og 16 Jan. 1828 $ 4, ei 
Fan komme til Anvendelſe, naar de derved vilde Frænfe 
de andre i Boet Interesſeredes Ret til at fordre Boet 
fremmet til Slutning. Derſom begge Parter udeblive 
ved den Sesſion, i hvilfen deres Retstviſt ſtulde fores 
tages, Fan Fr. 16 Jan. 1828 $ 9, hvorefter Sagen 
ffulde hæves, ſaaledes at Sagføgerens Paaſtand bort⸗ 
falder, et ligefrem være anvendelig under Skifieproce— 
duren, og navnligen fan Anmeldelſen af. en under den 
begyndte Procedure omhandlet Fordring i Boet og den 
dermed nedlagte Paaſtand om Betaling ikke aldeles 
bortfalde derved, at Creditor fenere er udebleven ved 
den Sesfion, i hvilfen den om Fordringen reifte Sag 
ffulde være taget for. Derimod fan den Udeblivende 
et fenere erholde Anſtand for i fin Interesſe at ind: 
hente, hvad han ved Udeblivelfen har forſomt, og der» 
fom der ellers ikke fenere inden Boets Optagelſe til 
Slutning bliver Leilighed til uden at dette opholdes 
at indhente det Forſomte, maa den Udeblivende tage 
Skade for Hjemgjeld, hvis han maatte lide Tab ved at 
Sfifteretten alene fan tage Henſyn til det fom fra 
hans Side var fremkommet og oplyſt forinden Ude— 
blivelfen fandt Sted. — De i Fr. af 16 Jan. 1828 
(13) 
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$ 5 givne Forffrifter om gjenfidigt Udlaan af Docu— 
menter i det Øiemed at fremme Retsſagers hurtige 
Tilendebringelfe, maa ogfaa analogiſt anvendes paa de 
Documenter, fom fremlægges i Anledning af en Rets— 
tvift for Skifteretten, jfr. nærmere Canc. Skr. 6 Sept. 
1831 og 20 Februar 1838 (Colleg. Tid. S. 214). 
De almindelige Regler om Parternes Forpligtelfe 
til beſtemt at erflære fig over de factiffe Søgsmaals:s 
grundes og Indſigelſers Rigtighed og om Virkningen 
af forſomte Benegtelſer, maa naturligvis ogſaa finde 
Anvendelſe under Skifteretsproceduren, jfr. Jur. Ark. 
XVI. S. 14 og Ark. for Retsv. IV. S. 110. Der— 
ved maa deg markes, at curator bonorum ikke fan 
forbinde Boet ved fine udtrykkelige eller ſtiltiende Ind: 
rommelſer, med mindre han har erholdt Bemyndigelſe til 
at procedere Sagen paa hele Boets Vegne. Saaledes 
fan en efter Proclamas Udløb indleveret Fordring ikke 
vinde Gyldighed derved, at curator bonorum ingen 
Indſigelſe fremfætter imod ſamme, jfr. Hoieſte Rets 
Dom af 16 Octb 1821. Men er han bemyndiget til at 
udføre Sagen paa hele Boets Vegne, maa hans Pros 
cedure ogfaa forbinde dette, thi ellers vilde den med 
Boet procederende Part aabenbart forurettes derved, at 
hang Procedure var forbindende for ham, men ei hans 
Modparts for denne. — Det ſamme maa ogſaa ans 
tages, naar det under Voets Behandling kommer til 
egentlig Proces mellem de umyndige Arvinger paa den 
ene Side og andre i Boet Interesſerede paa den anden; 
thi de fidfte maa kunne fordre, at der for de forſtmeldte 
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optræder en Mandatarius, ſom med fuld Gyldighed 
fan repræfentere dem "under Procesſen, og naar VWærs 
gen felv procederer paa den Umyndiges Vegne, maa 
hang Procedure da ogſaa blive forbindende for 
denne, imod Regres til Qærgen for det ham tilregnelige 
Tab, der kan være forvoldt ved en urigtig Procedure. 
Forholdet ſynes nemlig et at funne blive forffjelligt, 
efterfom det er en af Vargen antagen Sagfører eller 
Vargen felv der procederer Sagen, og tet ſynes utvivl⸗ 
fomt, at den Umyndige maa være bunden ved den for ham 
antagne Sagførers Procedure. Derimod ſynes Skiftefor— 
valterens Pligt til ex officio at paaſee de Umyndiges 
Tarv at maatte medføre, at han fan veilede Vergen med 
Henſyn til den Procedure, fom han bør bruge for at ſikkre 
den Umyndiges Ret. De Grunde fom tale for, at den, 
der lovligen fører en egentlig Proces for den Umyndige, 
ogfaa maa funne forbinde ham ved fin Procedure, ere 
fremdeles, ſom ovenfor berørt, ikke anvendelige paa de 
Tilfælde, hvor den Umyndiges Varge, udenfor en 
egentlig Procedure, afgiver Erflæringer, ſom ere ube- 
foiede og derhos Fjendeligen til den Umyndiges Skade. 

Hvad dernæft angaaer det omtviftede Spørgsmaal, 
om Sfifteforvalteren tør indblande fig i Proceduren 
mellem flere myndige Parter, der under Skiftet komme 
til at tvifte om en ellev anden Retsgjenftand, da er 
det vel aldeles klart, at han bør vife enhver Part, 
der felv fører fin Sag, den Biſtand fom efter Frd. 3 
Sum 1796 $ 15 i Almindelighed ſtal ydes en flig 
Part 1 civile Sager, og hvilfen, ſom ovenfor an— 
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taget, jfr. $ 21, vel ei alene fan ſtrokkes til at hjelpe Parten 
til at føre rigtigen til Protocols, hvad han 
felv frembringer, men og til at forvisfe fig om, 
at han har forftaaet Modpartens Anbragte, faales 
deg at han fan gjøre fig tydeligt, hvilke 
procesfuale Handlinger fra hans Side det 
Anbragtegiver Anledning til, t. Er. Anftandss 
begjæring for at fvare i Sagen, for at føre Vidner, 
udtage Contraftævning og dsl. Men videre bør den 
civile Dommer ei befatte fig med Sagens Inſtruction, 
i hvilken Henſeende vi maa henviſe til hvad i $ 21 
ev bemærket, ſom og maa finde Anvendelfe paa Skifte— 
proceduren, der, ſom Alle indrømme, er en ren civil 
Procesmaade. Man har vel herimod indvendt, jfr. 
Hanſen S. 189—91, at Sfifteforvalteren maa være 
befoiet til nogen mere Indblandelſe 1 Sagens Udførelfe, 
fordi han er berettiget til at mægle Forlig mellem Pars 
terne; men foruden at Parterne, fom ovenfor bemarket, 
ci ere pligtige til imod deres Villie at undergive fig 
Skifterettens Forliggmægling, ſaaledes ev Skifteretten vifts 
nok udentvivl ubeføret til at anvende den Myndighed til 
at handle med Parterne om Sagens Oplysning, ſom den 
maatte have for derved at bevirke Forlig, til 
at bibringe Enten af Parterne Undervisning om den 
Procesmaade, han formentligen bor "benytte for ved 
Rettens Kjendelfe at vinde fin Sag. Giver Sfifte« 
forvalteren Parten faadanne Oplysninger, til hvis Med— 
delelfe han i fin Stilling fom Dommer ei er berettiget, 
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under Skin af at ville mægle Forlig, uagtet han veed 
at Forlig er ucpnaaeligt, og navnligen naar det forhen 
forgjeves af ham er forſegt, ſynes han endog aaben: 
bart at misbruge fin Embedsſtilling. Den Diſtinc— 
tion man vil gjøre mellem at meddele en Part Raad 
om den henfigtåmæsfigfte Fremgangsmaade til at opnaage 
en retlig Afgjøreljfe af det omtviſtede Mellemværende, 
og at fungere fom hans Sagfører, vil i Praxis ogfaa 
ofte blive hoiſt uſikker. Det ſynes ſaaledes, at det er 
en ganffe rigtig Regel ſom indeholdes i Canc. SÉr. 
af 19 Mai 1838 (Coll. Tid. S. 579), at Skiftefor⸗ 
valteren fan give Anvisning til den Fremgangsmaade, 
fom de, der have Forretninger i Boet, have at iagt»s 
tage, fremlægge en Fordrings Anmeldelſe eller et andet 
Document, og overhovedet under Boets Behandling 
viſe Vedkommende den Biſtand, fom et medfører 
at han ſkal indlade fig paa at forſvare den 
Enes Interesſe imod den Andens; hvori liges 
frem indeholdes, at han ei ffal indlade fig paa en 
egentlig Procesinſtruction, men fade Forhandlingss 
maximen blive ved Magt under SÉifteproceduren, med 
de ovennævnte af gr. 3 Juni 1796 $ 15 følgende 
Modificationer *). 


erreke "der And. 1 Su — 
1fte Aargang S. 313—15, er ogſaa den Sætning 
gjort gjældende, at en Sfifteforvalter vel repræfen- 
ferer det Bo, han har under Behandling, men han 
fan ingenlunde i en Sag mellem Arvingerne ind— 


ø 
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Med Henſyn til den muligvis for En af Par: 
terne fornødne Bevisforelſe ev der her fun 
Lidet at bemærfe. Vidner kunne ei lovligen føres i 
Skifteretten ſelv, der ſavner den fornødne Competence 
til at udftæde Vidneſtevninger og til at udføre de Dom⸗ 
meren ved enhver Widneførelfe paaliggende Functioner, 
hvilken fidfte Grund ogfaa er anvendelig paa de Til- 
fælde, hvor Parter og Vidner ere enige om Vidnes— 
byrdets Aflæggelfe for Skifteretten. Derimod kunne 
Warterne vel forene om, at den af en Perſon afgivne 
og producerede Atteft ffal have famme Wirfning ſom 
om den var befræftet med Cd under et formeligt Tings— 
vidne. Cr heller fynes det at SÉifteretten fan gjøre 
Sagens Udfald afhængigt af En af den paagjeldende 
Part i felve Skifteretten aflagt Parts-Ed, jfr. 
Stampes Erkl. I. &. 599. Men derimod kunne 
arterne, hvilket ogſaa oftere ſkeer i Praxis, forene fig 
om, at et omtviſtet Spørgsmaal ffal afhænge af en i 
Skifteretten godvilligen aflagt Parts: Cd"), jfr. hvad 


byrdes bettagtes ſom Repræfentant for nogle af disfe 
i Forhold til den celler dem af deres Medarvinger, 
hvis Interesſe maatte være hines modfat, 


+) Der fan faaledes næppe heller være noget imod, at 
Stiftedecifionen alternativt gaaer ud paa, at den 
Paagjeldende ffal aflægge Eden ”enten inden fit 
Verneting eller i Skifteretten“, ſaaledes at han 
felv hav Valget herimellem; fee en Kiobenhavnſk 
Stifteretsdeciſion i Us fing $ Bibl. II. &. 290. Ut 
de under Sfiftet benyttede Taxationsmend kunne 
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ovenfor er bemærfet i $ 127 om Parters Ed efter 
frivillig Overenskomſt, v. godvillig Ed +). 

J Henfeende til Sagens Indladelfe og Op: 
tagelfe ere de almindelige procesfuale Regler uden 
Vanſtkelighed anvendelige paa Skifteretsproceduren. Med 
Henſyn til Tidsfriſten, inden hvilken foreløbig Kjen— 
delfe eller endelig Decifion ſtal være afſagt, er Skifte— 
retten undergiven de almindelige Forffrifter + Fr. 16 
Sanuar 1828 $ 13, L. 1—5—8 og Fr. 3 Juni 
1796 $ 23, jfr. Reſer. 2 Juni 1775 $ 2, 14 Muov. 
1781 $ 3 og 24 Mai 1782; ligefom det famme er 
ferudfat i Fr. 16 Januar 1828 $ 16, idet endog Res 
partitionen ffal være affattet inden den i 2. 1—5—8 
og Fr. 3 Juni 1796 $ 23 foreffrevne Frift. 

Beftaaer Skifteretten af flere Medlemmer og der 
mellem disſe opſtager Disſents, komme de almindelige 
Regler om Udfindelſen af Pluraliteten til Anvendelſe. 
Naar Retten derhos, ſom fædvanligt, kun beftaaer af 
tvende Medlemmer, vil i Tilfælde af Disſents det 


aflægge deres Cd i Skifteretten er i det Foregagende 
bemærfet, jfr. Canc. Skr. 6 Auguſt 1825. 


*) 3 Hanſens Stifteret S. 181—86 findes optaget 
en udtørlig Fremftiling af Reglerne om Anfvaret for 
Dæld paa en Feſte-Bondegaard i Anledning af 
Fæfterens eller hans Huſtrues Dedsfald, og den , 
Dertil ſigtende Bevisførelfe ved Feldens Vurdering. 
Denne Materie hører imidlertid nermeſt til Fremſtil— 
lingen af Landboforholdene i den civile Ret og bliver 
Derfor her af og forbigaact, 
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førfte Medlems Votum bliver det afgjørende, jfr. C. 
Skr. 26 April 1777, Fr. 6 Debr. 1799 $ 67) og 
Jr. 17 April 1807 $ 4. Dog ſynes det i det mindſte 
pasſende, at det andet Medlem i et fligt Tilfælde al— 
tid afgiver fit motiverede Votum, og at dette indføres 
i Acten, jfr. og de tvende fidftnævnte Forordninger. 
Hvad Decifionens Indhold angaaer, da 
bliver naturligvis Sagens Formalitet ført at paa: 
kjende, men det vil fjeldent indtræffe, at de procesſuale 
Betingelfer for at tage det omtviftede Spørgsmaal uns 
der Paakjendelſe ſtulde mangle, Naar det imidlertid 
deg maatte indtræffe, t. Er. naar Parten har ladet 
møde ved en incompetent Fuldmægtig, eller Qvæftionen 
ikke henhører under Skifterettens Afgjorelſe, fan der 
vel intet være imod at bruge Terminologien: ”Sagen 
afvifes”, fee t. Er. en Skiftedeciſion i Nyt jur. Tidſts. 
I. a. S. 163—166; men det vil dog maaffe bedre 
hedde: ”at den nedlagte Paaftand et fan tages under 
Paakjendelſe)“. J Sagens Realitet vil Conclufionen, 


+) J Skifterekten i Chriſtiansſtad paa St. Croir fan 
dog, ſom ovenfov berørt, nu næppe Byofogedeus 
Stemme blive den afgiorende, efterat Overrettens 
forſte Medlem er indtraadt i denne Skifteret. Dog 
fan herimod erindres, at da Reſcr. 4 Febr. 1820 f 2, 
blot gaaer ud paa, af den forſte Asſesſors Embede 
ſtal forenes med “Skifteforvalterens Embede”, faa 
er her ingen Forandring ſteet i det beftemte Forhold, 
hvori dg. 1799 $ 6 har fat Byfogedens og Skifte— 
forvalterens Embeder til hinanden, 
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hvis der er Spørgsmaal om en Adminiſtrationsgjen— 
ſtand, lyde paa at den Foranttaltning ſtal ivarkſattes 
eller ikke tværkfættes, hvorom der er Spørgsmaal, hvils 
ket oftere fan betegnes derved, at den ene eller den an— 
den Parts Paaftand gives Medhold. Er der Spørgs: 
maal om at noget ſtal udredes af Boet, vil dette enten 
være at frifinde eller den paagjeldende Part at kjende 
berettiget til det ham tilkommende Udlæg. Da Skifte— 
retten ei kan tilpligtige Nogen at indbetale eller ind: 
føre Noget i Boet, faalidet ſom at gjøre noget, og da 
den derhos, forſaavidt noget ffal udredes af Boet, felv 
ffal bringe Decifionen til Udførelfe, bliver der hverfen 
nøgen terminus executionis eller nogen Tvangs— 
clauful at føre til Deciſionen, ligeſom der eiheller 
bliver noget at paafjende om Procesſens Omkoſtninger, 
jfr. Fr. 10 Juli 1795 $ 19 Litr. b. Af den forſt⸗ 
nævnte Grund fan Sfifteretten eiheller idømme Par: 
terne eller deres Sagførere Mulcter for den af dem 
brugte urigtige Procedure," ſaaledes ſom nærmere er 
udviklet i Nyt jur. Ark. XXVIII. G. 242 fø. 
Derimod er det Skifteforvalterens ſom det er alle 
Retsbetjentes Pligt at paafee, om der under Boets 
Behandling fremfommer nogen Qvertrædelfe af Stem: 
pelpapir$ s Anordningen, eg i faa Fald at forholde fig 
i Overensſtemmelſe med de almindelige Forffrifter i 
Fr. 3 Decb. 1828 $ 44 No. 5 og 6, $ 47 og $ 49. 
Skifterettens Deciſion deler fig naturligvis ſom 
en Dom i Præmisfer og Concluſion, om hvis. Affat: 
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telfe vi t det Hele kunne henviſe til hvad forhen er 
anført om Affattelfen af en Dem"). Det fan alene 
erindre, at Overgangen til Concluſionen efter hvad 
der er vedtaget her ikke dannes ved Ordenen ”thi kjen— 
des for Ret”, men ved Udtrykket “thi eragtes” eller 
”thi decideres”, 


kJ 


s 299. 
Fortfættelfe, — Om de Zilfælde, i hvilfe 
Fordringer paa Boet undtagelfesvis kunne 
indtales ved ordinært Sogsmaal. 


Det er ovenfor udviklet, at den, fom har en 
Fordring paa Boet, i Almindelighed maa anmelde den 
for Skifteretten i ſamme og undergive Fordringen 
Skifterettens Paakjendelſſe. Der opſtager imidlertid 
Sporgsmaal om flere Undtagelſer fra denne Regel. 

Det er ved flere Domme antaget, at et Vindi— 
cationsføgsmaal, hvorved Nogen paaftaaer at erholde 
en i Skifterettens Wærge værende Gjenſtand udleveret, 
fom en ham tilhørende og derved Boet uvedkommende 
Ciendem, hører under den ordinære Rets Paakjendelſe, 


*) Derſom Skifteforvalteren ei ved fin Deciſion afgjør 
den Tyviſts Realitet, ſom retteligen ev undergiven 
hans Paatjendelſe, eller afgjør noget, ſom han er 
uberettiget til at paafjende, bliver Decifionen at 
fjende uefterrettelig og Sagen i førfte Fald at hjem— 
vife til ny Paafjendelfe, jfr, tvende Overretsdomme 
i Jur. Tidſt. XXXVI, S. 265—71 og 277—83. 
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for hvilken Skifteretten altſaa paa Boets Vegne vilde 
være at indftævne til at lide Dom til under daglig 
dulkt at udlevere den omtviſtede Gjenſtand, jfr. en 
Hof og Stadsretsdom i Sur. Tidſtr. IX. a. &. 217 
og en anden Dem af famme Ret Jur. Tidſtr. 
XXX VII, S. 224—37, der in terminis er 
ftadfæftet i Hoieſteret d. 26 Marts 1840*). 
Der lader fig imidlertid anføre flere vægtige Grunde 
imod dette Reſultats Rigtighed. Den for famme 
anførte fra Sagens Natur hentede Hovedgrund, at 
Skifterettens Competence indffrænfer fig til at dele 
Boets Eiendomme mellem Creditererne og Arvin— 
gerne, eg at derfor en rei vindicatio, ſom netop ans 
gaaer hvorvidt den omſpurgte Gjenſtand er Boets 
Eiendom, ei kan afgjores af Skifteretten ſelv, ſynes 
for det forſte at gaae ud paa en petitio principii og 
er derhos neppe i fig rigtig. Det er ovenfor i $ 289 
viiſt, og dette er her af ſerdeles Betydenhed, at Spørgs: 
maalet om hvad der ffal inddrages under Boet og 
Sfiftebehandlingen efter Sagens Natur og £. 5— 
5—3 maa. berve paa hvad der var i den Afdødes 


*) Naar Zviftigheden ikke verferer imellem Boet og 
Vindicanten, men imellem tvende udenfor Boet 
værende Perfoner med Henſon til en i Boets Ves 
fiddelfe værende Gjenſtand, er det ogfaa antaget, at 
Skifteretten ikke fan have at paafjende hvis Ret 
der er den bede, jfr. en Skiftedeciſton i Nyt Jur. 
Tidſtr. I. a. 6, 163 f. 
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Varge eller Befiddelfe paa den Tid da han døde: Om— 
fanger af Skifterettens Jurisdiction fan ſaaledes et 
afhænge af den Afdodes Eiendomsret, men maa af: 
hænge af hans Befiddelfe, og den Fordring paa at 
erholde Tingen udleveret af Boet, ſom er Vindications— 
ſogsmaalets umiddelbare Gjenſtand, ſynes da at maatte 
gieres gjeldende hos Skifteretten, der har at afgjøre 
. Rigtigheden af de Fordringer, ſom funde have været 
forfulgte imod den Afdøde ved de ordentlige Retter, 
men ſom nu, iftedetfor at forfølges ved dennes Værne» 
ting, ſtulle anhængiggjøres ved Skifteretten. Eiheller 
ſynes den Grund at være afgjørende, at Vindications— 
ſogsmaalets Paakjendelſe af Skifteretten ikke udtrykke— 
ligen ev omtalt i Loven, eg ar L. 5—14—34 forud: 
fætter, at det er Tviftigheder om Udlodningen af Boets 
Eiendele, ſom Skifteretten har at afgjøre; thi foruden 
at Loven ingenlunde giver en udtømmende Fremftilling 
af Skiftejurisdictionens Omfang, er i alt Fald Begrebet 
om ”Creditorer” i Loven, navnligen i 2, 5—14—46, 
taget i en faa vidtløftig Betydning, at Windicanten 
ogſaa fan være indbefattet under ſamme. Vigtigere 
ſynes derimod den Grund at være, at naar 2. 5— 
6—1 tillader den, der troer ar have lovlig Adkomſt til 
en Ting, fom paa Sfifte er en anden Mand udlagt, 
at tilbageføge Tingen fra denne ved en fimpel rei 
vindicatio 1 førfte Inſtants og uden Paaanfning af 
den afholdte Skifteforretning, faa maa Lovgiveren være 
gaaet ud fra den Forudfætning, at Vindicanten ikke 
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hører til de Creditorer, der ſtulle anmelde deres For— 
dringer for Skifteretten og underkaſte dem dennes Af— 
qjerelſe, da han ellerå maatte være præcluderet ved 
Proclama, og altfaa Tingen have ophørt at være hang 
Eiendom. Men ogfaa mod denne Grund lader Ade 
ffilligt fig anføre. Vel ere nemlig Udtrykkene br 
5—6—1 for almindelige til at den der indrømmede 
Bindication af Gods, ſom er udlagt paa Skifte, ſtulde 
kunne antages at referere ſig alene til ſaadanne Skif— 
ter, hvori intet Proclama var udftedt eller til en ſaa— 
dan Vindicant, der et var præcluderet ved den i L. 
- 5—14—29 foreffrevne Indkaldelſe, fordi han ved 
dennes Udftedelfe var uden Riget. Men det waabe- 
raabte Argument taber deg i det mindſte for en ftor 
Deel fin Vægt, naar det bemærkes, at Vindications— 
ſogsmaalets Undtagelfe fra Proclamaets præclufive Kraft 
er falder ſammen med, at det ffulde være undtaget fra 
Skifterettens Jurisdiction, uagtet det fom her forudfat 
gjøres gjeldende medens Øjenftanden endnu er i 
Boets og Skifterettens Wærge. Der er dog 
Ingen, der tvivler paa, at Sfifteretten er berettiget til 
at paakjende, om der tilkommer en anmeldt Creditor 
Udlæg ſom Panthaver i Boets fafte Eiendomme, uagtet 
det 1 Praxis er antaget, at en faadan virkelig Panteret 
. ei præcluderes ved Proclama, jfr. ovenfor. At Vin= 
dicationsſogsmaalet imod den, der har faaet Udlæg i 
den vindicerede Gjenftand, fan anlægges i forſte Inſtants, 
uagtet han har faaet Tingen udlagt paa Stiftet, 
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ſtager eiheller i Strid med den omhandlede Udſtrak— 
ning af Skifterettens Competence; thi den omtviſtede 
Gienſtand er da et længer i Boets eller Skifterettens 
Varge, bhvilfet var det Moment, der medførte, at Wins 
dicationen paa det tidligere Tidspunkt, medens Gjen— 
ftanden endnu er i Boets Varge, maatte henhøre uns 
der Skifterettens Jurisdiction. Det kan endeligen 
viſtnok føre til et meget ubilligt Reſultat, at en Ting 
fan fravindiceres den, der paa et lovligt Sfifte har 
erholdt Udlæg + ſamme, ſtjendt der ev forløbet faa lang 
Tid efter Skiftebehandlingens Slutning, at der ei ens 
gang Fan erholdes Opreisningsbevilling til at paaanke 
nysnævnte Behandling paa Grund af at den udlagte 
Gjenftand ifølge Vindicationsſogsmaalet er bleven fras 
vundet Udlægshaveren. Men denne af vor Lovgivnings 
hele Vindicationstheori følgende Ubillighed har Intet 
at gjøre med vort hev omhandlede Spørgsmaal; thi 
den ſamme Ubillighed fremkommer, hvad enten et tids 
ligere Vindicationsſogsmaal havde været at paakjende 
af Skifteretten ellev den ordinære Net, naar Vindica— 
tionsſogsmaalet et bliver anlagt medens Beſidderens Bo 
ftaaer under Skiftebehandling, men førft efterat Boet 
er fluttet, og der derhos er hengaaet faa lang 
Tid efter Sfiftebehandlingens Slutning, at fam: 
me ei længer fan blive Gjenſtand for Paaanke +), 


*) Det er iøvrigt i den ovennævnte af Hoieſteret ſtad— 
fæftede Overretsdom fremhæver, at den Fordring, at 
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Endelig Fan endnu bemærfe3, at den ovenomhandlede 
Satning, at Skifteretten ikke har at paakjende Vindi— 
cationsſogsmaal, heller ikke med fuldkommen Confeqvents 
er gjennemført eller ſynes at kunne gjennemføres i Praxis. 
Saaledes har der næppe i Praxis været nogen Tvivl 
om, at Sporgsmaalet om, hvilfe af de i en Bondes 
Bo forefundne Gefætningé= og Inventarieſtykker Huss 
bunden er berettiget til at udtage fom fin Ciendom, 
var at paakjende af Skifteretten; jfr. herved Canc. 
Skr. I Aug. 1788 og 21 Septbr. 1830, og en Dom 
i Jur. Tidſtr. XXVII. S. 258—270. 

Derimod er det ifølge Forholdets Natur utvivl— 
font, aft naar SÉifteforvalteren paa Boets 
Vegne har indladt fig tet Contractsfor— 
hold med Bogen, t. Er. ved at lade ham beførge 
Forretninger, fom give ham Krav paa Godtgjorelſe af 
Boet, faa fan denne Boets Crediter ei anfees lige med 
den Afdødes. Crediterer, der ſtulle lade deres Fordringer 
paakjende af Skifteretten. Boet er ſom en moral 
Werfon hans Vederpart, og maa kunne føges ved de 
ordinære Domſtole, jfr. Hanſen S. 201—202 og 
en Dem i Jur. Tidſtr. XXIX S. 5. 

Hanſen har fremdeles S. 202—3 antaget, at 
en Fordring paa Erftatning af Sfifteforvalteren, fordi 
han hav brugt en urigtig Adfærd ved Boets Behand— 

Boet ſtal fralægge fig Renterne af en ſamme fra-s 
vindiceret Obligation, hører under Skifterettens Paa— 
kjendelſe. 


(14) 
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ling, ffulde kunne giores gjeldende ved at ſoge Sfifre: 
forvalteren a prima instantia ved hang Varnetinq. 
Men det ſynes her ei at kunne gjøre nogen Forffjel 
om Søgsmaalsgrunden hidrører fra en Forſemmelſe— 
under Boets Behandling eller fra en pofitiv For: 
anſtaltning af Sfifteforvalteren; thi der er dog 
altid hans Adfærd ſom Skifteforvalter i For: 
hold til de i Boet Interesſerede, hvorover der ſtal 
ankes ved et civilt Sogsmaal, og denne hang Em: 
bedsfunction herer fun under ten vedkommende Over— 
rets Paakjendelſe, der har Ret til at cenfurere Skifte— 
rettens Behandling af Boet. Det famme maa da 
ogſaa antages naar der ankes vover, at Sfifteforvalteren 
tilfidefætter fin Embedspligt ved ei at gjøre de Ud: 
tællinger, hvortil han efter Skiftets Slutning anſees 
forpligtet. Det Fan oqſaa her erindres, at en Cane. 
Skr. af 29 Octbr. 1831 havde antaget, at en Udbe: 
taling, foretaget af Skifteforvalteren, uden at en formes 
lig Kiendelſe eller Repartition havde fanctioneret ſamme, 
et kunde betragtes fom en Retshandling. Hoieſterets 
Betænfning af 19 Jan. 1832 antog derimod at en flig 
Udbetaling alene kunde fvæffes ved Appel; jfr. Noten 
ved den citerede Cancelliffrivelfe og Refol. 8 Febr. 1832 
med Note. See ogſaa herved Canc. Skr. 17 Febr. 
1827. Et andet er, at den formentligen Fornærmede 
fan foranledige, at Skifteforvalteren, naar dertil findes 
Anledning, bliver fufpenderer fra fine Functioner ſom 
E fifteforvalter og undergivet juſtitiel Forfolgning, 
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under hvilfen han fan blive tilpligtet at give Erſtatning 
for det ved hang lovſtridige Adfærd de Paagjeldende 
tilfølede Retstab. Reſultatet af den juftitielle Forfolg— 
ning fan nemlig ei være afhængigt af de for den civile 
Retsforfolgning foreffrevne » Former, naar det under 
Juſtitsſagen oplyſes, at Skifteforvalteren har begaaet 
ftrafbare Lovovertradelſer. Macſtke kunde man ogfaa 
antage, at den Mand, der trøfter fig til at ſigte Skifte— 
forvalteren for et felvftændigt lovſtridigt Factum, der 
ligger udenfor hans Virkſomhed ſom Skifteforvalter, 
til Er. et bedrageriſt Underflæb, ved et privat Sogs— 
maal fan drage ham til Anſvar herfor, jfr. den ordi— 
nær: Proces $$ 176 og 178, famt den der anførte 
kgl. Reſol. 3- Mat 1817. 

Det kan endeligen ei heller antages, at den, der 
har erhvervet Dem eller Forlig over den Afdøde, kan 
blive fritagen for at anmelde den paa. famme grundede 
Fordring i Stervboet eg undergive ſamme Skifte— 
rettens Paakjendelſe*). Det Modſatte er udtrykkeligen 
foreffrevet 1 L. 1-24-40**) med Henſyn til Arvs 

*) Naturligvis Fan Skifteretten ikke paa ny paakjende 
det allerede ved ufvæffet Dom afgjorte Spørgsmaal 
om Fordringens Griftents, jfr. den ordin. Proces— 
maade få 177, men fun om Fordringen ſenere er 
afgjort celler paa anden Maade ophævet, famt i 
modfat Fald hvilfen Fyldeftgjørelfe der i Forhold 

i til de øvrige Creditorer fan tilkomme Domhaveren. 
xx) “Ingen Nam eller Indforſel maa ſtee i den Af—⸗ 
(142) 
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og Gjelds Fragagelſesboer, og 2. 5—14—38 nævner 
udtrykkeligen dem, der have lovlig forhvervede Domme 
over den Afdøde blandt de øvrige Creditorer, der have 
at føge deres Betaling + Boeet; og com end 2. 5—-14 
—39 og 5—6—7 hjemlede Udlæg ved Fogeden i de 
Voer, hver Arv og Gield et udtrykkeligen var fragaaet, 
uagtet disſe vare tagne under Behandling af den ef: 
fentlige Autoritet, 0: SÉrfteretten, faa maa denne For— 
ffrift deg nu blive uanvendelig, efterat Arvingerne ifølge 
gr. 8 Apr. 1768 kunne overgive Boet til SFifteret= 
tens Behandling uden udtrykkeligen at erflære om de 
vedgane eller fragane Arv og Gjeld; thi denne Over— 
givelfe af Boet til Skifterettens Behandling maa da, 
forfaavidt det her omhandlede Forhold. angager, anſees 
analog med Fragaaelfe af Arv og Gjeld, jfr. Hanſen 
S. 203—204. Derimed fan Execution gjøres hos 
de myndige Arvinger, ſom overtage Boet, efter ÅL. 
1—24—38, naar de i Artiklen herom givne Forfkrifter 
iagttages, ligeſom det i det Følgende bliver at under— 
ſege, hvorvidt der fan gjøres Execution ved Fogeden 
i Debitors Bo, der i hang levende Live fom 
Opbuds- eller Fallitbo er blevet undergivet Skiftebe— 
handling. 

J de enfelte Tilfælde, i hvilke Skifteretten paa 
Boets Vegne Fan føges ved de ordinære Domſtole, 


gangnes Bo, efter hvilfen Arv og Gield er lov— 
ligen fragaaet”. 
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bliver SÉifreretten, hvis Dommen gaaer ud paa at noget 
ſtal gjøres, at tilpligte hertil under Tvang af en daglig 
MulÉt *), og hvid noget ſtal betales under den almin— 
delige Tvangsclauſel, 50: under Adfærd efter Loven. 
Saavel hine Mulcter fom den ved Dommen paalagte 
directe Udbetaling maa da efter Dommens Tilhold af 
Fogden inddrives ved Execution i Boets Midler, hvor— 
ved dog maa erindres, at: Skifteforvalteren, ſom enhver 
anden Demfældt, maa vare befoiet fil at paaviſe de af 
Boets Effecter, i hvilke han helt onſter Udlæget ivarkſat. 
Derimod kunde det ſynes mere tvivlſomt, om Realiſa— 
tionen af det ſaaledes Udlagte Fan ivarkſattes af den, 
fom har” erholdt Udlæget, ſem om bette var gjort hos 
en anden privat Debitor, eller om CEifteforvalteren ffal 
ſtaffe Udlægshaveren Fyldeftgjørelfe ved Realiſation af 
de udlagte Ciendele, ſaaledes at han, hvis han et efter» 
kommer fin Pligt i faa Henſeende, bliver af tvinge dertil 
ved Paaanfning af hang Negtelfe for den Overret, 
under hvilken Skiftebehandlingen i det Hele hører. Det 
førfte Alternativ ſynes imidfertid at være det rigtigfte, 
idet Domhaveren bør kunne komme ligefaa hurtigen 
og ligeſaa let til fin Ret, naar han engang af Low 
giveren er kjendt befoiet til at gjøre Execution i Boets 


*) — Derfom Skifteforvalteren ved cen ham tilregnelig 
Forfinfelfe af Dommens Opfyldelſe paadrager Buet 
Udredelfen af flige Tvangsmulkter, maa de i Boet 
Interesſerede naturligvis funne drage ham til An— 
ſvar for det herved forveldte Tab. 
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Midler, fom naar han har faaet Dom over en anden 
privat Debitor, og dette vil ei ffee naar han ffulde 
overlade Realiſationen af de udlagte Midler til Skifte— 
retten, og alene kunde fvæffe dens Beſlutning i fan 
Henſeende ved Appel til heiere Ret. Derſom Skifte— 
retten nogenſinde fulde vægre fig for at tilſtede Fogeden 
Adgang i Boet for at foretage Erecutionen, maa Fo— 
geden, naar han engang anſeer fig competent til at 
gjøre Execution i Boets Midler, være beføret til at. 
ffaffe fig Adgang ved phyſiſt Magt, fom hos en anden 
Debitor, og ſette den, hvem han giver Udlæget, i Ve: 
fiddelfe af de udlagte Ting. Skifteretten fan, hvis den 
mener, at Fogeden i det enkelte Tilfælde gaaer udenfor 
fin Competence, alene ved i Tide at indanfe Executions— 
forretningen for Overretten ſtandſe de udlagte Effecters 
Realiſation, jfr. ovenfor $ 263; og dertil vil Skifte— 
retten 1 det virkelige Liv og indffrænfe fig. 


mumien 
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F. Om Boets Deling og 
Slutning. 
§S. 300. 
Om Affattelſen af Repartitionsforretninger i 
Almindelighed. 


Naar Boets Eiendele ere udfundne, de fornødne 
Foranſtaltninger trufne for at den hele Masſe Fan for» 
deles imellem de i Boet Interesſerede, og det ev con— 
ftateret hvo disſe ere, ſaavelſem de om deres gjenfidige 


Retsforhold opſtaagede Spørgsmaal endeligen afgjorte, 


har Skifteretten at ſtride til den ſidſte Akt, Boets 
Deling og Slutning. Det fan iovrigt her erin=. 
dres, at for at paaſtynde Boets Slutning har allerede 
Pl. 30 Octbr. 1767 foreffrevet, at Skifteforvalteren 
ikke stør tilegne fig Sfiftefalæret eller noget Forffud paa 
ſamme forinden Boet bliver ſluttet. Fremdeles har nu 
Frd. om det under det danſte Cancelli hørende Regn— 
ſtabsv. af 8 Julii 1840 $ 10 in fine, dels for at 
paaffynde Boets Slutning, dels for at give Arvinger 
og Creditorer yderligere Leilighed til at varetage deres 
Tarv, foreffrevet, at enhver Skifteforvalter er pligtig 
i hvert Aars December Maaned eller 1 den paafølgende 
Januar Maaned at afholde Sesfion i ethvert Bo, der 
i fer Maaneder eller derever har ftaaet under hans Be: 
handling, eg i dette Mede at opgiore og ferelægge de 
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tilkaldte Arvinger og Creditorer Boets daværende Sta— 
tus, ſamt forklare dem, hvorpaa dets endelige Slutning 
beroer. 

Hvad Boets Deling angager, da Fan det her 
foreløbigen erindre, at Reglerne om Arveforholdene 
blive at udvikle i det civile Retsſyſtem. J Henſeende 
til Arvelegitimationen er det derimod en Selv— 
følge, at naar der under Skiftet, navnligen ved et 
ſaakaldet Arvelegitimationstingsvidne, er tilvejebragt fuldt 
Bevis for, hvilke Arvingerne efter den Afdøde ere, jfr. 
Canc. Skr. 21 Junii 1814 $ 3, bliver Boets bes" 
holdne Formue at fordele mellem disſſe efter de gjel» 
dende Arvelove. len ev et faadant Bevis ei tilveie— 
bragt faa er det, ſom ovenfor udviklet ($ 295), nu 
efter Frd. 11 Sept. 1839 $ 1 den gjeldende Regel, 
at Sfifteforvalteren alene ffal udlægge Arv til de Ar— 
vinger, hvis Tilværelfe er bleven Skifteretten bekjendt, 
og om hvilfe det derhos er oplyſt, at de have overlevet 
Arveladeren. Paa den ene Side fan altfaa endnu Arv 
- blive at udlægge til Arvinger, ſom ei have meldt fig 
paa Skiftet, men paa den anden Side har SFifteretten, 
haar Proclamaet til Arvingerne ev udløbet, ikke at for— 
dre noget Bevis for, at den Afdøde er hav” efrerladt 
fig andre nærmere eller ligefaa nær Beſlagtede ſom 
dem, hvis Tilværelfe ev bleven Skifteretten bekjendt. 
Naar Boet føvrigt dertil er modent bør Skifteforvalteren 
optage det til Slutning ved en derom til Skifte— 
protocollen afgiven Erklæring ; og naar dette er ſteet 
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bliver han ifølge Fr. 16 Jan. 1828 $. 16 pligtig at 
fremlægge den endelige Slutningsforretning inden den 
i Lovens 1—5—8 og Frd. 3 Juni 1796 $ 23 fores 
ffrevne Frift, under det Anſvar, fom i disſe Lovbeftems 
melfer famt i På. 21 April 1824 $ 1 er foreffrevet. 

Denne hele Fordeling af Boets Masſe mellem 
alle dem, ſom have noget at fordre udlagt af ſamme, 
udgjør en færegen og derhes Slutnings⸗Acten 1 Boet, og 
benævnes Repartitions-Forretningen. Denne 
maa førft indeholde en Fremftilling af alt, hvad der 
Fan beregnes Buet til Indtægt, fummariff clasfificeret, 
ſaaſom de forefundne contante Beløb, de offentlige Ef— 
fecter anfatte til deres Coursværdi, indkomne Auctions— 
beløb og indberalte Fordringer, Effecter in natura, 
ſom anføres med deres Vurderingsbelob o. f. fl. De 
uvisſe Fordringer, ſom ei kunne anfættes til nogen 
Vardi, anføres ogſoa paa Indtægtsfiden i Skifterepar— 
titionen, men alene indenfor Linien. Fra dette Belob 
af den hele Brutto-Masſe fradrages forſt Skifteomkoſt— 
ningerne, derunder indbefattet Skifterettens Salair. 
Deritæft anføres alle erkjendte Gjeldsfordringer, ſom 
ſtulle fyldeftgiøres af Masſen, idet der tillige angives 
hvorledes Udlæg til disſe Creditorer ſtal ſtee, fædvans 
ligvis ved centant Betaling og fun undtagelſesvis ved 
Udlæg in natura. 

Naar disſe Udgiftspofter ere fradragne bliver der 
af den beholdne Arvemasſe at beregne den kongelige 
Casſe til Indtegt hvad der ſtal erlægges i Halvpro— 
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cent: og tillige, hver den finder Anvendelſe, i Fire— 
procente Afgivter. Det maa derhos bemarkes, at ſtjondt 
Legatarierne ikke kunne beregnes Skifteomkoſtningerne 
til Laſt, faa kunne de deg ikke fritages for at fvare 
Halve og Fireprocentafgifterne, hvilfe derfor mage fra— 
drages hvert enfelt Legat. Fremdeles bliver det ved 
Udlæger til hver enkelt Arving ellev Legatarius, ſom 
efter Lovgivningen har at udrede Sjette: og Tiende— 
penge, ſaavelſom Forlovspenge, ar bemærke, at disſe 
Belob blive at indeholde ved Legatets eller den enkelte 
Arvelods Udbetaling. Derſom der iøvrigt fun ere Ar— 
vinger i Voet, ſom alle ere lige Vilkaar undergivne 
med Henſyn til de nævnte Arveafgifter, faa kunne 
disſe Arveafgifter ftrar forlods afdrages fra den bes 
holdne Masſe; men derfom ber i Boet ere Legatarier 
og Arvinger, ſom i Henſeende til Arveafgifterne ere 
forſtjellige Vilkaar undergivne, ſaa kunne disſe Afgifter 
ikke forlods fradrages, men maa anfores for hver en— 
kelt Legatars og Arvings Vedkommende ſom et Beløb, 
der ſtal indeholdes af hans Lod. — Det maa fremde— 
les i Repartitionen anføres, hvorledes enhver Legas 
tars og Arvings Cod ſtal udredes, med contante Penge, 
Wengeeffecter efter deres paalydende Belob eller Cours— 
værdi, og andre Cffecter in natura efter deres Vur— 
deringsbelob, ligeſem det ogfaa bør angives, om Ud: 
(æget ſtal iværkfættes ved Udbetaling til den Paa— 
gjeldende felv alene ellev med Curator, eller Beløbet 
indfættes i Overformyndeviet. 
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J Buer af ringe Omfang og hvor Sfifteforval- 
teren er forvisfet om, at der ei fan ventes nøgen gyl— 
dig Indſigelſe imod Repartitionen, fan han ſtrax tværs 
færte Udlæg og Udbetaling efter ſamme, eg dermed 
flutte hele Skiftet. Men er Beet af ftørre Omfang 
eller af en forviflet og tvivlfem Beſtaffenhed, vil han, 
hvad enten han indforer Repartitionsforretningen i 
Sfiftepretocellen eller han fremlægger den til ſamme 
fom et færeget Actſtykke — hvilken forſtjellige Form 
iøvrigt et har nogen forſtjellig practiſt Virkning — 


afvente Udløbet af den Friſt, inden hvilfen hans Res 


partitionsforretning, med muligt Anſvar for ham, fan 
paaankes, inden han iværffætter noget Udlæg eller Ud— 
betaling efter famme; og ev det i faa Henſeende fores 
ffrevet i Fr. 16 Januar 1828 $ 17, at fatalia appel- 
lationis med Henſyn til Repartitionsforretninger forſt 


” begynde at løbe fra den Tid af, da Forretningen er 


fremlagt i en enten forud tilbørligen berammet eller ogſaa 
ved ſpeciel Indvarsling eller ved den i Pl. 21 April 
1824 foreffrevne almindelige offentlige Indkaldelſe Fund: 
gjort Skifteſamling. 

Vel maa Sfifteforvalteren i Almindelighe være 
beføiet til at forandre de af ham tagne Beſlutninger 
om adminiftrative Gjenſtande, naar han ved fenere til: 
veiebragte Oplysninger finder fig foranlediget dertil— 
men ligefom han ei fan felv omgjøre den af ham af- 
ſagte endelige Decifion af en i Boet opſtaaet Retstviſt, 
ſaaledes kan han ei heller vare befoiet til at omgjore 


220 


den af ham affattede Repartitionsforretning, der maa 
anſees ſom den endelige Afgjørelfe mellem alle de i 
Boet Interesſerede, jfr. Canc. Skr. 24 Novbr. 1821, 
hvorfor hver Enfelt har Krav paa, af det ffal forblive 
ved den engang i Repartitionen tilkjendegivne Kjendelfe, 
indtil den bliver underkjendt af en hoiere Ret, jfr. $ 
478... Du der imidlertid i et vidtløftigt og forviklet 
Bo let Fan indlobe Feil ved Repartitionen, ſom Sfifte- 
forvalteren , naar han bliver gjort opmæffom paa dem, 
vilde kunne undgage, faa er det raadeligt, at han i 
ſaadanne Tilfælde forelægger et Udkaſt til Repavs 
fitionen, og derover forlanger Erklæring af de i Boet 
Interesſerede, forinden han affatter den endelige Res 
partition; jfr. Canc. Skr. 1 Septbr. 1835 (Coll, Tid. 
S. 680). 


8S301. 


Om de forſtjellige ſpecielle Udlæg ved 
Stervboets Slutning. 


Hvad Udlæget til Creditorer angaaer, da ſteer 
ſamme faa godt fem altid ſaaledes, at de blive at fyls 
deftgjøre ved contant Betaling, og herved bliver alene 
at erindre, at SÉifteforvalteren bør paaſee, at de ud- 
ftædte Gjeldsbreve blive ertraderede med fornøden Quit— 
tering. Er intet ſtriftligt Document udftædt for For— 
dringen bør Ovitteringen for Betalingen helſt indføres 
i Skifteprotocollen; og i alt Fald bør de for flige 
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Udtællingev meddelte feparate Ovitteringer fom og de 
gvitterede  Gjeldsbreve fremlægges til Skifteproto— 
cellen. Denne vigtige Akt, Udtællingen, bliver nemlig 
derved cenftateret, og Reviſionen af Skiftebehandlingen 
i hoi Grad lettet *). For de Creditorer, ſom ikke møde 
ellev lade møde for at modtage Betaling, ffal Skifte⸗ 
retten opbevare deres Tilgodehavende dar og Dag, 
og derpaa indbetale det i Fonden ad usus publicos, 
hvor det i 15 Aar bliver ſtagende til Udbetaling, dog 
uden Renter, men efter denne Tids Udløb er Beløbet 
hiemfaldet til bemeldte Fond, Fr. 2 April 1817 $ 8. 

Forſaavidt der ſtal ffee Udlæg én natura til 
Crediterer, hvilket her, hvor Buet forudfættes at være 
folvent, ei let Fan ſtee uden efter Overenskomſt med oe 
øvrige i Boet Interesſerede, da fan Udlæg af fafte 
Eiendomme vel ffee uden formeligt Skjode, men den 
Udlægsforretning eller Extract af Skifteprotocollen, 
hvorved en faſt Eiendom overdrages til en ſaadan Cre— 
ditor, bliver dog at ffrive paa 1ſte Clasſes Papir efter 
Summen Størrelfe, jfr. Fr. 3 Dech. 1828 $ 2 
og Canc. Skr. 31 Juli 1821. Til Overdragelfe af 
rørlige Ting til en Creditor fordres Intet videre end 
Skifterettens Erflæring herem, jfr. 28 5—6—1. Blive 


+) Bed Kjobenhavne Skiftecommisſion haves færegne 
Ovitteringsprotocoller, der naturligvis cre cen Art 
Skifteprotocoller. Ifr. Frd. om det under Cancelliet 
hørende Regnſtbsv. 8 Juli 1840 & 10, hvorom nær: 
mere i et følgende Affnit, 
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endeligen Gjeldsbreve at udlægge til en Creditor, ſtal 
formelig Transport af ſamme udftædes paa det ſtemp— 
lede Papir, ſom ev foreffrevet for ſelve Gjeldsbrevet, 
Fr. 3 Decb. 1828 $ 8. Litr. f. 

Hvad Udlæget af Arveafgifterne angager, da 
blive disſe, enten Arveafgiften, ſom ovenfor omhandlet, 
bliver at udrede forlods af hele Arvemasſen eller af 
enkelte Arvelodder, at indeholde med det fornødne con— 
tante Beløb, hvormed Sfifteretten har at indbetale 
famme til den vedkommende Autoritet. 

Disſe Afgifter ere Fireprocent eller Colla— 
teralafgiften, ſom ordentligvis fvares af Arvemasſen, 
forſaavidt denne enten efter Loven, Teſtament eller Fore— 
ning tilfalder Andre end Arveladerens XEgtefælle, Børn 
ellev Livsarvinger, Fader og Moder, og Sedſtende, naar 
de eller deres Børn i deres Sted arve tilligemed Moder, 
Fr. 12 Seyt. 1792, 9 Octb- 1796, På. 18 Aug. 1812; 
Halvprocentafgiften, ſom ffal erlægges af al 
Arv, der falder efter Loven eller Teſtament, uden Hen: 
fyn til Arvingernes Slagtſkabsforhold til Arveladeren, 
Fr. 8 Febr. 1810; Sjette og Tiendepenge, 
fom efter Lovens 5—2—76 ſtulde ſvares, naar nogen 
uden Riget Boende vil af Riget føre Arv, ſom ſamme 
i Riget fan være tilfalden; og Forlovspenge, 2 
Cod Sølv eller 1 Rigsdaler, ſom ffal betales af den 
Arv, der føres ud af den Jurisdiction, under hvilfen 
ten er falden, jfr. L. 5—2—75.. Den udførlige 
Fremſtilling af de mange ſpecielle Forſkrifter, ſom ere 
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givne om disſe Afgifter, og BVefvarelfen af de mang. 
foldige tildels tvivlfomme Spørgsmaal, ſom opſtage i 
Anledning af dem, høre til et almindeligt Syſtem om 
Skatte- og Afgiftévæfenet, og i ethvert Fald nærmere 
til den almindelige private Ret end til Læren em 
Sfiftevæfenet =), hvorfor de ogſaa her forbigaaes. 
Hvad endeligen angaaer Fuldbyrdelfen af Ud— 
læget til Arvingerne (derunder indbefattet Legatarierne), 
da udlægges de fafte Eiendomme til den ellev de paa— 
gjeldende Arvinger ved en Paategning paa Boets Ad— 
komſtdocument, uden at noget ſareget Skjode eller 
andet Defument paa ſtemplet Pawir dertil er fornødent, 
jfr. Canc. Skr. 4 Octb. 1831 og 1 Jult 1834 (Col. 
Tid. S. 542). Boets Adkomſtdocumenter blive naturs 
ligvis derhos at overlevere til vedfommende Arving. Paa 
ſamme Maade kunne Gjeldsbreve udlægges ved en ſimpel 
paa Documentet felv given Paategning om at Fordringen 
er gaaet over til Arvingen, jfr. Fr. 3 Decbr. 1828 $ 
8 Litr. f., medens det med Henſyn til Legitimationen 
for andre ei paa Haandſtrift grundede Fordringer, der 


*) I GHanfene udførlige Vark, fom medtager alle de 
Materier, ſom ftaae i nogen Forbindelfe med Sktifte— 
behandlingen, ev denne Gjenftande Detail fremillet 
S. 211—46. — Dertil maa nu ifrr foies de ud: 
forlige Forſtrifter, ſom i Frdg. om det under det 
danſte Cancelli hørende Casſe og Regnſtabsveſen 
SFS SUT 180 KAT til 426,7 TU Dre grone em 
Extracter og Regnſtaber og i det Hele om Rigtig» 
hvids Aflæggelfe for disſe Afgifters Vedkommende. 
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udlægges til en Arving, er tilfræFfeligt, at han med 
en Udſtrift af Skifteprotocollen godtgjor, at Fordringen 
ev ham udlagt. J alle disfe Tilfælde er nemlig 
Erhvervelſen allerede ffeer ved Arveladerens Død, og 
vedkommende Arving erholder ved Udlæget blot den 
Del af Masfen frecielt anviiſt til fin Raadighed, ſom 
ifølge hin Erhvervelfe tilfom ham, hvorfor det ſtemp— 
lede Papir, fom ev fornødent ved contractmasſige 
Overdragelſer af Eiendomme eller Fordringer, ikke her 
bliver nødvendigt, jfr. Canc. Skr. 26 Nuovb. 1833 
(Col. Tid. f. 1834 &. 139). Hvad contante Penge og 
rorlige Eiendele angaaer, da fuldbyrdes Udlæget ved den 
ſimple Overleverelſe, og der er intetS æreget at mærke herom. 

Derimod finder i visſe Tilfælde en vigtig Afvigelfe 
Sted fra de almindelige Regler com Udlæg til Av: 
vinger, i Faveur af den længftlevende Wgte— 
fælle, naar denne ffifter med den førftafdøde 2Cgte:s 
fælles umyndige Born eller Borneborn, idet disſſe iftedet 
for at erholde deres Arvelod udbetalt eller udlagt i 
visſe beſtemte Ciendele in natura, alene gives en 
Fordring for deres Arveled paaden Laengſt— 
levende, ſom fiffres ved Pant i den Efterlevendes 
Eiendele, og ſom førft ffal udbetales til disſe Arvinger, 
efterhaanden ſom de blive myndige eller Pigebørnene 
indtræde i Egteffab, og dette endda Fun forfaavidt 
Beløbet et lovligen er forbrugt til Arvingernes Fornoden— 
heder i. deres umyndige Aar. Det herved opſtaaende 
Retsſorhold mellem den ene Egtefælle og den andens 
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Livsarvinger — hvorom handles i Fr. 21 Juni 1799 
" $ 1, UdfaftsAnordn. af 7 Febr. 1794 $ 2, PI. 19 
Aug. 1823, På. 13 April 1824, Canc. Skr. 2 April 
1825 og 13 Juni 1829, ſammenholdt med Fr. 5 
Mat 1830 $ 16 — hører imidlertid nærmeft til Fa: 
milieretten; og vi ffulle her alene erindre, at til Hiem⸗ 
mel for det de umyndige Arvinger givne Udlæg i en 
Fordring paa den Længfilevende har Skifteforvalteren — 
undtagen i Veſtindien, jfr. Fr. 5 Mat 1830 $ 16 — 
alene at udftede en Extract af Skiftebrevet paa 
flet" Papir, jfr. Canc. Circl. 30 Juli 1796, 10 Febr. 
1798, m. fl. og På. 13 April 1824. Denne Ertract, 
der ffal meddeles uden Betaling, jfr. Canc. Skr. 18 
April 1829 og 23 Januar 1830, ffal naturligvis 
indeholde, at der gives de Umyndige Panteret i den 
efterlevende WEgtefælles Ciendele for det dem i Arv 
udlagte Beløb, og bliver derefter at tinglæfe, jfr. Spor— 
telreglement 22 Marts 1814 $ 67; men ligeſom de 
Umyndige efter de ovennævnte Anordninger dog maa tage 
Sikkerheden, ſom den er, uden at kunne fordre ſamme 
Betryggelſe fom for Udlaan af Umyndiges Arvemidler, 
hvorfor der, foruden Fdg. 7 Juni 1827 $ 5, haves mange 
Cancelliffrivelfer, jfr. Hanſen S. 251, ſaaledes bortfal« 
der her den Paategning, der ellers ſtal gives de Umyndige 
tilhørende Panteobligationer, om at der ei uden Over— 
ovrighedens Samtykke maa disponeres over ſamme, jfr. 
Canc. SÉr. 94 Marts 1827, ligeſom en ſaadan ting— 
leeſt Skifteertract fan udflættes af Pantebogen ved Fore— 
(15) 
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visning af Vedkommendes Affald for Arven, uden at 
Ertracten behøver at produceres, Canc. SÉr. 5 April 1825. 
Ertracten fan nemlig ei fammenlignes med en af den 
Længftlevende udftædt Panteobligation; men Forpligtelſen 
for denne opſtager af hvad der er forhandlet og tilført 
Skifteprotocollen, og Udffriften heraf er Fun fornøden for 
at ved Tinglæsning den tilſigtede Panteret Fan ftiftes, 
og fordi Ertracten er et nødvendigt Regnſtabsbilag ved 
Overformynderiet. 

Derſom Arvingen er myndig, bliver Arven at 
udlevere til ham felv, ev han mindreaarig til 
ham og hans Curator; og er det en Selvfølge, at de 
funne lade Arven modtage ved en Befuldmægtiget. 
For den modtagne Arv fan ber qvitteres 1 Skifteproto— 
collen, jfr. Canc. Skr. 28 November 1818, og der 
behøves da ikke en Udftedelfe af et færeget Document, 
der indeholder en Tilftaaelfe for den modtagne Arv, 
fom benævnes Afkald og efter Fr. I Decbr. 1828 
$ 3 ffal ffrives paa ſtemplet Papir af anden Clasfe. 
Derfom Arvingen derimod ev umyndig, blive 
de udlagte Pengeeffecter og contante Beløb at afgive 
fil det vedkommende Overformynderi i Overensſtem— 
melſe med den almindelige Lovgivnings Forffrifter om 
Udminiftrationen af Umyndiges Midler, hvorom vi 
maa henvife til Familieretten. Skifteforvalteren er 
aldeles ubeføiet til at gjøre Udlaan af de Umyndiges 
Midler han har i Hande, og fom i fin Tid ſtulle ind— 
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betales i Overformynderiet, felv om Sikkerheden er 
den ſom i Anordningerne ev foreffreven for Udlaan af 
Umyndiges Midler, jfr. Canc. Skr. 11 Auguſt 1827. 

Derfom der er en borteværende Arving, om 
hvem det ikke vides hvor han er aft finde, 
men der dog haves VBished «for at han [har overlevet 
Arveladeren, og dermed erhvervet Ret til Arv, da ſtal 
der udlægges ham hans Arvelod, og derhos ffal der 
efter Fr. 11 Septbr. 1839 $ 1 — hvad enten en flig 
Arving aldeles ikke hav meldt fig under Skiftet, eller 
han tidligere har mødt eller ladet møde paa famme — 
forholdes med den til ham affatte Arvelod aldeles paa 
famme Maade, fom i den citerede Anordning er fore- 
ffrevet om Behandlingen af en forfvunden Perſons efter= 
ladte Formue. Den fidfte Forffrift er imidlertid ikke 
anvendelig, naav det vides at Arvingen erifterer, 
og hvor han er at finde, men han enten ikke 
melder fig paa Skiftet, eller ikke modtager Arvelodden, 
uagtet den lovbefalede Indkaldelſe af Arvingerne og 
Bebjendtgjørelfe af Skiftets Slutning har fundet Sted: 
J faa Fald bliver nemlig Fr. 2 April 1817 endnu frem: 
deles anvendelig. Om disſe Gjenſtande maa vi iøvrigt 
ogſaa henvife til det civile Retsſyſtem >). 


x) En udførlig Fremſtilling af de i denne Paragraph 
omhandlede nermeſt til Familie- og Arveretten 
hørende Forhold findes hos Hanfen S. 247—259. 

(15) 
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§ 302, 


Fortfættelfe, — Om Sfifteact, Lodfedler og 
Anmeldelſer af Skifteſlutningen. 


Naar alle Arvinger ere myndige og de alle have 
været nærværende perſonlig eller ved Fuldmagtige, kan 
det ei paanodes dem at tage Skiftebrev eller Skifte— 
act beſkreven, men det bør fun gives beſtrevet, 
naar det forlanges af Nogen af de Paagjeldende, hvils 
ket ogſaa gjelder om alle Slags Concursboer. Naar 
Beffrivelfe imidlertid forlanges af ſaamange af Arvin: 
gerne eller Creditorerne, at i det mindfte den halve 
Deel af Boet tilfalder dem, ſtal Skiftebrevets Bekoſt— 
ning udredes af hele Boet. Gives Skiftebrevet derimod 
heffrevet paa Grund af Minoritetens Forlangende, 
haver denne felv at bekoſte ſamme. Skifteactens Be— 
ffrivelfe er derimod nødvendig, og ſammes Bekoſtning 
ffal da altid bæres af hele Buet, naar et Bo deles 
mellem Arvinger, af hvilfe Nogen enten ev umyndig 
eller. fraværende, uden i dette fidfte Tilfælde at have 
antaget en Fuldmægtig til at iagttage fit Tarv under 
Stiftet; L. 5—2—15 vg 16, Canc. Skr. 8 Marts 
1800 og Canc. Circl. af 30 Decbr. 1809, Sportel— 
reglement 22 Marts 1814 $ 94, Canc Skr. 19 Febr. 
1833; jfr. deg for Islands og Færøernes Vedkom— 
mende Sportel Regl. 10 Septbr. 1830 $ 40 og 30 
Marts 1836 $ 39. 
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Det maa ioevrigt her erindres, hvad ovenfor i 
S$ 282 er anført med Henſyn til Afgjøretfen af, hvovs 
vidt der kan figes at være umyndige Arvinger 
paa Sfiftet. Naar en offentlig Stiftelfe er 
indfat ſom Arving, hav Cancelliet i en Skrivelſe af 
2 Mart$ 1815 antaget, at en flig Stiftelfe maa anſees 
lige med en umyndig Arving, og at Sfiftebrevets 
Beffrivelfe derfor er fornøden. J et enkelt Tilfælde 
var det modſatte antaget i en Canc. SÉr. 18 Aug. 
1787. — Selv om de enkelte ſtere Stiftelfer, der 
have en felvftændigere Adminiſtration, ſaaſom Univerfis 
tetet, Communitetet og Sorø Academi, ei kunne paral- 
leliſeres med umyndige Arvinger jfr. $ 282 Note, ville 
disſe Stiftelfer dog i deres egen Interesſe ofteſt fordre 
Skiftebrevet beſtrevet; men det ſtaager dog da altid 
tilbage at afgjøre, om Pluraliteten af Arvingerne, der 
ikke ønffe Beffrivelfen, fan være forbunden til at 
deltage i Omkoſtningerne paa Beſtrivelſen, hvilket alene 
fan paaligge dem, naar denne eftev Lovgivningen 
var fornøden, fordi en flig Stiftelfe havde erholdt en 
nok faa liden Arvepart i Boet. — J et Bo, hvor 
der ere umyndige Arvinger, men Refultatet af Skifte— 
behandlingen bliver, at der intet ev at arve, fan det ei 
være nødvendigt at der udftædes Skifteact, Canc. Skr. 
8 Marts 1800 og 25 Mai 1822. Ifr. og Canc. 
Skr. 7 Sanuar 1823. 

Skifteacten ffal indeholde en Extract af Alt, 
hvad der er foregaget paa SÉiftet, faa at Skiftebehand—⸗ 
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lingens Lovlighed derefter i det Hele kan bedømmes, 
og det navnligen erfares, hvad der er tillagt enhver 
Creditor og Arving. Men videre end hvad hertil er 
fornødent bør ei optages i Acten til dens Vidtloftig— 
gjørelfe, og navnligen ikke ſaadanne Forretninger in 
extenso, hvoraf der i fornødent Fald Fan erholdes 
autentiſt Afſtrift, ſaaſom Domsacter, Tingsvidner, Auc— 
tionsforretninger, ældre Skiftebreve og desl., jfr. Canc— 
Skr. 2 Octbr. 1790 og Sportel Regl. 22 Marts 
1814 $ 94. — Om det ſtemplede Papir, der ſtal 
bruges til Skifteacten, indeholdes noiagtige Forffrifter 
i Fr. 3 Decbr. 1828 $ 2, $ 5 Litra d og 6 27 — 
Hvor Skifteactens Bekoſtning ſtal afholdes af Boet, 
maa ſamme forud beregnes og anføres blandt de øvrige 
Skifteomkoſtninger. Heraf følger, at naar de Arvinger, 
ſom erholde den ftørfte Deel af Masſen, ville forlange 
Skifteacten beſtreven paa Boets Bekoſtning, hvor denne 
Beſkrivelſe ei ev fornøden efter Lovgivningen, kunne de 
ei erholde Bekoſtningen paa Beffrivelfen indeholdt af 
Sfifteforvalteren, med mindre de forinden Boets 
Slutning forlange Skifteacten beffreven. Det er 
derhos tvivlſomt, om de, naar de fenere forlange Be: 
fhrivelfen, hos de øvrige Arvinger kunne fordre og føge 
den paa enhver af dem faldende forholdsmasſige An: 
deel af Bekoſtningen. 

En Canc. Sfr. af 7 Febr. 1815 har antaget, at 
hvor Skifteact udſtedes paa flere Arvingers Bekoſtning 
ev Enhver af disfe for fig berettiget til at fordre Acten 
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udleveret af Skifteforvalteren, imod at ftaae fine Med: 


arvinger til Anfvar for ſamme. Denne Cancelliſtrivelſe 


omtaler imidlertid ikke, hvorledes en Tviſt mellem Arvin— 
gerne indbyrdes om, hvo der har Ret til at befidde Skifte— 
acten, ffal afgijores. Reſultatet maa udentvivl blive at 
Enhver fan erholde Acten til Afbenyttelſe en pasſende Tid, 
men at den, fom hav den ftørfte Arvelod, maa være 
berettiget til at erholde og opbevare den, efterat den er 
bleven afbenytter af de Arvinger, ſom for Tiden ønffe 
det. — For Island indeholder en Canc. Skr. af 16 
Aug. 1788 den færegne Forſkrift, at Skifteacten ſtal 
udftædes 6 Uger efter Skiftets Slutning, og ved hvert 
Aars Udgang en Fortegnelfe over alle udftedte Skifte— 
breve indfendes til Amtmanden; jfr. deg herved Regl. 
10 Septb. 1830 $ 40. 

Udftædelfe af Lodſeddel, der er et Docu— 
ment, ſom indeholder den en Arving tilfaldne Deel af 
Boet, være fig Effecter eller Penge, og ſom ffal ffrives paa 
ftemplet Papir af 1fte Clasſe, Fr. 3 Decbr 1828 $ 2*), 
ev fun nødvendig for Enhver af de umyndige Arvinger 
og de fraværende Arvinger, ſom ikke have ladet møde, 
men hverfen for de myndige Arvinger elev den efter— 


+) En Undtagelſe finder Sted, idet Lodfedler i Bonders 
Stervboer kunne ffriveg paa uſtemplet Papir i det i 
Udkaſtanordn. af 7 Febr, 1794 $ 2, ſammenholdt med 
Pl. 13 April 1824, omhandlede Filfælde, fee Canc. 
Sfr. 14 Febr. 1795 og 22 April 1834. (Coll. Tid, 
S. 329.) 
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levende Ægtefælle, jfr. Nyt. Jur. Ark. XVIII. S. 
95 No. 5 og &. 107, Canc. Skr. 2 Auguft 1806 
og Frd. 5 Mat 1830 $ 15). 

Speciel Anmeldelſe om Skiftets Slut: 
ning ev kun i nogle ganffe enkelte Tilfælde paalagt 
Skifteforvalteren. Saaledes ffal der i Kjøbenhavn og 
Kjøbftæderne fee Anmeldelſe for Fattigvæfenetå Be— 
ftyrelfe, naar Noget er ſamme tillagt, På. 1 Juli 1799 
$ 194 og Regl. 5 Juli 1803 $ 43. Ved Skifter 
efter mofaiffe Troesbekjendere i Kjøbenhavn ſtal der 
ſtee Indberetning til disſes Repræfentantffab, naar 
Noget er tillagt Menigheden, På. 9 Mai 1810 $ 4; 
jfr. og med Henſyn til Anmeldelſe til Poſtpenſions— 
kasſen Fr. 4 Aug. 1788 $.8, og om den i Veftindien 
brugelige offentlige Bekjendtgjorelſe af fluttede Skifter, 
Canc. Skr. 1fte Septbr. 1835 (Coll Tid. 682). 


+) Efter L. 5—2—15 fulde det ſynes, at Lodſedler 
maatte udfærdiges for alle Arvingers Vedkommende 
ved ethvert Skifte; men foruden at denne Beſtem— 
melfe i alt Fald fenere maatte anſees bortfalden, 
har den vel egentligen alene til Henſigt af indffærpe, 
af en nøiagtig Udlodning paa Skiftet ſtal finde 
Sted, hvilfet nu ffecr ved Repartitionsforretningen. 
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G. De færegne ForfÉrifter ved 
Skifte af ertraordinære Sfifte- 
forvaltere. 


$ 303. 


Skifte ved Executores Teſtamenti og Skifte— 
commisſarier. 


Forelsbigen maa det her erindres, at naar de ved 
et Teſtament indſatte Executorer erholde Skiftejuris⸗ 
diction, enten dette nu ſteer ved ſelve Teſtamentets 
Confirmation eller ved en færegen Commisforialbevilling, 
faa ere ſaadanne Erecutorer i det Hele at anſee ſom 
Skiftecommisſarier, om de end vedblive at benævnes 
Executores Teſtamenti. 

Executores Teſtamenti og Skiftecommisſarier have 
dernæft i Almindelighed at rette fig efter de Regler, 
ſom ere foreffrevne for Boers Behandling af de ordi— 
nære SÉifteretter, og vi have derfor Fun alene at med— 
dele de færegne Forſkrifter, ſom vedkemme den 
ertvaordinære Skifteforvaltning, og ſom derhos ikke ſtaae 
1 en faa næv Forbindelſe med de om den ordinære 
Skifteforvaltning givne Forffrifter, at de ovenfor ere 
blevne medtagne ved Fremſtillingen af dtåfe. 

Med Henſyn til Skiftebehandlingens Be— 
gyndelſe da er det ovenfor bemærket, $ 288, ar 
ethvert Dødsfald ffal anmeldes for den ordinære 
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Skifteret. Derſom der da allerede haves et confir— 
meret Teftament eller en kongelig Bevilling tilftede, 
hvorefter Boet fÉal behandles af Executores Teſtamenti 
ellev Skiftecommisſarier, bliver Teſtamentet eller Bevil— 
lingen at foreviſe fov den ordinære Skifteret, og veri— 
ficeret Gjenpart af ſamme at indlevere til denne, der 
undev denne Forudſatning ikke vil have at befatte fig 
med Boet, hvorimod den ertracrdinære Skifteforvalter 
ftrar begynder Boets Behandling. Er Teftamentet 
endnu ikke confirmeret ellev der blot ev indgivet Anføgning 
om Boets Behandling ved Commisfarier, beroer det 
paa Boets Beffaffenhed og paa Visheden for, at den 
anſogte Confirmation eller Bevilling eftev de alminde— 
lige Regler uopholdeligen vil kunne erholdes, om den 
ovdinære SÉifteret fan undlade foreløbigen at foretage 
en Begyndelſesforretning 1 Boet. Da dette i ſaadanne 
Tilfælde fædvanligviig er af ſtorre Betydenhed, vil den 
ordinære Skifteret dog almindeligvis have at foretage 
en faadan foreløbig Forretning; jfr. ovenfor $ 289. 
Det ev fremdeles paalagt Executorer og Skiftecommis— 
fariev, derſom der ere umyndige Arvinger, under en 
Mulkt af 100 Rbdlv. at tilkjendegive for den ordinære 
Skifteret eller Øvrighed, nqar Skiftet ſtal begynde, 
for at erholde Værger udnævnte og tilfagte til 
at møde paa SfÉiftet for at varetage de Umyndiges 
Bedſte, fee Frd. 23 Aug. 1793 $$ 1 og 3. De maa 
ligeledes ſtrax forfyne fig med den befalede Skiftepro— 
tocol og fade ſamme autorifere i Kjøbenhavn af Ju: 
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ftitiarius i Lands-Over- famt Hof- og Stadsretten, 
udenfor Kjobenhavn af vedkommende Amtmand, Frd. 
12 Febr. 1790 $ 7 ſammenholdt med $ 1 og 8, jfr. 
Anordn. af 10 Mai 1780 $ 5, og med Henſyn til 
det ſtemplede Papir, Frd. 3 Decbr. 1828 $ 5 Litr. f. 

Derſom en af Executorerne eller Commisfarierne 
er død eller har Forfald paa den Tid, Skiftet ſtal 
begynde, eller dette indtræder under Skiftets Behand- 
ling, ovftaaer det Spørgsmaal, om den eller de andre 
Tilftedeværende Éunne udnævne en Anden i den Førft- 
nævntes Sted. Hvad Executores Teftamenti angaaer, 
maa der naturligvis førft tages Henſyn til hvad Te— 
ftamentet indeholder, om den tilbageværende Executor 
eftev ſamme fan behandle Boet alene ellev fan tiltage 
en anden i den Udtredendes Sted. Indeholder Teſta— 
mentet i faa Henſeende ingen Veiledning, ſynes L. 1—5 
—14 og På. 14 Junii 1771 $ 4 fammenholdt med $ 7 
at tillægge en Skiftecommisſair — og ſom faadan 
maa og anſees den ved confirmeret Teſtament indfatte 
Erecutor, der har erholdt Jurisdiction — Myndighed 
til felv at tiltage en Medcommisſair i den Udtrædendes 
Sted. Det fan imidlertid herved erindres, at disfe 
Lovbud nærmeft ſynes at have Henſyn til et egentligt 
Forfald, og ei til den ene Commisſairs dødelige Af— 
gang, og det ev derfor i det mindſte det ſikreſte, at der 
ſoges ny Bevilling for den, ſom ønffes 1 den Afdødes 
Sted. Derfom ingen af de indfatte Executores Tefta: 
menti ville eller kunne overtage Skiftet, eller efter dets 
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Begyndelſe fortfætte det, maa Boet blive at behandle 
af den ordinære Skifteret, Canc. SÉr. 27 Decbr. 
1817. Jfr. Anordng. 10 Mai 1780 $ 2 for Veft: 
indien. 

Hvad Skiftebehandlingen angaaer, da er 
det ovenfor omhandlet, hvorvidt extraordingre Skifte— 
forvaltere, hvis Jurisdiction er bunden til et viſt 
Vo, men ei til et viſt Diſtrikt, kunne udøve Skifte— 
functioner paa Steder udenfor den almindelige Juris— 
diction, i hvilfen Boets Hovedmasſe findes. — Pro— 
clama ſkulle Skiftecommisſairer efter Pl. 14 Junii 
1771 67 ſammenholdt med $ 1 udftæde uden al ufor— 
nøden Henſtand, i Weftindien endog inden 30 Dage 
efter Dodsfaldet, Anordn. af 10 Mat 1780 $ 5; og 
Fan det derhos med Henſyn til Proclamas Virkning 
erindres, at den ovdinære Skitteforvalters Fordring paa 
Salarium et præcluderes ved Proclamas Udløb, da 
Commisfarierne ex officio ſtulle førge for ſammes Be— 
taling. Den de ordinare Skifteforvaltere efter Egil. 
Reſol. 30 April 1823 paabvilende Forpligtelfe, at 
gjøre ſpeciel Anmeldelſe til flere offentlige Inſtituter 
om disſes i Boets Eiendomme indeftaaende Fordringer, 
bliver nu ogfaa paalagt Skiftecommisſairerne ved det 
dem meddelte Commisſorium. Derſom et faadant Bo 
behandles af executores testamenti, er det derimod 
den Auctionsforvalter, hos hvem Boets Eiendomme ves 
quireres forauctionerede, ſom ſtal gjøre den foreſtrevne 
Anmeldelſe, Circ. 17 Mai 1823 $ 4. 
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J Henſeende til Skifteproceduren maa det 
erindres, at det udtrykkeligen er paalagt ſaavel Skifte— 
commisſarier, ſom Executores at forſoge at mægle 
Forlig mellem de ſtridende Parter, Pl. 14 Junii 1771 
$;8 og Frd. 29 April 1785 $$ 1 og 2. Sfølge heraf 
burde det udentvivl udtrykkeligen bevidnes i Skifteproto— 
collen og fenere indføres i Skifteacten, at Forlig har været 
forføgt; men dette iagttages neppe i Praxis. Execu— 
tores Teftamenti, ſom ei have Jurisdiction, modtage vel 
ved en opftaaet Tvift Parternes Indlæg og Tilførfler 
til deres Protocol, men naar noget Sporgsmaal under 
Sagens Drift ſtal afgjøres ved Rettens Kjendelfe, og 
end mere naar Fviften ſtal endeligen decideres, faa 
maa enten felve Executorernes Protocol, hvor dette 
lader fig gjøre, eller en Udffrift af det mellem Par: 
terne Pasferede og Sagens øvrige Dokumenter til— 
ſendes den competente ordinære Skifteret til Decifions 
Afſigelſe; Frd. 1785 $ 2. Den hermed forbundne 
Bidtløftighed og Ophold give iøvrigt Anledning til, at 
i vidtløftigere Boer føge og erholde Executorerne næften 
altid Jurisdiction ved en dertil figtende Commisforial- 
Bevilling. Indlagene blive at ffrive paa det ſtemp⸗ 
lede Papir ſom er anordnet for den Ret, der ſtal paa— 
dømme Sagen, jfr. Hanſen S. 266—67. 

J Anledning af Boets Deling er det, efterat det 
Modſatte tidligere var antaget i Rentek. Circ. af 9 
Marts 1805 og Canc. SÉr. 20 Sept. 1814, nu fore: 
firevet ved Rentek. Circ. af 6 Octbr. 1838 (Coll. Tid. 
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S. 841), at der et ſtal beregnes Arveafgifter af det 
Honorar, fom de ertraordinære Sfifteforvaltere enten 
erholde ifølge den Afdødes Teſtament eller ifølge deres 
Arbeides Beſtaffenhed tillægge fig felv, foruden det or— 
dinære Skifteſalarium, ſom altid bliver at beregne til 
Udgift. i 
Sfølge På. 14 Junii 1771 $$ 8 og 9, fammen- 
holdte med $ 2, ſtulde det ſynes, at Sfiftecommisfarier 
ei turde have Boet under Behandling i længere Tid end 
6 Maaneder efter Proclamas Udløb, jfr. £8 1—5—25, 
der fatte en meget kortere Termin, med mindre de ev: 
holdt Profongationsbevilling, jfr. Canc. Skr. 11 Octbr. 
1814; men i Praxis kommer denne Forſtrift neppe til 
Anvendelſe, i der mindfte ikke naar de i Boet Interes— 
ferede ei føre Klage over Boets utilbørlige Henſtand. 
De Executores Teſtamenti, ſom ikke have Juris: 
diction, kunne naturligvis ikke paadomme de under 
deres Skiftebehandling opftaaede Tviftigheder, og ville 
arterne endog ſamtykke heri bliver deres Eragtning 
kun at anfee ſom en Voldgiftskjendelſe: hvorved dug 
maa erindres, at derfom deres Eragtning, ſom ſad— 
vanligvis vil være Tilfældet, anganer Noget, ſom de 
felv ſtulle udføre, faa kunne de opfylde deres egen 
Kjendelfe, og den behøver ei at indſtævnes til Stad: 
fæftelfe: Derimod maa den Part, fom mener at kunne 
anke over den, in prima instantia kunne angribe den; jfr. 
Nyt jur. Tidſtr. I. b. S. 80. — Efter Frd. 21 Decbr. 
1736 flulde den ordinære Retsſtriver for det ham til— 
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kommende Skriverſalair føre Protocollen, faavel under 
ertraordinære Skifteforvalteres ſom Samfrænders Skifte— 
behandling. Denne Forſtrift, der ei vides at være op: 
hævet, kommer imidlertid neppe til Anvendelſe i Praxis. 

Naar Sfifteact ffal udftædes i et Bo, ſom be: 
handles af extraordingre Skifteforvaltere, have disſe in— 
den 3 Maaneder efter Boets Slutning at indlevere 
Skifteacten til den ordinære Skifteret, Canc. Circ. 29 
Novbr. 1817; jfr. for Veſtindien Anordn. 10 Mai 
1780 $ 6 og Canc. Skr. 21 Octbr. 1826. Under 
en Mulkt af 100 Rbdol. ffulle extraordingre SÉifte« 
forvaltere, naar Skiftet er tilendebragt, meddele den 
almindelige Skifteret fuldſtendig Underretning om den 
Umyndige udlagte Arv, jfr. Frd. 31 Marts 1719 $1 
og 23 Aug. 1793 $2. Imidlertid maa denne Under— 
retning dog kunne fee ved Henvisning til Arvens Ud— 
[lodning i den til den ordinære Skifteret fremſendte Skifte— 
act, jfr. Canc. Skr. 29 Novbr. 1817. Endeligen fan 
og her erindres de for alle ertraordinære Skifteforval— 
tere (og altſaa ogſaa Samfrander) givne Forffrifter i 
Frd. om det under det danffe Cancelli hørende Casſe— 
og Regnffabsvæfen af 8 Julii 1840 $ 7, forfaavidt 
angaaer Rigtigheds Aflæggelfe for de den kongl. Casſe 
af Buet tilkommende Indtægter. 
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$. 304, 
Om Skifte ved Samfrænder. 


J de Boer, fom blive Gjenſtand for Samfrende— 
ffifte, finde ingenlunde de Former Sted, fom ere fore: 
firevne for en offentlig Skiftebehandling, og denne 
Undtagelſe fra Lovens almindelige Regel har ogſaa 
fuldkommen Hjemmel i Indholdet af den Bevilling, 
fom meddeles den længftlevende Wgtefalle til at fidde 
i uffifter Bo med ben afdøde Wgtefalles Livsarvinger 
og i fin Tid at ſtifte med Samfrænder, paa hvilfen 
Bevilling det hele Samfrandeſtiftes Gyldighed berver. 
Det hedder nemlig altid i en ſaadan Bevilling, at naar 
den Længftlevende bliver tilfinds at ffifte og dele, maa 
den med Samfrænder flutte en Skiftebehandling om 
den Arv, fom der kan tilkomme Børnene,” faaledes 
fom den med dem til Børnenes Gavn bedft 
fan forenes, foruden Rettens Middels 
Overværelfe, eller videre Vurdering og Regiſtrering 
efter Loven, dog at Samfranderne et ffriftlige Doku— 
ment derover forfatte, fom billigt fan være, eg det 
Fremtiden eragte at kunne forſaare. Heri har den 
Praxis Hjemmel, hvorefter Samfranderne indffrænfe 
fig til et omtrentligt Skjon over Boets Status efter den 
Længftlevendes Opgivende, og en derpaa grundet An— 
fættelfe af det Beløb, ſom den Længfilevende bør til— 
fvare Børnene for deres Arv efter den Førftafdøde. 

Den Charakler, fom den kongl. Bevilling, der 
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hjemler Samfrandeſtiftet, herefter giver dette, taler 
allerede i hør: Grad for, at Samfranderne ei kunne 
anſees lige med de egentlige offentlige Skifteforvaltere, 
faaledes at de ſtulde kunne afgjøre de under Samfrænde- 
ſtiftet opſtagede Tviftigheder og overhovedet bringe 
Skiftet til Endelighed, naar de i Boet Interesferede ei 
kunne bringes til Enighed i Henſeende til Beſtemmel— 
fen af Boets Status og Masfens Fordeling. Den 
famme Anſtuelſe ſtemmer ogfaa med det omhandlede 
Inſtituts hiftoriffe QOprindelfe ug Character. Sam: 
frænder vare nemlig efter Loven alene Beſlagtede, der 
form Mæglere eler Vidner, frulde være tilftede ved Fa: 
miliearrangementer, jfv. ovenfor $ 283c. Vel figes. 
i L. 1—5—23 ”at Commisſarier ffulle udnævnes i 
de Sager, fom &amfrænder bør at dømme i”; 
men at der her ved Ordet ”dømme” fun maa være 
tænft paa Tilveiebringelſen af en mindelig Forening, 
følger allerede deraf, at det dog maa være Commisſa— 
rierne, der ſtulle i egentlig Forſtand dømme eller have 
Jurisdictionen i Sagen, ligeſom L. 5—2—68 udtryk: 
keligen beſtemmer dette hvor Samfranderne ikke kunne 
forlige Sagen. Da Samfrænderne ſaaledes ſtulde jævne 
Tviftigheder mellem Beſlagtede og kunde tage et ſardeles 
Henfyn til de ſpecielle Forhold, var det naturligt, at de 
benyttedes i et faa delicat Familieforhold, ſom Skifte— 
holdet mellem den Længftlevende og Børnene af det 
foregaaende Ægteffab, og denne Praxis ſanctioneredes 
da førft ved Frd. 26 Octbr. 1714, der iøvrigt allerede 
(16) 
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forudfætter, at Tilladelfen til at ſtifte med Samfrænder 
maatte ftøtte fig paa en kgl. Bevilling. Efter denne 
Unffuelfe af Samfrændernes Forhold kunde de vel og 
udlodde Formuen og give hver fit, maar det førft var 
afgjort, hvad Formuen ffulde anſlaaes til; men Mæg: 
lingen i Henſeende til dette Sidfte maatte dog være 
Hovedſagen, da Forhandlingen narmeſt maatte verfere 
mellem den Efterlevende og Børnene og deres Varger, 
ſaaledes at Grundlaget for Skiftet bervede paa en 
Overenskomſt ſom Samfranderne vel approberede, men 
dog uden nogen til Afgjørelfen af de her opſtaaede 
Spørgsmaal figtende Jurisdiction. En Canc. Skr. 
af 27 Juli 1822 har ogſaa udtrykkeligen antaget, at 
der ei tilkommer Samfrænder nogen egentlig Jurisdic— 
tion, faalænge de ei tillige ere beſtikkede ſom Commis— 
ſarier. Fremdeles har en Canc. Skr. af 13 Septbr. 
1827 i Overensſtemmelſe med en af Hof: og Stads— 
retten afgiven Erflæring antaget, at Samfrænderne ei 
ſaaledes ſom den egentlige SÉifteforvalter, jfr. £. 5— 
6—1, ved deres blotte Udlæg af en faft Eiendom Fan 
overdrage Eiendomsretten over ſamme til den Efter: 
levende ellev en af Arvingerne, men at der foruden 
Samfrændernes Udlagspaategning fordres, at vedkom— 
mende Øvrighed eller Overformynderi erkjender, at 
der er ſteet Rigtighed for de Umyndiges Arv efter 
Samfrændeffiftet og dermed acqviefcerer ved Udlaget; 
jfr. ogſaa Frd. 30 April 1824 $ 9 og Coll. Tid. for 
ſ. A. 9.267. Endvidere indeholder en Canc. Sfr. af 
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25 Mai 1830, at Samfrandeſtiftet ei kan betragtes 
fom nogen formelig Sfiftebehandling, men fun ſom et 
mindeligt Arrangement mellem Arvingerne om Opgjorelſen 
af et fælles Mellemværende, iværkfat ved nogle Paaroren⸗ 
des eller Venners Mellemkomſt, og om hvis Reſultat al- 
ene et udftedt Document behøver at bære Vidne. Og 
endelig fynes et ganſke afgjørende Argument at inde— 
holdes i det ovenfor i $ 296 Slutning anførte Reſcr. 
30 Mat 1823 $ 9, der udtrykkeligen negter, at Sam— 
frænder conftituere en Ret, og fætter dem i Clasſe med 
Executores Teſtamenti, ſom mangle Surisdiction. 

De Grunde, ſom anfores for den modſatte Mening, 
at Samfrenderne i Almindelighed have ſamme Jurisdic— 
tion ſom overordentlige Sfifteforvaltere, jfr. Hanſen 
S. 270—72, ere derfor næppe afgjørende. Det er 
vel unegteligt, at Frd. 12 Septbr. 1792 $ 8, 23 Aug. 
1793 $ 1 og 8 Febr. 1810 $ 8 henføre Samfrænder 
under Begrebet om overordentlige SÉifteforvaltere; men 
foruden at Lovgiveren i disſe Anordninger ei har til - 
Henſigt at afgjøre noget com Samfrandernes Juris— 
diction, faa maa det erindres, dels at Begrebet om 
Sfifteforvalter hev er modſat de myndige Arvinger, 
ſom felv ffifte mellem fig, altſaa er taget i en fær 
omfattende Betydning, dels at det hele affluttede Sam— 
frændeffifte er gjort til en actus judicialis, hvorom ftrar 
nedenfor. Disſe Anordninger kunne faameget mindre 
bevife noget her, fom de ogſaa ganffe i Almindelighed 
henregne Executores Teftamenti til ertraordinære Skif— 

(16+) 
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teforvaltere, uden at ſtjelne imellem de Executores, der 
have Jurisdiction og dem, der mangle denne. Naar det 
antages, at Bærgerne paa Samfrændeffiftet alene have 
de ſamme Functionev ſom ved et. egentligt offentligt 
Sfifte, faa at det ei er dem, der ffifte i Forening 
med de andre Interesſerede i Boet, hvorimod de Fun 
have Tilfyn med at deres Myndlinges Tarv et tilſide— 
fættes , faa beviſes dette, der egentlig er hele det nær: 
værende Sporgsmaals umiddelbare Gjenſtand, ikke ved 
Frd. 23 Aug. 1793 $ 1; thi fordi denne Anordning 
tilkjendegiver, at der ffal beſtikkes QWærger til at have 
Tilfyn med de Umyndiges Tarv ved alle ertravrdinære 
Skifter, Samfrændeffiftet derunder indbefattet, deraf 
følger ikke, at Wærgernes Functioner netop ffulle være 
de ſamme paa alle disſe Skifter. Vigtigere er viſtnok 
det Argument, ſom hentes fra Pl. 10 April 1795, 
ſom beſtemmer, at naar Nogen anſeer fig fornærmet 
ved et Samfrændeffifte, ſtal Forretningen indftævnes 
for den Overret, under hvis Paakjendelſe den alminde— 
lige Skifterets Behandlinger høre paa det Sted, hvor 
Samfrændeffiftet er holdt, jfr. Jur. Ark. XI, &. 109 
og Arkiv for Retsvidenſtaben III. S. 298 og IV, S. 
488 ſamt Refer. 27 Marts 1730. Det maa imidler- 
tid herved bemerkes, at Plakaten fun Fan handle om 
det endeligen afſluttede Camfrændeffifte, hvorved Øv: 
righeden paa de Umyndiges Vegne har 
acqupieſceret; thi uden dette Samtykke fan Skifte— 
handlingen efter fin Natur ei have fuld Gyldighed 
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og man fan da et derfra, at den hele fanctionerede 
Act alene kan fvælfes ved Appel til Overretten, ſlutte 
til ar enhver enfelt Tviſt paa Samfrændeffiftet med 
Retsvirkning ffal kunne paakjendes af Samfranderne, 
der og ingenlunde altid ere Retskyndige. Endelig kan 
ſaadant næpve heller ſiges at være beſtemt forudſat 
i Juſtitsreglementet for Tranquebar 13 Juli 1836 $$ 
39 og 40, der iffe kunne antages at have tilfigtet en 
Ufgjørelfe af det her omhandlede ſpecielle Sporgsmaal. 

Det fan iøvrigt være tvivlſomt, hvorledes enfelte 
under Samfrændeffiftet opſtagede Tviftigheder ffulle paa— 
Fjendes. Derſom den omtviſtede Gjenftand er af en 
ſaadan Vigtighed, at Samfrandeſtiftet i fit Væfen er 
afhængigt deraf, t. Er. naar den Efterlevende og Vorgerne 
ei funne enes om de Gjenftandes Værdi, paa hvilfe 
hele Arvemasſens Betydning berver, faa ſynes Sams 
frændeffiftet ganffe at maatte bortfalde. Derſom der: 
imod Tviften angaaer en mere underordnet Gjenftand, 
ſom og naar Alle ere enige om, at de, uagtet denne 
Tvift maa afgjøres ved Rettergang, dog ønffe Boet 
fluttet ved Samfrandeſtifte, faa kunne de Paagjeldende 
anbængiggjøre Sporgsmaalet ved de ordinære Dom: 
ftole, og imidlertid lade Samfrandeſtiftet udfætte, jfr. 
den citerede Canc. Skr. af 27 Julii 1822. Men 
det ſynes fimplere og er noget analegt med hvad der 
iagttages ved Boers Behandling af Executores Teſta— 
menti der et have Jurisdiction, jfr. Frd. 29 April 
1785 $ 2, at Tviften forlanges paakjendt af den ordi— 


246 


nære Skifteret, i Henhold til hvad Parterne have 
forebragt for Gamfrænderne og af dem er blevet op⸗— 
tegnet, eller og finde fig foranledigede til at fremføre 
for den ordinære Sfifteret. SI fidfte Henfeende maa 
nemlig erindres, at det neppe fan fordres, at de Tviftende 
ffulde fuldføre og flutte SÉifteproceduren for Sam: 
frænderne: Om dette end kunde fordres i et Bo, der bes 
handles af Executores Teftamenti uden Jurisdiction, jfr. 
hvad herom ovenfor ev anført, fan er der deg ei her en 
fuldkommen Analogi tilſtede. Et andet ev, at begge Pars 
terne felv i Almindelighed ville finde det begqvemmeft at 
udprocedere Sagen for Samfranderne, ligefom fælles 
Interesſe overhovedet medfører, at der fjeldent opftaaer 
Tvift paa et Samfrændeffifte, fom ei bliver bilagt ved 
Samfrænderneg Mægling. 

Søvrigt fan det med Henſyn til Skiftebehandlin— 
gen under et Samfrændeffifte erindre, at naar Sams 
frændernes Forretning, ſom ſadvanligt, indſtrænker fig 
… til en enfelt Akt, fom begynder og fuldføres paa een 
Dag, have de ei nødigt at lade en Skifteprotocol 
autorifere og benytte ſamme under deres Forretning ; 
thi det Samfrændeffiftebrev, ſom ifølge den meddelte 
Bevilling ſtal affattes, vil da være tilſtrekkeligt. Der— 
ſom Samfrændeffiftet derimod kommer til at omfatte 
flere efter hinanden følgende Forhandlinger, hvoraf den 
ene ffal flutte fig til den anden, og den foregaaende 
Forhandlings Indhold maa være befræfter med offentlig 
Troværdighed, inden der kan ſtrides til den næfte, faa 
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Fan en autoriſeret Skifteprotocol ilke undværeg ; jfr. 
Canc. SÉr. 24 Octbr. 1829 og 25 Mai 1830. Wed 
Forretningen, hvortil Dagen maa berammes af Sam— 
frænderne , og hrov Vargerne tillige ſtulle møde, jfr. 
Frd. 28 Aug. 1816 $ 2, optage Samfrænderne, ſom 
allerede berørt, fun en ſummariſk Angivelfe af Boets 
Værdi, idet de lade den Efterlevende clasſevis 
opgive Boets Eiendele, faafom fafte Eiendomme, 
Pengeeffecter, udeftaanende Fordringer, Lesere o. f. v. 
Dog opføres faſte Eiendomme og Pengepapirer af 
Værdi ſpecielt hver for fig, ſaaledes ſom de anfættes 
af den Længftlevende. Dernaſt opfordres de øvrige 
Interesſerede i Boet, iſer de Umyndiges Varger, til 
at erklære, om de vide Andet at opgive, ſom kunde 
komme Boet fil Indtægt, og om de have noget at 
erindre imod den Efterlevendes Anfættelfe af Eiendelenes 
Værdi. Paa ſamme Maade forholdes med Henſyn 
til Udgjelden. Naar der da et fremfemmer nogen 
Erindring imod den Efterlevendes Anfættelfe af Ind. 
gield og Udgjeld, eller de fremkomne Erindringer ere 
blevne afgjorte — almindeligvis ved Overenskomſt 
mellem de Paagjeldende — faa pleier den Længfts 
levende fædvanligvis at overtage hele 
Boets Gjeld*), og Samfrænderne kunne da ftrar 
ffrive til Udlodningen af Boet. Derſom den Efter— 


*) Om Creditorernes Krav paa ci af forfrænfes i deres 

. Ret derved, at Forældrene give Bornene mere i 

Udlæg end Boet fan taale, handles paa fit Sted i det 
civile Retsſyſtem; jfr, £ 5—4—9 og 10. 
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levende derimod felv ønffer Gjelden opgjort og betalt, 
forinden Samfrandeſtiftet fluttes, faa maa Samfraæn— 
derne, uanfeet at de efter vor Mening ei have Juris— 
diction under Skiftets Behandling, gyldigen med præs 
clufiv Virkning kunne indkalde Boets Creditorer til at 
anmelde deres Krav for dem; thi denne Ret have 
endog, ſom nedenfor ffal viſes, myndige Arvinger, naar 
de ffifte imellem dem felv indbyrdes jfr. Canc. Skr. 
27 Julii 1822. 

Naar Beholdningen er udfundet have Gamfræn: 
derne at fradrage de anordnede Skiftegebyrer, ſom 
ffulle erlægges til den ordinære Skifteforvalter. Den 
tilbageblivende Formue bliver at dele mellem den Efter— 
levende og den Afdødes Arvinger, af— hvis  Halvdel 
dog førft Halvprocentafgiften bliver at indeholde, fore 
inden den Fan fordeles mellem Arvingerne efter Arve 
forholdene. Det bør derhos beſtemmes, hvorledes 
hver af Arvingerne ffal erholde ſin Del, hvad enten 
nu Arvelodderne ſtrax udbetales contant, eller fyecielle 
Eiendele, tfær Pengeeffecter, udlægges Arvingerne, eller 
den Efterlevende endeligen alene fan give Arvingerne 
Sikkerhed for deres Arvelod i dens hele Bo ved tings 
læft Skifteextract. : 

Naar Forretningen ev fluttet ſtal der efter den 
til SGamfrændeffiftet meddelte Bevilling udſtedes et 
Samfrændeffirtebrev, der i det fædvanlige Til— 
fælde indeholder Tiden, naar Skifteforhandlingen har 
fundet Sted, den Samfranderne af Øvrigheden med: 
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delte Conftitution, hvo der ved Forretningen hav været 
tilftede, den ffete Opgjorelſe af Boets Indgjeld og Ud» 
gjeld med hvad der iøvrigt under Forhandlingen er 
pasferet, den af Samfranderne foretagne Repartition 
og det ffete Udlæg, hvorhos det, forinden Slutningen 
ved Samfrændernes og alle Tilftedeværendes Under: 
ffrift, er fædvanligt at tilfeie den Clauſul, at den 
Længftlevende vil holde Samfranderne ffadesløfe for 
ethvert Krav i Anledning af den iværffatte Skifte— 
ſlutning *). I de fjeldne Tilfælde, hvor Samfrænde:s 
forretningen gaaer over til en egentlig SÉiftebehands 
ling, Proclama udftædes 0. f. v., vil Samfrændeffiftes 
brevet blive at indrette fom en anden Skifteact; liges 
fom det i erhvert Tilfælde ſtal ſtrives paa det for 
Skifteacter anordnede ftemplede Papir. Fdg. 3 Decb. 
20 6 29 554, ifr. 427, 

J Henſeende til Samfrænde-Skiftebrevets Af» 
levering til den ordingre Skifteret, og derved ſtete 
Anmeldelſe om Arveparter til de Umyndige og Arveaf— 
gifter gielder hvad der i Slutningen af den foregagende 
Paragraph ev erindret om de ertravrdinære Skiftefor— 
valtere; jfr. ogſaa Fr. 16 Octb. 1714, Reſer. 8 Sept, 
1717 og 9 Decb. 1729. 

+) Denne Forening mellem den Længfilevende og Sams 
frænderne fan imidlertid ikke betage tredie Mand, 
navnligen her den umyndige Arving, hans Ret til 
at holde fig til Samfrænderne, naar disfe maatte 
befindes at have forfeet fig ſaaledes, at et Anfvar 
fan paalægges dem. > 
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De Arveparter, der ere de Umyndige udlagte, 
maae afgives til vedkommende Overformynderi af 
Samfrænderne, og her kommer den ovenfor berørte 
mærkelige Regel til Anvendelſe, at hverken Samfrænde: 
ffiftebrevet felv ellev nogen anden Udfardigelſe, fem ſtal 
tjene til Ajemmel for Udlæg til den Efterlevende eller 
nøgen myndig Arving, fan antages til Tingslæsning 
og Udlæget dermed effectueres, med mindre der af ved: 
kommende Overformynderi er givet Paategning om, at 
der er gjort rilbørlig Rigtighed for de Umyndiges Arv, 
Canc. SÉr. 13 Septbr. 4827. — En Hoieſteretsdom af 
27 Novb. 1832 (Jur. Tidſt. XXVII. S. 312—18) 
har iøvrigt” antaget, at der paaligger Gamfrænderne 
den ſamme Forpligtelfe til at ſikkre de Gaver, ſom 
den efterlevende Egtefælle paa et Samfrandeſtifte 
ffjænfer Børnene, ſom der paaligger dem med —— 
til den egentlige Arv. 


HF De Regler m 
iagttage ved private Arvedelin— 
ger mellem de myndige Ar— 
vinger indbyrdes. 


$ 305. 


Naar de myndige Arvinger overtage Boet til 
Deling mellem fig felv, faa hav denne Arvedeling, der 
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iøvrigt 1 Loven henføres under Begrebet om Skifte i 
vidtløftig Forſtand, jfr. $ 273, aldeles Characteren af 
en privat Overenskomſt. Det maa da beroe paa Ar: 
vingerne felv, hvorledes de ville anfætte &Wærdien af 
Boets enkelte Eiendele, og derefter fordele dem mellem 
fig, og det maa navnligen være overladt til deres egen 
Afgiorelſe, om de ganffe eller tildelg ville bruge den 
Fremgangsmaade, fom er foreffrevet for det offentlige 
Skifte. Kun forfaavidt der er Spørgsmaal om deres 
Forhold til Arveladerens Creditorer, kunne 
de naturligvis et bevirke nogen Forandring eller For—⸗ 
ringelfe af disſes Ret udenfor Lovens Beſtemmelſer. 
Da derhos den Afdødes Gield i det Dieblik, Arvin: 
gerne felv have overtaget Boet, er gaaet over paa 
dem, £. 5—2—83 og Fr. 8. April 1768, faa hører 
den nærmere Udvikling af dette Forhold egentligen til 
Arveretten. Vi ville derfor her alene for Overſigtens 
Skyld meddele nogle faa Bemærkninger om Forholdet 
mellem be myndige Arvinger, ſom felv have overtaget 
Boet, og den Afdødes Creditorer. Arvingerne have, 
haar de førft have ſtiftet Boet mellem fig, i Alminde— 
lighed det ſaakaldte beneficium divisionis, ſaaledes at 
enhver af dem fun hæfter til enhver Creditor forholds— 
mæsfigen efter den Qvote af Formuen, der tilfalder 
ham ſom Arv a: pro rata parte, dog at han maa 
betale denne forholds viſe Del af Gjelden, om den end 
overftiger alt hvad han har faaet i Arv. Foruden at 
dette beneficium divisionis imidlertid efter Lovens 
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5—2—83 bortfalder, naar Gielden hidrører fra et 
Gjeldsbrev, i hvilket Arveladeren har forpligtet fine 
Arvinger En for alle og Alle for En, eller ſtyldes af 
den Afdøde ifølge en ham betroet-Stilling ſom offent— 
lig Regnſkabsbetjent, Varge eller deslige, faa vedbliver 
hele Boet at hæfte til Creditorerne, faalænge Buet 
endnu ikke er ſkiftet mellem dem, idet nys— 
nævnte Artikel til Slutning foreſtriver, at naar en 
Creditor begjærer Betaling af Boet, førend der ffiftes, 
og maa den ei nyde, faa hæfte Arvingerne En for Alle 
og Alle far En. Der er et foreffrevet nogen vig Tid, 
ſom Arvingerne ffulle lade hengaae inden de ffifte 
Boet imellem fig, og uagtet det viftnvÉ er ubilligt, at 
en Creditor ſaaledes ffal tage, flere og muligen mang— 
foldige Debitorer iftedetfor En, uden at kunne hindre 
dette ved at anmelde fin Fordring i Boet, efterſom 
Arvingerne ville kunne ffifte det mellem fig, inden det 
ev ham muligt at melde fig, faa har man deg ei heri 
Hjemmel til at fætte nogen vis Friſt, eftev hvilken 
Arvingerne førft ved at ffifte kunde erholde benefi- 
cium divisionis, hvilfen Frift altid, da vi favne en 
pofitiv,Beftemmelfe herom, vilde blive vilkaarlig. Der— 
til kommer, at Loven paa den anden Side fun gav 
Arvingerne en færdeles fort Frift til at overveie, om 
de vilde overtage Boet, jfr. L. 5—14—30, og at 
Arvingernes Interesſe faa godt ſom altid vil foranledige 
dem til at udftæde Proclama til Creditorerne og op 
fordre disſe til at melde ſig. Men naar dette ſteer 
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ſynes man ei at kunne anſee Skiftet for tilendebragt 
forinden Proclamaet er udløbet, og derſom Arvingerne 
da ville endeligen flutte Skiftet, uden forinden at give 
de af dem felv indkaldte Creditorer den af disſe inden 
Proclamaets Udløb fordrede Betaling, faa ſynes ogfaa 
Slutningsbeſtemmelſen i £. 5—2—83 at maatte komme 
til Anvendelſe, og Arvingerne herefter blive folidartf 
anfvarlige for disſe Gjeldspoſter. ( 

Er en Creditors Fordring et forfalden paa den 
Tid, da de myndige Arvinger felv ffifte Boet imellem 
fig, har man ogfaa antaget, at da Creditor et endnu Fan 
forlange Betaling af ſamme, og da Arvingerne altfaa 
et tilfidefætte nogen Forpligtelfe ved at negte Betalin— 
gen, kan den til en ſaadan Tilfidefættelfe i Lovens 
5—2—83 knyttede Følge, da: at de blive ſolidariſk ans 
fvarlige, et heller indtræde for dem *). Denne Ans 
ſtuelſe turde imidlertid neppe være den rigtige. Forſt 
og fremmeft maa det erindres, at L. 5—2—83 ganffe 
ubetinget og almindeligt figer: ”det ſamme er og, 
om Creditor, fom ei haver Brev paa En for Alle, 
begjærer Betaling af Boen førend den ſtiftes og maa 
den et nyde”. Herunder indbefattes aabenbart enhver— 
ſomhelſt Creditor, der har en lovlig Fordring, uden 
Henſyn til om denne allerede er forfalden eller ikke, og 
det maa altfaa være deres Sag, der ville indffrænfe For— 
ſtriftens Anvendelſe til de forfaldne Fordringer, at ops 


*) Ifr. i det Hele Hanſen S. 289—95, 
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lyſe, at Lovgiveren iffe Fan have ment alt det, ſom 
Ordbetydningen indbefatter. Men det er udentvivl faa 
langt fra, at tilſtrakkelige Grunde herfor kunne paa: 
viſes, at det meget mere ſynes ganſke ſtemmende med 
Sagens Natur, at Artiklen ikke ſtjelner imellem forfal— 
den eg ikke forfalden Gjeld. Det er nemlig aldeles 
naturligt, at naar en Mands Bo efter hans Død ſtal 
opgjøreg og deles, fan den Henſtand med Gieldens 
Betaling, fom var givet den Afdøde, ikke længer komme 
i Betragtning, men Creditor bør ved Delingen ogſaa 
kunne fordre den Fordring fyldeftgjort, ſom ellers endnu 
ikke vilde være forfalden til Betaling"). Boet Fan alt: 
faa kun benytte fig af hin Henſtand, forfaavidt dets 
Deling lovligen fan udfættes og bliver udfat til 
Henftandens Udlob. Vi vide heller ikke, at der i vor 
Lovgivning, hvor der omhandles Creditorers Fyldeſt— 
gjørelfe paa Skifte, findes Spor til nogen ſaadan For— 
ffjel imellem forfalden og ikke forfalden Gjeld. Meget 
mere har Lovens 5—14—29 ved dem ”der Gjeld have 
at kræve efter død Mand”, og hvilfe den paalægger 
at melde fig og Fræve deres Betaling dels af egen 
Drift og dels efter Proclama, aabenbart figtet baade til 
de Creditorer, hvis Fordringer allerede ere forfaldne og 
dem, der have givet den Afdøde Henſtand med Betas 
lingen eller hvis Fordringers Forfaldstid er betinget af 
en foregagende Opfigelfe, hvilfen her maa bortfalde. Nu 


”) Ifr. Jur. Tidſtr. XIX. 6. 244 fø. 
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har vel Loven tilladt Arvingerne at dele Boet, uden 
Henſyn til de Creditorer der efter L. 5—14—29 alles 
rede have kræevet Betaling, imod perſonligen at over= 
tage Gjelden, og Arvingerne maa da ogfaa nyde godt 
af den Henſtand, der tilkom den Afdøde med Gjelden$ 
Betaling, men den har dertil føtet den na— 
turlige Betingelſe, at de med det famme 
overtage fig et ſolidariſk Anfvar for den 
Gjield, hvis Betaling er begjært. Det er 
endog fandfynligt, at Slutningen af L. 5—2—83 
netop fornemmeligen hav Henſyn til ſaadanne Credito— 
rer, ſom paa Grund af at Gjeldens Forfaldstid ei endnu 
er kommen maa taale, at hver Arving tager Sit af 
Boet, uden i længere Tid at kunne foretage noget 
imod dem; thi er Gielden allerede forfalden, fan Cre— 
ditor dog i Almindelighed nogenlunde ſikkre fig ved 
Sværffættelfe af Arreſt og oieblikkeligt Sogsmaal mod 
Urvingerne. Endeligen fremtræder i det hev omhand— 
lede Tilfælde det færdeles Ubillige i Fordringens For: 
deling paa flere Debitorer, idet Arveladeren fan have 
været fuldkommen vederhæftig, medens derimod Enkelte 
af Arvingerne kunne befinde fig i ſaadanne Omſtændig— 
heder, at det er mere end ſandſynligt, at de ville for— 
bruge den modtagne Arv, og ſenere, naar den omhand— 
lede Fordring forfalder, være ude at Stand til at bes 
tale den paa dem faldende Del af Gjelden. Det er 
derhos vel fandt, at en Creditor fan undgaae For— 
dringens Fordeling ved i Gjeldébrevet at forpligte De— 
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bitors Arvinger En for Alle, og denne Clauſel findes ders 
for ogſaa ſaagodt fom i alle vigtige Gjeldsbreve; men 
Ubilligheden bliver derfor ei mindre med Henfyn til alle 
de Fordringer, hvorfor der ei kan tages et formeligt 
Gjeldsbevis, navnligen ved Handelsomſatninger. 

De myndige Arvinger ere ſom allerede berort be— 
foiede til at indkalde den Afdodes Creditorer ved Pro— 
clama med præclufiv Virkning. De kunne ei alene 
føge og erholde Bevilling til at udftæde ſaadant Pro— 
clama med Mar og Dags Barfel, men de kunne ogfaa, 
naar de efter Boets Beffaffenhed finde Proclama med 
12 Ugers Varſel efter På. 26 Aug. 1785 og 2 Juni 
4819 tilftræffeligt, benvtte dette Proclama, jfr. en 
Høiefteretå Dom af 7 April 1830 og Canc. Sfr. 10 
Mai 1831. Imidlertid vil et ſaadant Proclama na— 
turligvis fun angaae Boets Creditorer, og ei Arvin— 
gernes egne Creditorer, ligefom det maa antages, at 
forfaavidt disſe have indladt fig i Forhandlinger med 
enfelte af den Afdødes Creditorer om Gjeldens Af— 
gjørelfe, vil Proclamaet, hvorved Arvingerne føge at 
blive befjendt med den Gjeld, ſom paahvilede den Af: 
døde, neppe funne tillægges præclufiv Virkning med 
Henſyn til hine Creditorer, med hvem Arvingerne alle- 
rede have indladt fig, og ſom derfor med Foie kunne 
anſee Proclamaet for at være dem uvedkommende, jfr. 
Jur. Tidsſtr. XI. a. S. 110 og Usſings Bibl. 1. 
S. 566. 
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Ligeſom en Boet tilhørende faſt Eiendom eller et 
Gjeldsbrev Fan af de øvrige Arvinger overdrages til 
den, i hvis Lod den efter falleds Overenskomſt falder, 
ved en fimpel Udlægspaategning paa Sfjødet eller 
Gieldsbrevet, uden at der gjøres færffilt nyt ſtemplet 
Papir fornødent, faaledes behøver eiheller den eller de 
Arvinger, ſom ved at erholde en af Boets fafte Eien— 
domme tillige overtager en i Eiendommen ftaaende 
Pantegield med Creditors Samtykke, at udftede ny 
Panteforffrivning, men maa kunne  cenftatere fin 
Indtradelſe 1 Gieldsforholdet ved den fornødne Paa— 
fegning paa det ældre Pantebrev, jfr. Rentkammer 
Sfr. 12 Aug. 1815, Fr. 3 Deb. 1828 $ 8 titr. f. 
Canc. Skr. 4 Octbr. 1831 $ 2... Men derfom der 
ved Fordelingen af Eiendommene og Fordelingen af 
Pantegjelden, fom før hæftede paa dem i Samling, 
eller paa anden Maade foregager en Novation af 
Gjelden, hvorved Arvingen indtræder i Gjeldsforholdet, 
iffe i den ældre Debitors 0: den Afdødes Sted, men 
fom ny Debiter, maa der ogſaa, naar denne Transaction 
ſtal ffee ſtriftligen, hertil benyttes det anordnede ſtemp— 
[ede Papir. Canc. Sfr. 3 April 1830 $ 2 og 4 
Octbr. 1831 $$ 3 og 4. 

Derſom Arvingerne finde for godt at foranftalte 
en ſtriftlig ſuccesſiv Optegnelſe af deres Forhandlinger 
om det private Arveffifte, og at affatte et Document, 
der vifer hvorledes den endelige Deling. efter fælles 
Overenskomſt bliver iværffat, da ftaner det dem frit 

(17) 
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for; men der kan til en flig privat Protocol ei blive 

at bruge ſtemplet Papir, ligeſom der paa den anden 

Side ei fan blive Spørgsmaal om dens Autorifation 

af nogen offentlig Mutoritet eller om at tillægge den 

nøgen offentlig Troværdighed. 

Endeligen Fan hev endnu markes Fr. om det 
under det danſke Cancelli hørende Regnſkabs og Kasſe— 
væfen af 8 Juli 1840 $ 7, forfaavidt ſamme indes 
holder noiagtige Forffrifter om de Anmeldelfer om 
den faldne Arv og den Indbetaling af 
Afgifterne af ſamme, fom paaligge de myndige 
Arvinger. 

Anmerkning. Naar et Interesſentſtab, der danner 
en juridiſt Perſon, lovligen oploſer fig, Fan Be: 
ſtyrelſen muligen vare eller blive berettiget til, 
efter at have erhvervet Bevilling til at indkalde 
det ophævede Interesſentſtabs Creditorer, at reali— 
ſere dets Eiendele og fordele Formuen mellem In— 
teresſenterne, uden at behove at overgive Mas— 
ſen til offentligt Skifte. En ſaadan Behandling 
har da megen Lighed med myndige Arvingers 
indbyrdes Skifte. 


259 


Andet Affnit. 


Om Fremgangsmaaden ved Behand- 
lingen af et Opbudsbo. 


$ 306. 


Mærmere Udvikling af Begrebet om Lovens 
Opbud og Betingelferne for ſamme. 


Det i Lovens 5—14—40 til 45 omhandlede Opbud, 
cessio bonorum, finder Sted naar en Debitor, der 
ikke aarligen Fan udrede den tilbørlige Rente, ſom han 
ev fine Creditorer ffyldig, i Tide medens han endnu 
har Midler, evergiver fit Bo til Deling mellem fine 
Creditorer af tvende Mænd, ſom han fely udnævner, 
men ſom deg tillige ſtulle forordnes af den Overret, 
hvorunder han hører. Denne Overgivelſe af Beet til 
Deling og Skifte betragtes utvivlſomt i de nævnte 
Artikler fom et Beneficium for Debitor*), 
idet det ifelge ſamme tilſtedes ham at give Creditorerne 
fine Cffecter in natura til Betaling, iftedetfor at fyl— 
deftgjøre. didfe efter de indgaaede Contracter med rede 
Penge, og Creditorerne derhes ved Opbudet maa fee 
deres Ret til at gjøre Arreſt og Udlæg. 1 Godſet ſamt 
til at belægge Debitors Perſon med Arreſt >=) ſuſpen— 


>) Sfr. Stampes Erkl. II. S. 198 ff. 
**) Denne Arreſifrihed, faavelfom den der gives ved en 
færegen Bevilling for en Fallent, 3: Protectorium, 


(17=) 
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deret, indtil Opbudsſtiftet er tilendebragt, og det da 
har viift fig, at den Forudſetning, hvorpaa Opbuds— 
behandlingen beroer, at hans Midler vare tilſtrakkelige 
til at dekke hans Gjeld, har været urigtig, faa at 
alle Creditorerne ei blive ganſte fyldeftgjorte ; hvor: 
til endeligen kommer, at han fan fordre Voet behand: 
let af de af ham udnævnte Mænd, dette fidfte deg 
vel Fun under den Fvorudfætning, at Overretten, der 
ffal forordne ſamme, et finder, at der er nogen” grun: 
det Erindring at gjøre imod Mændenes Derteritet eller 
Sinceritet. 

J Kiebenhavn og Veſtindien kan imidlertid Op— 
budsboet ei forlanges behandlet af felvvalgte Opbuds⸗ 
mænd; de ffulle paa disſe Steder behandles af den 
ordinere SÉifteret, Fr. 15 Juni 1771 $ 15, Refcr. 
416 Februar 1825. Men naar tøvrigt Betingelſerne 
for det i Lovens 5—14—40 omhandlede Opbud ere 
tilftede, maa Debitor egfaa beholde de med dette for— 
bundne Beneficia, uagtet Boet bliver at behandle af 
den almindelige Skifteret; og det ſamme maa egfaa 
gjelde, under Forudſatning af hine Betingelſer, uagtet 
Debitor paa andre Steder frivilligen vælger at overgive 
fit Opbudsbo til den ordinære Skifterets Behandling 
ellev anføger om Boets Behandling ved Skiftecommis— 


giver Debitor ogſaa Frihed til at forlade fit Op— 
holdefted, og altfaa muligen ved at reiſe ud af Lan— 
det af unddrage fig fremtidig Arreſt, fee ovenfor $ 
245 No. 3. 
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ſarier. Savnes derimod nogen af Lovens Betingelſer 
for det i ſamme omhandlede Opbud, maa naturligvis 
hine beneficia bortfalde, uagtet Boet af Debiter, der 
overgiver det til Skifterettens Behandling, benævnes 
et Opbudsbo. — Behandlingen ved felvvalgte Opbuds— 
mænd er vel for det mefte gaaet af Brug, idet vor 
Tids hele udviklede Creditfyftem medfører, at det nu 
ei længere let indtræffer, at den Mand, hvis Eiendele 
ere nogenlunde tilftræbfelige til at dekke hang Gje!d, 
ffulde have nodig at overgive fit Bo til Sfifte og 
Deling; men Lovens Opbud fan dog endnu forekomme 
og er navnligen i den fenefte Tid i flere Tilfælde bragt 
til Anvendelſe i Jylland. Lovgiveren har ogſaa fun— 
det fig foranlediget til 1 Fr. 3 Decb. 1828 $ 5 Litr. 
g at beftemme, hvilfet ſtemplet Papir der ſtal bruges 
til det Document, hvorved Opbudimændene udnævnes, 

Den forſte Vetingelfe for Lovens Opbud er uden: 
tvivl, at Creditor har ſaadanne Midler, at det er an— 
tageligt at de kunne ftræffe til at dakke 
hans Gjeld. Vel ſiges dette ei udtrykkeligen i 
Lovens 5—14—40, og vel ti kjendegiver endog Artikel 
44, at Refultatet af Boets Behandling kan blive, at 
Midlerne findes ikke at kunne tilſtrekke, faa at Credi— 
torerne ikke naae deres fulde Betaling; men ifolge 
Modſatningen i Artikel 40 mellem at Debitor ”iÉfe Fan 
aarligen udrede den tilbørlige Bente” og at Opbudet ffal 
gjøres ”i Tide, medens han haver Midler”, ſaavel— 
fom ifølge de udførlige Forſtrifter i Artikel AL om at 


- 
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den Opbydende ffal levere Overretten noiagtige Opteg— 
nelſer over ſamtlige hans Activer og Pasſiver, forinden 
denne ſtal forkynde Opbudet og forordne Opbudsmaen— 
dene, maa det dog, fem nys antaget, være Levgiveren$ 
Anſtuelſe, at Opbudet alene kan tilftædes og de ved 
ſamme tilfigtede Fordele komme Debitor tilgode, naar 
det efter den Overretten forelagte Status er antageligt, 
at Crediterene ville kunne erholde Dakning ved Udlæg 
in natura.  Derfom dette altfaa et er Tilfælder, og 
nogen Creditor fan oplyſe, at det fra førft af, ſaa— 
ledes ſom Debitors Status paa den Tid han vil gjøre 
Opbud viſer fig efter en rigtig Vurdering af hans 
Eiendele i Forhold til hans Gjeld, maa antages, at 
han er inſolvent , maa en faadan Creditor kunne pro» 
teftere imod Opbudsbehandlingen, hvilken Proteſt for» 
inden Opbudsmandene ere forordnede af Overretten maa 
kunne gjores gjeldende ved fer denne Ret at gjøre 
Indſigelſe imod Opbudets Forkyndelſe og Opbudsmen— 
denes Forordnelſe, og ſenere ved at indanke det Decret 
af Overretten, hvorefter Opbudet er forkyndt og Ops 
budémændene ere forordnede, til Underkjendelſe af Hoieſte 
Ret. Hvor den Opbydende har forlangt Boet overs 
taget af den ordinære SFifteret, eller dette 
ſtal free efter den almindelige Lovgivning, maa Proteften 
fremfætteg for SÉifteretten, og dennes Decret, naar 
Proteften ei tages tilfølge, indankes for vedkommende 
Overret. Det vil imidlerud fjeldent have ſynderlig 
Interesſe for Creditorerne, om Boet betragtes form 
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Opbudsbo eller ſom Fallitbo, naar det beg, ſom her 
forudfat, i ethvert Fald bliver at behandle af den ordi— 
nære Skifteret. Ganſte uvigtigt ev dette Spørgsmaal 
deg neppe, navnligen med Henſyn til den Opbyden— 
deg Stemmes Betydning i Henſeende til Boets Anlig— 
gender. Derſom det derimod maa indrømmes, at det 
fra Begyndelfen af har været antageligt, at Midlerne 
kunde blive tilſtrekkelige til Gjeldens Betaling, og at 
Overretten altfaa har været befoiet til at forkynde Op— 
budet og forerdne Opbudsmandene, eller Skifteretten 
været beføret til at begynde en Opbudsbehandling, faa 
fan den Omftændighed, at Midlerne fenere et findes 
tilſtrekkelige, iÉfe afgive en gyldig Grund til at Op— 
budsbehandlingen fulde bortfalde — forudfat at Debitor 
ei imod Forffriften i Artikel ÆL har fordulgt fin fande 
Formuesforfatning; thi Artikel 44 forudfætter netop, 
ſom ovenfor berørt, at Reſultatet af en lovlig Opbuds— 
behandling fan blive, at Midlerne findes utilſtrækkelige 
til Gjeldens Betaling. Ifr. i det Hele Canc. Skr. 
7 Decbr. 1793 og Stampes Erkl. III. S. 134 ff. 
Gom den anden Betingelfe for Levens Opbud 
pleier man at nævne, at Debitor til Overretten har 
indleveret. rigtig Fortegnelfe pan fine Creditorer, dernæft 
Regiftrering ved Tal, Maade, Vagt og Værd af alle 
fine Losore, være fig tilſtaagendes Gjeld og alt andet 
Beffab, hvad Navn det og have fan; desforuden en 
vigtig Jerdebog paa Eiendem, Arv, Gave, Kieb, 
Want og Indforſelsgods og al anden» fin Rettighed, 
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og ffal han det: ærligen. angive under fin Haand og 
Segl, faafremt han ikke vil fvare fine Creditorer med 
rede Penge efter fin Forffrivelfe. L. 5—14—417). 
Den tredie Betingelſe er, at Debitor ei er betaget 
Myndighed til at afhænde ſit Gods ved de i Loven 
5—3—18 nævnte af en eller flere Creditorer med ham 
anvendte Retsforſolgninger, hvortil nu kommer et ham 
overgaaet Forlig, jfr. Fr. 3 Dcb. 1828 $.7, I. No. 1, 
deg at Forffrifterne om flige Retshandlingers Ting» 
lægning ere iagttagne. Lovgiveren har nemlig: betragtet 
Opbudet ſom en Art af Afhandelſe og ifølge den Uraa— 
dighedstiltand, hvori han ved en faadan Retsforfølgs 
ning fættes, ev han netop uberettiget til at foretage 
nogen Afhandelſe til Skade for den Creditor, ſom har 
erhvervet Forfolgningen. Ligeſom det da ikke tilftedes 
ham at anvende Godſet til at betale fin Gjeld til no— 
gen Enkelt af hans Crediterer, ligeſaalidet er det 
ham tilladt at anvende det til Betaling. for famtlige 
hang øvrige Creditorer, jfr. Kilden til L. 5—14—40, 
Criſtian den 4des Forordning af 1 Juli 1623 Art. 1 
og Sammes ftore Reces af 27 Febr. 1643 H. 5—1: 
»Efterdi Cessio bonorum eller Godſis Opbydelſe er 
+) Denne Indlevering af den befalede Fortegnelſe 
er dog næppe en felvftændig Betingelſe for at 
Opbudet fan finde Sted. Det er fun den Maade, 
hvorpaa den førfte ſande Betingelfe for Opbud ſtal 
oplyſes, og horer ſaaledes til Fremgangsmaaden ved 
Opbuds JIvarkſettelſe, naar forf Betingelſerne ere 
tilſtede. 
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un ald Ret en tilladelig cc bilig Betaling”, See 
ovenfor $ 242 'og Scheel om Tilbageholdelfesretten 
S. 19—22. 

Derſom den Creditor, der har foretaget en af de 
nævnte tinglægte Retsforfolgninger, fremkommer med 
fin Proteſt imod Opbudet, forinden Qverretten har 
forkyndt ſamme og forordnet Opbudsmandene, eller 
forinden Skifteretten har taget Opbudsboet under Be— 
handling. fan Begjæringen cm Opbudsbehandlingen efter 
den almindelige Forſtrift i L. 5—3—18:  ”Debitor 
maa ikke opbyde“ flet ikke tages tilfolge. Derſom Boet 
allerede er taget under Behandling, maa den herved 
fornærmede Creditor vel og confeqvent kunne paaftaae 
Opbudsbehandlingen hævet, men han maa ogſaa kunne 
noies med at betragte ſamme ſom ugyldig i Relation 
til hans Fordring, ſaa at han, uanſeet den be— 
gyndte Opbudsbehandling, Fan gjøre Execution i den 
Opbydendes Midler, jfr. hvad herom nedenfor ſtal blive 
anført, eg ſom ofteft vil Creditor vælge denne. fimplere 
Fremgangsmaade. 

Endeligen indeholder endnu L. 5—14—40, at 
den Opbydende ſtal have Bevis fra Kongens Rente: 
kammer, at Kongen hos ham intet haver at fordre, 
ſom Opbudet fan forhindre. Da herved udentvivl 
nærmeſt figtes til reſterende Sfatter, jfr. Nefer. 41 
Juni 1680, Fan denne Betingelſe vel nu ordentligvis 
opfyldes ved en Atteſt fra vedfommende Amtſtue ellev 
Magiſtrat. 
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Debitors Vegjæring om hans Boes Behandling 
ſom Opbudsbo maa t Form af en Reqvifition  ffrives 
pan ftemplet Papir af 4de KlasfejNo. 4, Frd. 3 Decbr. 
1828 $ 5 Litr. d. | 


$ 307. 
Om Opbudsboets Behandling. 


Opbudsboets Behandling maa begynde med 
en Forſeglings— eller Regiſtrerings- og 
Vurderingsforretning, der i det Hele blwer at 
afholde efter de Regler, ſom ovenfor ere fremſtillede 
med Henſyn til et Stervboſtifte. Da L. 5—14—41 
tilholder, at famtlige den Opbydendes Eiendele ſtulle 
inddrages under Sfiftebehandlingen, faa fan den Op— 
bydende ei erholde fig udleveret det Nodvendige til 
Husholdningens  Fortfættelfe uden under de ſamme 
Betingelſer, ſom nedenfor ſtulle meddeles med Henſyn 
til Fallitboer, med mindre det allerede under Begyn— 
delſesforretningen kunde anſees oplyſt, at der vil blive 
et Overſtud tilbage, efterat Creditorerne ere fyldeftgjorte ; 
men dette vil faa godt ſom aldrig være Tilfældet. 

Da Boet ved at vvergives til Skiftebehandling 
aldeleg unddrages den Opbydendes Raadighed, er det 
foreffrevet, at Opbudet til Sikkerhed for tredie 
Mand ſkal kundgjøres til Tinge, L. 5—14 
—42, Frd. 28 Octbr. 1702 $ 2, På. 10 Apr. 18414 $ 2, 
jfr. Jur. Ark. IX. S. 207. Hvorvidt Opbudet endnu 
forinden ſammes Tinglæsning kunde betage be af den 
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Opbydende i Tidsrummet fra Opbudet til Tinglasnin— 


gen foretagne Dispoſitioner over Boets Eiendele deres 
Gyldighed, var omtviſtet, men er nu afgjort ved Pl. 
10 April 18411, hvorom nærmere i næfte IAffnit. 

Om Opbudsboets Adminiſtration gjelder i det 
Hele hvad der ovenfor ev meddelt med Henſyn til 
Sterrboer, og det famme er ogſaa Tilfældet i Henſeende 
til Creditorernes Indkaldelſe. Det fan alene 
erindres, at om end Boets beholdne Formue ikke ſtulde 
udgjøre 100 Rbd., hvilfet iøvrigt ikke let kan forekomme 
ved et egentligt Opbudsbo, kan dog den i $ 293 om» 
handlede ſimple Indkaldelſe ei være tilſtrekkelig 1 Ops 
buds eller Fallitboer, men et formeligt Proclama gjores 


"fornødent; thi Pl. 26 Aug. 1785 $ 3 eg Pi. 26 


Octbr. 1792 angaae fun Stervboer, jfr. Canc. SÉr. 
11 Julii 1821, fee og Canc. SÉr. 27 Decbr. 1836 
(Coll. Tid. f. 1837 S. 83). Forſomme Creditos 


rerne at melde fig efter det i Opbudsboet lovligen uds 


ſtedte Proclama, pracluderes deres Fordringer ogſaa 
forſaavidt deres perſonlige Krav hos den Opbydende 
angaaer, jfr. Canc. Skr. 13 Juli 1819. Det kan 
derhos erindre, at Frd. 18 Novbr. 1757 $ 1 paa— 
lægger Opbudsmænd inden 6 Uger eftev deres Udnævs 
nelfe at udſtede Proclama, fer at Opbyderen ei ved 
langt og utaaleligt Ophold ffal faa godt ſom kunne 
tvinge fine Creditorer til faadanne Accorder, ſom han 
ønffer, om de end maatte være nok faa fornærmelige 
for dem, Denne Beftemmelfe fan næppe ubetinget uds 
vides til de Skifteretter, ordinære eller extraordingre, 
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ſom komme til at behandle et egentligt Opbudsbo, da 
der paa den ene Side er den Ferffjel mellem dem og 
Lovens Opbudsmænd, at de ei ere udnævnte af dei 
Opbydende felv, og de almindelige Forffrifter om 
Skifters Tilendebringelfe paa den anden Side medføre, 
at de uden Ophold ville have at udftede Proclama. 

Naar der opftaaer Tvift i Anledning af de 
anmeldte Fordringer, da giver L. 5—14—43 
ſammenholdt med Artkl. 34 og 35, udentvivl de af 
Overretten forordnede Opbudsmænd Competence til 
med Retsvirkning at paakjende ſaadanne Toiſtigheder, 
hvormed tøvrigt maa forholdes ſom ovenfor er frems 
ſtillet med Henſyn til Stervboffifter; jfr. dog Stampe 
Ill, S. 135. Da den Opbydende ei alene ved: 
bliver perſonligen at hæfte for den Gjeld, ſom ikke 
bliver betalt ved Slutningen af Opbudsboet, men det 
under et egentligt Opbudsbo forudſettes muligt, at 
der Fan blive et Overffud tilbage for ham, faa har 
han en felvftændig Ret at forfolge, forfaavidt der 
ſporges om en omtviftet Fordring ved Opbudsmændenes 
eller Skifterettens Eragtning ffal gives Medhold, og 
han maa derfor, naar han dertil fan tilveiebringe de 
fornødne Midler, kunne indanke Eragtningen for den 
vedkommende Overdomſtol. Derimod fan han neppe 
forlange en ſaadan Appel tværkfat for Boets Reg: 
ning, naar ſamtlige Creditorer vilde acqpieſcere ved 
Kjendelſen, og det ei ev givet, at der vil blive et Overs 
ſtud tilbage, ſom vil tilfalde den Opbydende. 
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Frd. 18 Novbr. 1757 $ 1—3 foreffriver ende: 
ligen, at Opbudsmænd ikke maa have Skiftet under 
Behandling længere end 6 Maaneder efter Proclamas 
Udløb uden Prolongationsbevilling. 

Naar Boet behandles af egentlige Opbudsmænd 
Fan der neppe blive at udrede Skiftegebyrer af Beet, 
hvilfe fulde tilfalde den ordinære Sfifteret, da denne 
efter Loven iffe har at befatte fig med det egentlige 
Opbudsbo, og Opbudsmandene derhos i det Vaſent— 
lige ere at anſee ſom den Opbydendes private Be— 
fuldmægtigede,. De maae derhos efter Lovens 5—14 
—45 iffe tage Betaling forlods af Boet for deres egen 
Uleilighed, men bør helde fig til den Opbydende felv 
om ſamme, bGvilfet ev indffærpet ved Anordn. af 18 
Novbr. 1757 $ 4. 

Efter Slutningen af 2. 5—14—41 var det et 
Beneficium fer den Opbydende, at Creditorerne ſtulde 
noies med Udlæg af Effecter in natura efter 
Vurdering eg ikke kunde fordre Betaling med rede 
Penge efter deres Forffrivelfer; men dette Beneficium 
fan nu neppe komme til Anvendelſe efter den nyere 
Lovgivnings  Forffrifter om Auctioner, ſom det rette 
Middel, hvorved Effecternes ſande Værdi i Almindelighed 
Fan udfindes, jfr. ovenfor $ 290 og Stampe III. S. 134 
Udſtedelſe af Skifteact er naturligvis her ikke fornøden. 

Derfom den Opbydende døer inden Opbudsboet 
er fluttet, bliver Doedsboet, ſem bemarket i $ 281, at 
behandle fom et fra Opbudsboet adſtilt Bo. 
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Tredie Afſnit. 
Om Fremgangsmaaden ved Be: 
handlingen af et Fallitbo. 


A. Om den forffjellige Maade, hvor- 
paa et Fallitbo fan komme under 
Sfiftebehandling og Betin— 
gelferne herfor. 


$ 308. 


Naar man tager Begrebet om et Fallitbo i faa 
vidtløftig Forſtand, at- det omfatter ethvert Be, ſom 
findes utilfrækfeligt til ſamtlige Creditorers Fyldeſtgijo— 
relfe, bliver ethvert Stervbo og Opbudsbo, under hvis 
Behandling det vifer fig at ſamme er infelvent, ogſaa 
et Falliibo, og der cypftaaer da Concurs mellem de 
forſtjellige Creditorer, ligefom den Omſtandighed, at 
Creditorerne i et faadant Stervbo ere de enefte Inter: 
esſerede, og i et ſſigt Opbudsbo i det mindfte de nar— 
meſt Interesferede, ev af Vigtighed for Boets Admini— 
ftration og Behandling, forſaavidt Skifteforvalteren efrer 
de forhen udviklede Regler har at tage Henſyn til 
de i Boet Interesſeredes Beſlutning. Jovrigt ved: 
bliver den ſamme Autoritet Skiftebehandlingen, uagtet 
Boet fra Begyndelſen af ei blev anſeet ſom inſolvent, 
jfr. hvad Opbudsboer angaaer ovenfor $ 307, og da 
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Opbudet ffal kundgiores ved Tinglasning til Oplys— 
ning for Alle om den Opbydendes Inhabilitet til at 
disponere over det opgivne Bo, faa behøves ingen my 
Tinglæesning i Anledning af at Boet vifer fig at være 
inſolvent; ligeſom Sterv- eller Opbudsboets Overgang 
til at være Fallitbo i det Hele ei behøver at conſtateres 
ved nogen færegen Akt af Skifteforvalteren. 

Derſom man derimod indffrænfer Begrebet cm et 
Fallitbo til de Tilfælde, + hvilke et Bo paa Grund 
af Eierens Inſolvents bliver taget under Skifte— 
behandling for at uddeles til Creditorerne, faa have vi 
trende i Lovgivningen adffilte Tilfælde, i hvilke et Bo 
fra Begyndelſen af bliver at tage under Sfiftebehande 
ling fem fallit. 

1) Naar Nogen af Bongens Rige og 
Sande hemmelig for Gjeld undviger. Qv: 
righeden, o: Skifteretten, paa det Sted, hvorfra den 
Paagjeldende er undvegeu, ffal da ftrar tage Boet under 
Behandling, og Creditorerne frulle efter deres Kravs 
og Boets Beſtaffenhed nyde Betaling paa den Maade, 
fom 1 Loveng Ste Bog om Opbud meldes, Frd. 28 
Octbr. 1702 $$ 10g 2. Hvorvidt de i L. 5—3—18 
omhandlede Retsforfølgninger funne have nogen Be: 
fydning med Henſyn til den i Anledning af Debitors 
fornævnte Undvigelſe foreſtrevne Falitbehandling vil 
blive underſogt i den næfte Paragraph, der ſtal handle 
om dette Lovſteds Betydning med Henſyn til Fallit— 
boer i Almindelighed. Derimod bør det erindres, 
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at det her forudfætteg, at Debitor hemmeligen und» 
viger for "Gjeld af Kongens Rige og Lande. Der: 
ſom Debitor altſaa vel hemmeligen har forladt ſin Bo— 
pæl, men det er givet at han har taget Ophold andets 
fteds i Kongens Rige og Lande, ellev det et er ans 
tageligt at Undvigelfen er ffeet for Gjields Skyld, faa 
er den i Frd. 28 Octbr. 1702 $$ 1 og 2 forudfatte 
casus legis et tilſtede. Det maa imidlertid altid beroe 
paa et paa de concrete Omſtæendigheder grundet Skjon 
— for hvilfet almindelige Regler ei kunne gives — 
om den paagjeldende Perſon Fan anſees at være und» 
vegen for Gjelds Skyld, og naar det derhos, ſom ſad— 
vanligt, flet iÉfe vides hvor den Undvegne ev draget 
hen, faa tør det udentvivl antages, at han er und» 
vegen af Kongens Rige og Lande; thi ved at begive 
fig andetfteds hen indenfor Rigets Grandſer, vil han 
ei kunne unddrage fig Den perſonlige Hæftelfe, og Frygt 
for denne Hæftelfe maa anſees ſom det almindelige Mos 
tiv til Undvigelfe for Gjelds Skyld. J Tvivlstilfælte 
vil Øvrigheden iøvrigt førft have at beſtikke en Varge 
for den borteblevne Perſon, jfr. Frd. 11 Septbr. 1839 
$$ 6 og. 7, eg naar Vargen da finder at Boet er ins 
folvent, vil han have at overgive det til Skiftebe— 
handling. 3 

Forfaavidt det i Frd. 28 Octbr. 1702 er fordret, 
af Undvigelſen fral være hemmelig, maa det erins 
dres, at naar Debitor vetteligen Fan ſiges at være und» 
vegen af Riget, maa det vel ogſaa forſaavidt være 


Ge ale een er 
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ſteet hemmeligen, ſom det maatte være Creditorerne 
ubefjendt, at han faaledes vilde opgive fit Domicil her 
i Landet, og Mere Fan der neppe fordres, Den der 
t. Er. med lovligt Pas og aabenlyſt er bortreiſt til et 
Naboland, under Foregivende at det er en Lyftreife, 
men dog i Virkeligheden i den Henſigt at forlade Ris 
get for fin Gjelds Skyld, maa viſtnok antages at være 
”hemmeligen undvegen” i den Forftand, der her ſynes 
at burde lægges til Grund. 

2) Naar en Mand felv opgiver fit 30 
til Skifterettens Behandling fom fallit. 
Vel forudfætter 2. 5—14—44, at et egentligt Op- 
budsbo i Lovens Forftand Fan blive utilſtrækkeligt til 
Creditorernes fulde Betaling, d. e. fallit i dette Ords 
vidtløftigere Betydning, men naar det, fom her antages 
at være Tilfældet, ved Skiftebehandlingens Begyndelſe 
er givet, at Buet er infelvent og dette navnligen er— 
kjendes af Debitor felv, faa er han dog efter Lovens 
5—14—41 uberettiget til at gjøre Opbud og erhverve 
de med et Opbud efter Loven forbundne Fordele, og 
han havde overhovedet ikke i Loven nogen Hjemmel til 
at overgive fit Bo til Skiftebehandling. Hverken han 
felv eller Nogen af hans Creditorer, ſom kunde have 
Ynteresfe af at hang Bo kom under Sfifterettens 
Behandling, kunde efter Loven bevirke dette. Debitor 
maatte finde fig i, at Enhver af Creditorerne anvendte 
fædvanlig Retsforfølgning imod ham, navnligen ved at 
hæfte hans Perſon, ligeſom paa den anden Side en— 

(18) 
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hver Creditor maatte forfølge fin Ret ved almindeligt 
Søgsmaal og lade det komme an paa, hvo der førft 
kunde erholde Dom og Udlæg for fin Fordring. Der: 
imod foreffriver Frd. 28 Octbr. 1702 $ 5, at naar 
den, ſom befindes uden fin egen Forfeelfe eller 
Forſommelſe, faafom ved mærkelig Søffade, Ilds— 
vaade, Tyvehaand, Debitorers Fallering, Krig og 
Fjendehaand, at være kommet fra fine Midler, der for 
Stedets Øvrighed oprigtig tilfjendegiver, og alle fine 
beholdne Midler og Effecter med fine Bøger og Breve 
fra fig til famme Øvrighed redelig leverer, for fine 
Creditorer at tilfredsstille, da maa han ei paa fin 
Perſon af nogen af fine Creditorer arrefteres, faalænge 
Boet ſaaledes under Rettens Forvaltning forbliver, paa 
det han derved imidlertid fan blive tilſtede og de Ved— 
kommende al fornøden Oplysning om Boets Tilftand 
give. Heri indeholdes mu en udtrykkelig Bemyn— 
digelſe for Debitor til at fremkalde Skifte og Des 
ling af fit Falliibo mellem ſamtlige Creditorer, og 
den dermed forbundne Standsning af Forfølgningen 
imod ham ad den ordinære Rettens Vei, naar han 
befindes at være uden Forfeelfe eller Forſommelſe 7). 


+) Det er ei rigtigt, naar Hanſen S. 309 figer, at Frd. 
28 Octbr, 1702 $ 5 har tilſagt Fallenten perfonlig 
Arreſtfrihed faalænge Boet ftaaer under Behandling, 
forfaavidt han iffe har paadraget fig Straf— 
anfvar efter Forordningens ff 3 og 4; 
thi han fan vel have været flyldig i Forſeelſe eller 
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Men Lovgivningen har derhos udentvivl forudſat, at 
enhver inſolvent Mand ligeſaagodt kunde overgive fit 
Bo til Skifterettens Behandling ved udtrykkeligen at 
erflære fig fallit, ſom han indirecte kunde fremkalde 
Skiftebehandlingen af ſit Bo ved at undvige af Kon— 
gens Rige og Lande; thi ligeſom dette i og for ſig er 
naturligt, ſaaledes er det og kun den perſonlige Arreſt— 
frihed, der knyttes til den Betingelſe, at den Paagjel—⸗ 
dende ev bleven infolvent uden fin egen Forfeelfe eller 
Forſommelſe. Det er derfor ogſaa blevet en aldeles 
conftant Praxis, der er bekraftet ved de forffjellige 
nedenfor anførte fenere Reſcripter, ſom omhandle Cres 
ditorernes Ret til at erflære deres Debitor fallit, at 
Enhver, der er raadig over fin Formue, kan overgive 
fit inſolvente Bo til Skifterettens Behandling, famt at 
Fallenten i Almindelighed ſoger Bevilling til under 
Boets Behandling at fritages for Arreſt, 0: Protecto— 
rium, for ei at lade Arreftfriheden beroe paa det tvivl- 
fomme Sporgsmaal, om hans inſolvente Tilſtand er 
bevirket uden hans egen Forſeelſe og Forſommelſe, jfr. 
$ 223 No. 3. Jovrigt Fan en udtrykkelig Reqvifition 
til Skifteretten om at tage Boet under Skiftebehand— 
ling gjerne være forbunden med den Paagjeldendes 


Forſommelſe uden at have paadraget fig det nævnte 

Straffeanfvar. War casus legis det af Hanſen op— 

givne, vilde og Profectorium, der nu føges faagodt 

fom af enhver Fallent; i Almindelighed være ufor— 

nodent. i 
(18) 
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Undvigelſe, faafom i det i en kgl. Reſol. af 11 Aug. 
1702 omhandlede Tilfælde, hvor en undvegen Debitor 
fra Helſingborg tilffvev Byfogeden i Helſingor om at 
tage hang Bo under Skiftebehandling. 

3. Naar En eller Flere af en Mands 
Creditorer erklære ham fallit og opfordre 
Skifteretten til at tage hans Bo under 
Behandling. 

Vel har den fenere Lovgivning, navnligen et Re— 
ffript af 19 Mai og På. 14 Juni 1758 for Vet: 
indien og et Refcript til Stiftamtmanden over Aalborg 
Stift af 18 Januar 1760, der fenere er gjentaget i 
flere Reſcripter for enkelte Steder 1 Nerge, faafom 
Reſcr. af 4 Decbr. 1761, 3 Septbr, 1772, 23 Febr. 
1776 og 24 Mat 1782, erkjendt, at en inſolvent 
Mands Creditorer gyldigen kunne opfordre Skifteretten 
til at tage hans Bo under Fallitbehandling: Men 
det er paa den anden Side klart, at ikke enhver Cre— 
ditor, hvis Fordring ei bliver betalt, kan vare befoiet 
til at erflære fin Debitor fallit, og derved ſtandſe hans 
hele borgerlige Bedrift, iftedetfor at anvende de almin— 
delige Retsmidler til at erholde Fyldeftgjørelfe; den 
ertraordinære Fremgangsmaade, at føge fin Fyldeſt— 
gjørelfe ved at erflære Debitor fallit, maa være bunden 
til visſe Betingelfer, hvilfe allerede efter Forholdets 
Natur i det Vaſentlige maae være, at Creditor har 
en virkelig Fordring, at Debitors Bo er utilftræffeligt 
til hans Creditorers Betaling, og at Creditor, om dette 
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end ev Tilfældet, ikke har Sikkerhed for, at han des— 
uagtet vil kunne erholde Fyldeftgjørelfe ved ordinær 
Retsforfolgning, hvorhos det endeligen er tvivlſomt, om 
ikke andre fortrinsberettigede Creditorer kunne modfætte 
ſig at Debitors Bo tages under Fallitbehandling, fordi 
deres Net derved krenkes. Foruden at disſe Betin— 
gelfer mu fordre en nærmere Beſtemmelſe, ſom vi nes 
denfor ſtulle ſoge at meddele, faa frembyder der fig 
her den Vanſtkelighed, at det hyppigen paa den Tid, 
da en eller flere Creditorer forlange deres Debitors Bo 
taget under Fallitbehandling, ikke lader fig bringe til 
Vished, om de enÉelte factiffe Omftændtgheder, af hvilke 
Falliterkleringens Gyldighed er afhængig, ere tilftede, 
medens det paa den anden Side aldeles vilde tilintet= 
gjøre Øiemedet med denne extraordingre Retsforfolgning, 
derfom man ffulde udfætte Afgjørelfen af Spørgsmaalet 
om Fallitbehandling ffal finde Sted, indtil det efter 
en formelig Procedure og tilveiebragte juridiſte Beviſer 
var afgjort, om hine factiffe Omftændigheder vare til: 
ftede. Dertil kommer, at den vigtigfte af disfe Om— 
ftændigheder, nemlig ſelve Debitors Inſolvents, ofte 
ikke lader fig oplyſe uden ved den Skiftebehandling, 
om hvis Lovlighed der er Spørgsmaal. Den enefte 
Udvei bliver da, at hvor det ikke paa den Tid, da Reqyvi⸗ 
ſitionen om Fallitbehandlingen fremkommer, er. givet, 
at den er lovlig, ei heller at den er ulovlig, men dette 
maa beroe paa de ſenere fremkommende Oplysninger 
vin de factiſte Omftændigheder, ſom ere omtviſtede mellem 


* 
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de Paagjeldeude, der Fan Reqpiſitionen i Almindelighed 
et tages til Følge med mindre Reqpirenten ftiller 
Skifteretten tilſtrekkelig Sikkerhed for 
den Erftatning for Tort, Creditſpilde og an— 
det Tab, fom følger af Fallitbehandlingen, 
hvis det fenere oplyſes, at nogen af Betingelferne for 
ſammes Lovlighed ſavnes. Ligeſom dette Refultat allerede 
følger af Forholdets Natur, naar engang Falliterblæs 
vinger, ſom ſteet ev i vor Lovgivning, ſtulle indrømmes 
Gyldighed, faaledes følger ſamme Reſultat analogiſt 
af Forſkrifterne om Sikkerhedsſtillelſe i Anledning af 
begjert Arveft, £-.1—21—4, og er ogſaa tildels fors 
udfat i Pl. 14 Juni 1758, der tilfjendegiver, at Fals 
literflæringen -ffeev paa Creditorernes Anfvar. 
Den nemlig, hvis. Bo fratages ham af Skifteretten 
paa em Anden Anfvar, maa viſtnok kunne fordre 
Sikkerhed for, at Reqvirenten ev i Stand til at fyldefts 
gjøre dette Anſvar, naar det findes, at han ubefølet er 
freden til Falliterflæringen. Wed da at fremftille Be— 
tingelferne for en gyldig Falliterklering ffulle vi ogſaa 
nærmere omtale hvorvidt Sikkerhedsſtillelſe bør fordres 
af Reqvirenten, men forøvrigt maa vi om denne Sik— 
kerheds Beffaffenhed henviſe til de Regler, der i det 
Foregagende ere meddelte om Sikkerhedsſtillelſe i An— 
ledning af Arreſt, og ſom ogſaa hev i det Hele maa 
være anvendelige, fee $ 220. 
Den førfte Betingelſe for at Nogen Fan erklære 
en Anden fallit ev naturligvis, at han har en gyl— 
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dig Fordring paa den, hvis Bo han begjæs 
rer taget under Skiftebehandlingz og maa 
det derhos udentvivl ogfaa fordres, at Fordringen er 
forfalden. Vel fan det ſynes noget haardt, at Credits 
forerne, naar de kunne godtgjore Debitors Inſolvents, 
ſtulle finde ſig i at han yderligere forringer Boets 
Status i det Tidsrum, ſom hengaaer inden deres For— 
dringer forfalde: Men Falliterflæringen er en Retsfor— 
følgning, der ſom al Retsforfølgning maa udſattes 
indtil Fordringen ev forfalden, og den Reſico, for hvil: 
ken Creditorerne Herved udfætteg, have de felv under— 
givet fig ved at give deres Debitor Credit til en vig 
Tid. Det vil ogſaa fjeldent med Vished kunne af: 
giores, at Debitors Formuesforfatning ikke muligen 
kunde forbedres ſaaledes inden Forfaldstiden kommer, 
at han til den Tid kunde gjøre Udvei til Fordringens 
Betaling. 

Derſom Fordringen allerede er -conftateret ved 
Dom ellev Forlig, forinden Creditor forlanger Boet 
taget under Skiftebehandling, ellev ftøtter fig paa et 
Dokument, der har offentlig Troværdighed, t. Er. et 
Gjeldsbrev, hvis Underſtrifts Rigtighed er notarialiter 
befræftet, Fan Debitors blotte Modſigelſe af Fordringens 
Rigtighed ikke blot ei hindre, at Boet bliver at tage 
under Behandling, men ei heller medføre, at Reqpi— 
renten af denne Grund ſtulde ftille Sikkerhed for Fol— 
gerne af hans Falliterklering. Derſom dette derimod 
ikke ev Tilfældet, faa er det for det Førfte klart, at 
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Sfifteretten i ethvert Tilfælde et bør tage den for: 
mentlige Debitors Bo under Skiftebehandling, med 
mindre Regpvirenten ſtiller Sikkerhed for den Erſtat— 
ning, der kan blive at tilkjende Debitor, og Skifte— 
retten bør vel endog i et faadant Tilfælde forlange 
Sifferhedsftillelfe forinden den afæffer den opgivne 
Debitor Erflæring: om Fordringens Rigtighed; thi als 
lerede denne Handling ev Frænfende, hvis Reqvifitionen 
et ev lovlig, og fan, ifær naar Debitor er i visſe 
Stillinger, t. Er. ſom Handelsmand, indvirke meget 
ffadeligt paa hans Credit. Tvivlſommere ev det, om 
Sfifteretten bør paabegynde Skiftebehandlingen, naar 
Sikkerhed er ftillet for dens Følger, uagtet Reqvifitus 
imodſiger Fordringens Rigtighed og Reqpirenten ei har 
tilſtrekkelige Beviſer for ſamme tilſtede. Efter hvad 
ovenfor $ 219 ev anført om Reqvifitioner af Arreſt, 
fynes dog det befræftende Refultat at maatte antages, 
naar RNeqvifitus ei fan gjøre det fandfynligt, at For— 
dringen ev urigtig eller i det mindſte oplyſe at For— 
dringen maa anfees for ikke lidet problematiſt *); thi 
ellers kunde en Debitor ved en aldeles temerær Mods 
ſigelſe, der dog ofte ei ſtrax af Skifteretten kunde er» 


*) J dette Tilfælde ſynes Afgjorelfen af Fordringens 
Gyldighed ci at burde drages fra den ordinære Ret 
ind under Skifterettens Paakjendelſe ved et for Re— 
qvifitué faa fordærveligt Retsmiddel ſom en Fallit— 
erklæring, jfr. en Overretsdom i Jur. Tidſtr. XXXV. 
S. 90, hvilken Dom er ftadfæftet af Hoieſteret. 
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kjendes at være ugrundet, ſtandſe den lovlige Fallits 
behandling og eludere dens Oiemed; og dette vilde” 
navnligen blive Tilfældet naar Reqvifitionen ftøtter fig 
paa Vexelfordringer, eller Reqvirenten endog har et 
med Vitterlighedsvidners Underſtrift forſynet Dokument, 
hvorpaa han ſtotter fin Reqvifition; thi han fan dog i 
Almindelighed ei have Vitterlighedsvidnerne ſelv tilftede 
og Fan i alt Fald ikke føre dem for Sfifteretten. Der 
er ei heller nogen Modfigelfe 1, at Skifteforvalteren 
tager Buet under Behandling, ved en Forfeglings og 
Regiftreringsforretning, men fenere, naar den omtviftede 
Fordring ei bliver bevift, atter extraderer Boet i ufor— 
rykket Tilftand til Reqpiſitus, ſom da vil erholde fuld 
Erftatning af den af Reqvirenten ftillede Sikkerhed; 
thi i et ſaadant Tilfælde, hvor Fordringen, hvorpaa 
galliterflæringen er bygget, er modſagt og førft ſenere 
ſtal bevifes, tager SFifteretten fun foreløbigen Boet 
under Behandling; jfr. Præmisferne til den i Forfete 
f. 1824 S. 92 fj. og Bibl. for Lovk. I. 351 ff. ind— 
førte Decifion, der in terminis er ftadfæftet i H. Ret. 

Den anden Hovedbetingelfe for en gyldig Fallite 
erflæring er, at Debitors Bo ei er tilſtrække— 
ligt til hans Gjelds Betaling. Det fan alles 
rede være givet inden Fallitten reqvireres, at Debitor 
maa anſees form infolvent, ſaaſom naar der: er Spørgs: 
maal om af tage en juridiſt Perſons Formue, til Er. 
et Livrenteſelſtabs Bo under Fallitbehandling, og dennes 
infolvente Status fremganer af de aflagte og Interesſen— 
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terne meddelte eller offentliggjorte Regnſkaber, jfr. 
Deciſion i Forſete 1824 S. 92 ff. og Bibl. for dang 
Lovf. I. &. 351 ff. Der famme indtræder ogfaa, 
naar det eftev en af Creditor hos Debitor foretaget lovs 
tig Arreſt- eller Executionsforretning maa antages, at der 
ei ere ubehæftede Ciendele, ſom ere tilſtrækkelige til den 
paagjeldende Fordrings Fyldeſtgjorelſſe. J faadanne 
Tilfælde fan der ei blive Spørgsmaal om en gyldig 
Indſigelſe fra Debitors Side mod Forretningens Fremme 
paa Grund af, at han ikke fulde være  infolvent. 
Derſom derimod Debitors Inſolvents ikke faaledes er 
given i det Moment, Fallitbehandlingen reqpireres af 
Creditor, og derſom der navnligen herfor ei haves an— 
det Datum end at Creditor erflærer, at Debitors 
Formue et vil være tilftræffelig til hans Creditorers 
Fyldeſtgiorelſe, faa have vi her atter et Tilfælde, hvor 
Skifteretten, forinden den ſtrider til Forretningens Be— 
gyndelſe og til under ſamme at afæffe Debitor Erkla— 
ring om han erkjender fig for inſolvent, bør fordre 
Sikkerhed af Reqpirenten for den Erſtatning, ſom han 
fan blive pligtig at udrede, hvis Debitor fenere oplyfer 
at han ev ſolvent. Men naar en ſaadan Sikkerhed 
er ftillet, bør Skifteretten ogfaa foretage en Begyndel— 
ſesforretning, hvorunder Debitor afæffes nærmere Op— 
lysning, om han fan paavife at have Midler, fom 
kunne antages tilſtrakkelige til at fyldeftgjøre Reqviren— 
tens Fordring og den øvrige Gjeld, fom denne kan op 
lyfe at der paahviler hang Debitor. Derſom det nem— 
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lig ſtulde paaligge Credirererne, forinden de vreqvi- 
vere Fallitbehandling , at tilvetebringe fuldt Bevis for 
Debitors Inſolvents, vil den dem tilſtagede Ret til at 
anvende den omhandlede extraordingre Retsforfolgning 
i de flefte Zilfælde ikke kunne bringes- til Udførelfe. 
aar der da fra begge Gider under den foretagne 
Begyndelſesforretning, der ogfaa her bliver en foreløbig 
Act, er fremført hvad Parterne kunne have at anføre 
for og imod Inſolvencen, og Skifteretten derefter fan 
afgjøre, com det er antageligt, at Debitor er inſolvent 
eller iffe, faa vil det ogfaa heraf afhænge om Sfiftes 
behandlingen bør nyde Fremme ellev ikkr. Derſom 
endelig Debitors Solvents eller Inſolvents, hvilket ofte 
vil være Tilfældet, kommer til at beroe paa, hvor høit 
hans Eiendele kunne ventes udbragte, hvorvidt hans 
udeſtagende Fordringer kunne ventes at indkomme, eg 
man ei under Begyndelſesforretningen fan have nogen 
beftemt Mening herom, maa det altfaa ogſaa her an— 
fees ſom uviſt, hvorvidt Fallitbehandling vil findes lov— 
lig, og Creditorerne ſynes da, naar de ville ftille fuld 
Sikkerhed for den Erſtatning, ſom vil tilkomme De— 
bitor, hvis deres Formening om hans Inſolvents et 
bekreftes ved det endelige Reſultat, at kunne fordre 
Forretningens Fremme, men i modſat Fald» ikke. 

J Forbindelfe med den Betingelfe, at Debitors 
Bo" ſtal være inſolvent, har Hanfen fordret, S. 
316—19, fom en Betingelfe for en lovlig Skiftebe— 
handling, at der ere flere Creditorer, og naar 
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Debitor fan paaberaabe fig, at Reqvirenten er hans 
eneſte Creditor, bør hand Proteſt imod at Boet tages 
under Sfiftebehandling tages tilfølge, uagtet han ſom 
forudfat maa indrømme Regpvirentens Fordrings Rigtigs 
hed og fin egen infolvente Tilſtand. Denne Betingelfe 
har faavidt vi ffjønne enten ingen praktiſt Betydning 
ellev ogſaa ev den ligefrem urigtig. Den har ingen 
praktiſt Betydning, hvis Meningen er, at Reqvifitug 
ffal oplyfe at han ei har andre Creditorer end Reqpi— 
venten; thi dels kan det ei let tænkes at en, ſom her 
forudfat, inſohvent Mand ei fulde have mere end 
den enefte Creditor, Reqvirenten, han vil deg faa godt 
ſom altid fylde Tjeneſtefolks Løn, Husleie eller anden 
ſaadan lobende Gjeld; dels vil det i alt Fald være 
Debitor umuligt at godtgjøre det ganffe generelle non 
factum, at han ei har andre Creditorer end Reqvis 
venten”). Er Meningen derimod, at det ffal paaligge 
Reqpirenten at oplyſe, at Reqvifitus har andre Credi— 
torer, faa ev dette unaturligt, da det efter Forholdets 
Natur et fan vedkomme ham at føge Oplysning om 
hvorvidt hans Debitor har anden Gjeld, noget ſom 
denne derhos ofte aldeles fan holde ſtjult for ham. 
J denne Forftand er den omhandlede Betingelfe for 
Falliterflæringen derhos ftridende imod Lovgivningens 
Grundfætninger; thi ligefom denne, ſom Hanſen og» 

+) Derfor bevifer det ci heller Noget, at de Anordnin— 


ger, ſom tale om Fallitboer, forudfætte ſom Regel, at 
der ere flere Creditorer. 
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faa felv bemarker, udtrykkeligen hjemler, at een Cre— 
ditor uden de andres Samtykke kan erklare 
den infolvente Debitor fallit, jfe. Pl. 14 Juni 1758, 
Reſcr. af 18 Januar 1760, Jur. Tide. XIII. 
S. 66, faaledes vifer ogſaa Pl. 14 Sum 41758, 
at det af Lovgiveren ſom lovlig erkjendte Diemed med 
den af en eller flere enfelte Creditorer fremſatte Fallits 
erflæring beftaaer i at bevirfe, at ikke andre Creditorer, 
der kunne være dem aldeles ubefjendte, 
ſtulle ffaffe fig forlods Belaling ved at erhverve Dom 
og gjøre Udlæg for deres Fordringer førend de kunne 
dette; og dette Diemed, fom ei fan opnaaes ved nogen 
Arreſtforretning, vilde aldeles forfeiles, naar Debitors 
blotte Opgivende at han fun havde een Creditor ſtulde 
være tilftræbfkeligt til at begrunde en Proteſt imod 
Fallitbehandlingen. Dertil kommer at ved en Fallit= 
behandling erholdes en ganffe anden Sikkerhed for at' 
famtlige den infolvente Debitors Eiendele, ſom han ei 
tør fordølge uden at paadrage fig betydeligt criminelt 
Anfvar, ville komme frem til Creditors Fyldeſtgjorelſe, 
end hvor Reqvirenten under en Executionsforretning 
alene Fan erholde Udlæg i de Ciendele, ſom han felv 
fan paavife; og naar Lovgiveren hjemler en Creditor, 
uden at ſporge om andre Creditorers Samtykke, at 
erflære fin infolvente Debitor fallit, faa maa han vel 
ogſaag ville tilſiktre Creditor hin Fordel, ſom Fallit— 
behandlingen medfører, Vel henviſer man her Credi— 
for til ar tvinge Debitor til at komme frem med hvad 
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han muligen fordølger ved at lade denne belægge med 
perfonlig Arreſt. Men denne Areft er et forhadt Mid: 
del, der anvendt imod en inſolvent Debitor, efterat 
man har frataget ham de hos ham forefundne Eien— 
dele, endog er et ſterre Onde end en Falliterklaring, 
og naar man anvifev Creditor dette Middel faa maa 
det deg være Meningen at han fral bruge det. Der— 
hos medfører Anvendelfen af dette Tvangsmiddel en 
betydelig Uletlighed og en Bekoſtning for Creditor paa 
den Arreſteredes Alimentation, hvilken Bekoſtning han 
et kan erholde erſtatte. Man fynes faaledes aldeles 
ubefølet til at indffvænfe den enkelte Creditors Rets— 
nydelfe, ved at negte ham det for ham lettere Rets— 
middel fom Lovgiveren har givet ham uden at betinge 
det af at han kan oplyſe at Reqpiſitus har flere Credis 
torer, og i dets Sted anvife ham et bekoſteligere og 
byrdefuldere. 

Derimod maa vi hev nævne ſom den tredie Be— 
tingelfe for en gyldig Falliterflæring, at Regpiren— 
ten et ev ſikker paa ved den ordinære Rets— 
forfølgning aterholde Fyldeſtgjorelſe hos 
den ievrigt inſolvente Debitor, faafom naar 
han har tilftræffeliget Pant i dennes Ciendele eller det 
dog ifølge Sagens Omftændigheder maa antages at 
han uden at iværffætte en Fallitbehandling vil kunne 
komme til fin Rets Nydelſe, jfr. den forben citerede 
Overretsdom i Jur. Tidſt. XXXV S. 91. At der 
ere andre Creditorer, ſom muligen kunne have Fordel 
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af at Debitors Bo tages under Fallitbehandling, er da 
et Reqvirenten uvedkommende Moment, og fan altfaa 
et begrunde en Fordring for. ham paa at den ftrængere 
Retsforfølgning, hvorved Debitor aldeles betages Raa— 
dighed over fit hele Bo, ffal komme til Anvendelſe. 
Af famme Grund maa det ogſaa antages, at den Cre— 
ditor, der har en exigibel Fordring førft bør 
føge at komme til fin Fyldeftgjørelfe ved at lade fores 
tage Execution paa almindelig Maade, og førft naar 
han ei paa denne Maade har funnet erholde Fyldeſt— 
gjørelfe, Fan han med Føie ffride til den ertraordinære 
Retsforfolgning at erklære fin Debitor fallit, jfr. en 
Kjendelfe i Nyt Jur. Tidsſtr. JI. a. S. 186 fr. 
Denne Betingelſe har iøvrigt liden praktiſt Betydning ; 
thi naar en Creditor har tilſtrokkeligt Pant for fin 
Fordring, eller denne allerede er erigibel, faa vil hans 
egen Interesſe opfordre ham til at holde fig til fit 
Pant og fil at ſoge Fyldeftgjørelfe ved almindeligt 
Udlæg fremfor at benytte den vidtløftigere og langſom— 
mere Fremgangsmaade at lade Debitors Bo tage under 
Skiftebehandling. 

Af ſtorre Vigtighed er det Sporgsmaal, om man 
fan negte en Creditor at erklare fin Debitor fallit, 
fordi det maa antages at denne er behæftet med fans 
megen anden i Concursordenen bedre prioriteret Gjeld, 
at hin Creditor ei vil paa Skiftet kunne erholde noget 
Udlæg for fin Fordring. Denne Indſigelſe ſynes imid— 
lertid ei at kunne hindre Creditor fra at erholde Re— 
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qvifiti Bo regiſtreret og vurderet; thi forinden dette er 
feet har man ei nogen tilſtrekkelig Vished for Stor— 
velfen af Debitorå Formue, og man Fan da eiheller 
have nogen grundet Formening om, hvorvidt der ei 
fan blive noget udlagt til den Creditors Fyldeftgjørelje, 
fom har reqvireret Falliten; thi ſom Hanſen ogſaa 
felv bemærfer, S. 319, det er førft ved Skiftebehand— 
lingen, at Oplysning om Boets ſamtlige Midler og 
om de øvrige Creditorer kan tilveiebringes. Men naar 
Regiftrering og Vurdering har fundet Sted eg det ders 
hos ved Skiftets Begyndelſe er oplyſt, at der ere bedre 
prioriterede Creditorer, hvis Fordringer ville medføre, 
at der Intet kan blive til Udlæg til Reqvirenten, og 
fom derhos et for deres Vedkommende forlange Skifte— 
behandling, faa maa Debitor udentvivl kunne fordre 
fig Boet extraderet. Under de nævnte Forudfætninger 
er det nemlig givet, at Concursbehandlingen vil være 
uden Nytte for Reqvirenten, og det vedfommer et ham 
om den kan være til Nytte for de andre bedre priori— 
terede Creditorer, der ikke fordre nogen Skiftebehand— 
ling. Det ſamme Refultat maa da end mere antages, 
naar de fidftnævnte Creditorer, der kunne have en bes 
fydelig retlig Interesſe ved at Debitor bliver i Beſid— 
delfe af Boet og muligen derved kan forbedre fin For: 
fatning ſaaledes at han fan fyldeftgjøre dem, modfærte 
fig Skiftebehandlingens Fremme. Derimod lader der 
fig et opftille nogen Regel om, at Reqpirentens For: 
dring ſtal have en vid Storrelſe, naar iøvrigt de oven— 
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for udviklede Betingelfer for en lovlig Falliterklæring 
er tilftede. Er imidlertid Fordringen af en ganſte ube- 
tydelig Størrelfe, og det er Debitor magtpaaliggende 
at undgaae Skiftebehandling, vil han i Almindelighed 
ogſaa funne gjøre Udvei til Fordringens Betaling *). 


$ 309, 


Fortfættelfe,. — Hvorvidt de i £. 5—3—18 
omhandlede Retsforfølgninger ere til Hin— 
der for et Boes VOvertagelfe til Fallit 
behandling. 


Vi have trende udførligere Underføgelfer om denne 
Gjenftand afGudenrath, Hanſen og Scheel), 
og det vilde føre til en uforholdsmasſig Vidtloftighed, 
derfom vi ſtulde drøfte hvert enkelt Moment, ſom fra 
begge Sider ere anførte: Vi ffulle derfor idet vi fore= ” 
lægge vore Læfere den Anffuelfe af disſe Forhold, ſom 


+) Hanfen berører ogfaa her S. 322—323 Sporgs⸗ 
maalet om hvorvidt et ſaakaldet reſponſabelt Interes— 
ſentſtab fan erflæres fallit. Men de herhen hørende 
tildels tvivlfomme Sporgsmaal funne alene fyldeft- 
gjørende befvares i Forbindelfe med Fremftilingen 
af disſe Interesſentſtabers hele Veſen. Ifr. oven— 
for f 287. 

xx) Ifr. Jur. Tidſtr. XXV. 289—308; Hanſens 
Skifteret S. 309—313, og Scheel om Tilbagehol— 
delſesretten S. 22—32, 
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vi anſee for den rigtige, alene fremhæve de Grunde, 
fom vi antage for de afgjørende. 

Da de fenere Lovbeftemmelfer, ſom forſt have 
hjemlet, at et Bo, der fra Begyndelſen af er infolvent, 
fan overtages til Skiftebehandling 3: den egentlige Fallit— 
behandling, ikke indeholder Noget om, at £. 5—3—18 
ffulde være anvendelig paa Falliterflæringer, faa maatte 
det bekreftende Reſultat ftøtte fig paa, at der var en 
fuldkommen Analogi mellem Lovens Opbud, for hvilket 
de 1 £. 5—3—18 nævnte Retsforfølgninger ffulle være 
en Hindring, og Fallit. En ſaadan Analogi ere nu 
alle enige om at negte for det Tilfælde, at det er en 
Debitors Creditorer der erflære ham fallit, og ei ham— 
felv, der - overgiver fit Bo til Skiftebehandling, jfr. 
Pl. 14 Juni 1758. Man ev fremdeles enig om, at 
L. 5—3—18 eiheller fan komme til Anvendelſe hvor 
Falliten fremkaldes derved, at Debitor for Gjelds Skyld 
hemmelig undviger af Kongens. Rige og Lande, navn. 
ligen ifølge Fr. 28 Octbr 1702 $ 2, ſom tilkjende— 
giver, at ingen Forfølgning, hvorpaa der ei er erhvers 
vet Dom førend Fallenten undveg, ffal være til Hin— 
der for Fallitbehandlingen. Der ftaaer det Tilfælde 
tilbage, hvor Debitor uden at undvige felv opgiver fit 
Bo til Skifterettens Behandling, og det bliver altfaa 
alene at underføge, om 2. 5—3—18 Fan. blive an: 
vendelig med Henſyn til en paa denne Maade fremkaldt 
Fallit. Nu maa det vel indrømmes, at Debitor, ved 
at opgive fit Bo fom fallit, foretager fig en ligefan 
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vigtig Dispofition over Boet, ſom den der ffeer ved 
Opbud, ja endog en mere indgribende, idet Lovens Op: 
bud forudfætter, at det fra Begyndelfen af er antages 
ligt, at alle Creditorerne kunne blive betalte, medens 
Falliterkleringen bevirker, at de Creditorer, fom have 
den ringefte Plads i Concursordenen, enten ganffe eller 
tildels udelukkes fra Betaling, hvorimod de, hvis Falliten 
ei var indtraadt, ved at erhverve Dom og Udlæg tid: 
ligere' end de øvrige Creditorer, maaffe endog blot ved 
at reqvirere perſonlig Arreſt og "hermed trænge Debi- 
tor til førft at betale dem, muligen kunde have er: 
holdt Fyldeftgjørelfe fremfor hine Creditorer. Frem— 
deles kan man ei negte, at Overgivelſen til Fallitbe— 


" handling, ligefaavelfom Opbudet, indeholder en datio 


in solutum, og faaledes fynes at nærme fig Begrebet 
om en Afhændelfe af Debitors Bo til Creditorernes 
Fvyldeftgjørelfe. Men vi ffjønne dog et rettere end at 
der et finder nøgen fuldfommen Analogi Sted mellem 
Lovens Opbud og Debitors egen Falliterflæring; thi 
den førfte ſteer i et andet Øiemed end den fidfte, idet 
Debitor ved hin vil frandfe fine Creditorer i at anvende 


de almindelige Retsmidler imod fig, eg vinde Arreſt— 


frihed og de andre mindre betydelige med Opbud for- 

bundne Fordele for fig, medens han paa den anden 

Site forudfættes at kunne ffaffe enhver Creditor Fyl— 

deftgjørelfe, naar han dertil faaer Tid. Derimod har 

Falliterflæringen og Fallitbehandlingen et andet, og 

derhos fra Retfærdighedens Standpunkt vigtigere, Øie: 
(19%) 
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med, nemlig at bevirfe den inſolvente Debitors Formue 
del mellem hans Creditorer efter den lovbeſtemte Con: 
cursorden, det ev paa den Maade ſom Lovgive— 
ren nu engang har anfeet for den retfar— 
dige. Der funde faaledes meget vel være Grund til 
at forbyde den Mand, om hvem det var antageligt, at 
han havde Midler til fine Creditorers Fyldeftgjørelfe, 
at ſtandſe dem i deres Rets Forfølgning, naar de alles 
vrede i dette Oiemed havde foretaget de i £. 5—3—18 
nævnte Retshandlinger, uden at der fandtes af være 
tilſtrekkelig Grund til at forbyde en Mand, fom er 
infolvent, at bevirfe den efter Lovgiverens Anſtuelſe ret— 
færdigfte Fordeling af fin Formue mellem famtlige 
Creditorer, fordi nogen af disſe allerede havde begyndt 
en Retsforfølgning imod ham, navnligen med Arreſt 
eller Stævning til Hoieſte Ret*), ved hvilfe Handlin— 
ger der ei begrundes nogen Fortrinsret fremfor andre 
Creditorer. At dette nu ogſaa hav været Lovgiverené 
Anſtuelſe fremgaaer faavidt vi ffjønne af Fr. 28 Octb. 
1702. Denne Anordning omtaler nemlig førft den 
Fallitbehandling, ſom fremfaldes ved Debitors Und— 
vigelſe af Kongens Rige og Lande for Gields Skyld, 


+) Ved at omtale Stævning til Hoieſteret fan dels 
figtes til Grever og Friherrer, ſom have Hoieſteret 
fil Verneting og i Almindelighed et ere arreftable ; 
dels til de Tilfælde hvor en Overretsdom, der gaaer 
ud paa Frifindelfe, af Citanten ved en Appellations— 
ftævning bringes ind for Høtefteret, 





| 
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og tilkjendegiver derhos, ſom alle indrømme, i $ 2, at 
L. 5—3—18 i det Hele et ffal være anvendelig med 
Henſyn til Boets Overtagelfe til Skiftebehandling, idet 
ingen Arreſt, Beſlag eller anden Forfolgningsmaade, 
hvorpaa et Dem førend Fallenten undveg falden er, 
ſtal nyde nogen ſardeles Prioritet, de andre Mederedi— 
torer til Skade. Men naar Lovgiveren derhos, ſom 
ogſaa er naturligt, i Forordningens 5te Paragraph 
ferudſetter, at en Debitor ved fin udtrykkelige Fallit— 
erklæring fan bevirke, at hans Bo kommer under Skifte— 
behandling, uagtet han bliver tilſtede, og naar Lovgive— 
ren fremdeles ei giver nogen ſaregen Forſtrift om et 
ſaadant Fallitboes Overtagelſe og Behandling, ſaa ſynes 
det temmelig klart, at Lovgiveren maa have henholdt 
fig til de Forffrifter, fom han i de tidligere Paragra— 
pher har givet om Fallitbehandlingen i Anledning af 
Debitors Undvigelſe, og ſom vare de enefte gjeldende For— 
ffrifter man havde om denne Øjenfiand: jfr. Fdg. 10 
Septb. 1701. Dette ſynes at være ſaameget naturlt- 
gere, ſom det dog ogſaa, naar Debitor undviger af 
Kongens Rige og Lande for Gjelds Skyld, er ved hans 
frivillige Handling at Fallitbehandlingen nodvendigen 
fremkaldes; og der forekommer os et at være nogen 
tilſtrekkelig Grund for, at han mindre ved fin ud: 
trykkelige Falliterflæring ſtulde kunne bevirke fin For: 
mues retfærdige Fordeling mellem ſamtlige Creditorer, 
end ved hang i Unvigelfen indeholdte ſtiltiende Fallit— 
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erklæring *). Han disponerer i Gjerningen paa ſamme 
Maade over fit Bo iHenfeende til Creditorernes Fyldeft- 
giorelſe, hvilfen af de tvende Fremgangsmaader han faa 
vælger. 

Men uagtet vi ſaaledes ikke kunne anſee Lovens 
5—3—18 i fin hele Udftræfning anvendelig paa Fal: 
literflæringer, ffjønne vi dog ikke rettere end at den 
Creditor, fom allerede har erhvervet Dom 
for fin Fordring, i det mindfte i de tvende Til— 
fælde, hvor Falliten fremkaldes ved Debitors Undvigelfe 
eller ved hans egen Opgivelſe af Boet til Skiftebe⸗ 
handling, ikke taber fin Ret til at erholde 
Udlæg af Fallentens Midler for fin For— 
dring. Lovens 1—24—20 til 22 indeholder nem: 
lig ben almindelige Regel at en Domhaver ſtal erholde 
Udlæg, med mindre de andre Creditorer have funnet 
begjære Udlæg før han, eller have ældre Domme og 
begjære Udlæg paa famme Tid; og da Lovgiveren der— 
hos paa den ene Side 1 L. 5—3—18 forbyder den 
domfældte Debitor at opbyde fit Gods og paa ben 
anden Side ei Fjender til en fra Opbudet forſtjellig 
af Debitor felv eller hans Creditorer fremkaldt Fallitbe: 

+) Ifr. Udtrykkene i Reſc. 18 Jan. 1760: *hvad enten 

Concurſen erifterede deraf, af Debitor undvigte, og 

derved ſelo racite Dellarere de — 

eller og deraf, at een eller flere blandt hans Credi— 
torer have declareret ham fallit”; ſee ogſaa Stam: 

pes Erkl. II. S. 718. 
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handling, faa kunde Domhaverens Ret til at erholde 
Execution for fin Fordring ei efter Loven 
betages ham ved nogen enfidig Hand. 
ling hverfen af Debitor eller hans øvrige 
Creditorer*). Det ſynes ogſaa at være aldeles 
naturligt at de Creditorer, der ei ſaaledes ſom Dom— 
haveren havde forfulgt deres Fordringer til Doms, men 
ſom, for at bruge Lovens Ord i 1—24—20, ſelv 
havde forfømt deres Ret, ſtulde ved en enfidig Hands 
ling, nemlig Fallterflæringen, kunne tilintetgjøre den 


2) Derimod beſtemmer Lovgiveren udtrykkeligen, at De— 
bitors Død, naar Arvingerne fragaae Arv og 
Gjeld, ophæver Domhaverens Ret til at gjøre Udlæg 
i Debitors Gods, og at han i dets Sted ſtal noies 
med den ham tilkommende Plads i Concursordenen, 
ifr.  £. 5—14—38 og 39; og det er ogſaa ganffe 
naturligt af det indtraadte Dødsfald, der medfører 
at Boet ſtal ffiftes og deles mellem famtlige den 
Ufdødes Creditorer, tillægges en ganſte anden Ind— 
virfning paa Domhaverens Ret, end den enfidige 
Handling, hvorved enten Debitor felv eller hans 
øvrige Creditorer i deres Interesfe ville fremfalde 
faadan Skifte og Deling. L. 5—14—43, hvorefter 
Der i et Opbudsbo, i Lovens Betydning, ſtal forhol— 
des, ſom tilforn fagt er om Arvs og Gjelde Fras 
gaaelfe, fan ei føre til et andet Refultat, thi dette 
Lovfted forudfætter naturligvis at Opbudsboet lovs 
ligen ev fommen under Opbudsbehandling, jfr. og— 
faa Ordene ”naar det er ſteet“ hvormed Artikel 43 
begynder; men efter L. 5—3—18 funde den Dom: 
fældte et lovligen gjøre Opbud, 
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lovbeſtemte Virkning af denne deres Forfømmelfe og 
dermed berøve Domhaveren Frugten af den erhvervede 
Dom og derpaa anvendte Bekoſtning. End mindre 
funde det ſtemme med Forholdets Natur, naar Lov: 
giveren engang: havde givet Domhaveren den i Lovens 
1—24—20 til 22 tilſtagede Ret, at Debitor felv 
ved fin enfidige Handling ffulde kunne betage ham 
denne Ret. Det ftaaer nu tilbage at underføge, om 
de ſenere Lovbeſtemmelſer om Fallit have betaget Dom— 
haveren den nysmeldte Net til at erholde Udlæg, ſom 
Loven, faavidt vi ffjønne utvivlſomt hjemlede ham. 
Men dette er faa langtfra, at vi meget mere fynes at 
have Lovgiverené udtrykkelige Beſtemmelſe for det Mod— 
ſatte. Idet Fr. 28 Octb. 1702 $ 2 nemlig foreffris 
ver, at ingen Arreſt, Beſlag eller anden Forfelgnings— 
maade ffal nyde nogen ſardeles Prioritet, de andre 
Medereditorer til Nachdel, tilfoies den Undtagelſe, 
hvorpaa ei Dom, førend Falliten und» 
vigte, falden ev, og herved er det faa tydeligen 
fom muligt tilfjendegivet, at den affagte Dom ſtal have 
en færdeles Prioritet, ſom kan blive de andre Medere— 
ditorer til Skade; thi disſe Udtryk kunne et forftaaes om 
anden Net end den ſom Domhaveren efter Loven havde 
fil at gjøre Udlæg, og der efter Loven, ſom ovenfor 
viift, ei kunde betages ham ved Debitors enfidige Hands 
ling. At forftaae den nævnte til Domhaverens For: 
del gjorte Undtagelfe om den Forret, fom i Arv og 
Gjields⸗Fragaagelſesboer i Concursordenen er 
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tillagt lovligen forhvervede Domme fremfor Regnings— 
krav, ev ikke fremmende med de brugte Udtryk, da denne 
Forret ikke Fan benævnes en færdeles Prioritet, 
idet Domme i Concursordenen alene ftaae lige med 
chirographariſte Krav i Almindelighed, og end mindre 
Fan denne Plads i Concursordenen komme de andre 
Medereditorer i Almindelighed til Skade, ſaaledes ſom 
det forudſettes i Forordningen om den Prioritet, der 
forbeholdes Domhaveren. Dertil kommer, at den Ret, 
der kunde tilkomme Arreſtimpetranten eftev Loven, men 
fom ved Forordningen negtes ham i Hjenfeende til Fallits 
boer, ei kunde være anden end at Falliterflæringen, 
i Overensftemmelfe med hvad L. 5—3—18 foreffrev 
med Henſyn til Opbud, ei ſtulde have Gyldighed i 
Forhold til ham, og det maa da efter Sammenhængen 
være denne Ret, der forbeholdes Domhaveren, og ſom 
for denne falder fammen med Ret til at gjøre Udlæg 
i Fallentens Gods, uagtet ſamme er taget under Skifte— 
behandling. 

Mere tvivlfomt er det viſtnok om Domhaveren 
fan tillægges ſamme Ret, naar det er Fallentens 
øvrige Creditorer fom erflære ham for 
fallit. Efter hvad ovenfor ev anført om Lovens 
Grundfætninger i 1—24—20 til 22, ſom ogfaa ere 
befræftede ved Fr. 30 Septbr. 1778, ſynes be ogfaa 
at tale for, at de øvrige Creditorer et ved deres en: 
fidige Handling, Falliterflæringen, ffulde kunne betage 
Domhaveren Frugten af den af ham før Falliterflærin- 
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gen tilendebragte Retsforfolgning. Men Reſcr. af 19 
Mai 1758, bekjendtgjort ved På. 14 Juni 1758, ſynes 
at indeholde et afgjørende Argument imod at tillægge 
Domhaveren, blot ſom ſaadan, Ret til at gjøre Udlæg 
i Boet; thi uagtet Placaten i fin Begyndelſe ogſaa 
alene tilholder, at ingen Arreſt ſtal medføre nogen 
Wræference eller hindre Fallitbehandlingen, tilfoies der 
dog fenere, at fun hvis Udlæg efter Dommen 
er begiært og vedbørlig forfulgt, eller Dom: 
men 1 Anledning af dens Indankning til høiere Ret, 
i Overensftemmelfe med Lovens 1—24—22, forkyndt 
for Rettens Middel, fom Udlæg gjør, bør ingen Fallit: 
declaration finde Sted, dem fom ved Arreſt, Dom og 
lovlig begjært og forfulgt Udlæg have førget for deres 
Ret til Hinder t deres lovligen erhvervede Met i nogen 
Maade. Det fynes herefter at' det ei er tilftræffeligt 
til at confervere Retten til Udlæg 1 et efter de øvrige 
Creditorers Begjæring , under Skiftebehandling taget 
Fallitbo, at Dommen er bleven affagt og nu, i Over: 
ensftemmelfe med På. 18 Jan. 1788, tinglæft inden 
Fallitdeclarationen; hvorimod Udlæg eller Iffætning 
ffal være begjært. Men det maa herved bemærkes at 
Reſcriptet af 19 Mai og På. 14 Juni 1758 alene 
ere givne for de Veſtindiſke Eilande og frem: 
kaldte ved Klage fra Kjøbenhavns Handlende over Mis: 
brug af Arveftationer til Forurettelſe for de øvrige 
Creditorer, ſom erflærede Debitor fallit; eg vel frem: 
gaaer det nu tydeligen af Forhandlingerne i Anledning 
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af denne Placats Udgivelfe, ſom findes 1 Stampes 
Erflæringer II. S. 32—53 og S. 64 og 97, faavel: 
fom af flere ſenere Beſtemmelſer, at forſaavidt Placaten 
negter Arreſt nogen Præference i de omhandlede 
Fallitbeer, indeholder den en Anvendelſe af jus com- 
mune; men derimod er det ei afgjort, om den Modi— 
fication af Domhaverens Ret til Execution hos Debitor 
efter Lovens Grundfætninger i 2. 1—24—20 til 22 og 
i £. 5—3—18, ſom Placaten indeholder, ogſaa af 
Lovgiveren er anfeet fom jus commune, eller om 
denne Modification ei fnarere maa anſees fom et jus 
singulare for de QVeftindiffe Beſiddelſer, i hvilfen 
Henſeende maa markes, at Lovcommisfionens Indſtilling, 
hvorpaa Refcriptet og Placaten ere byggede, udtrykke— 
[igen gik ud paa, at for Eilandene funde den Bes 
faling gives, ſom indeholdes i Placaten; ligeſom Præs 
misſerne til Placaten ikke heller tydeligen viſe, om ikke 
Domhaverens Prioritetsret til at gjøre Execution i det 
af ham arreſterede Gods efter almindelig Ret begynder 
fra Dommens Affigelfex). Imidlertid vilde vi være 
tilbøjelige til at anfee På. 14 Juni 1758 for afgjøs 
rende imod Domhaverens Ret til blot paa Grund af 


+) Udtrykkene ”fra hvilfen Tid hans Prioritetsret .... 
begvnder” fynes endog nærmeft at maatte refereres 
til de foregaaende Ord ”efter forhvervet Dom”. Ifr. 
Stampes Erkl. II. S. 33 og ifær hans Erflæs 
ring II. S. 716—18, der foranledigede det ſtrax 
nedenfor nævnte Reſcrpt. af 18 Januar 1760, 
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fin forinden de øvrigt Creditorers Falliterklæring er— 
hvervede Dom at gjøre Crecution i Fallitboet, ders 
fom vi ei i det fenere Reſcrivt af 18 Januar 1760 
(der upaatvivleligen maa anſees at afgjore hvad der er 
jus commune, efterfom det ved Refc. 4 Decbr. 1761 
og flere andre Refcripter er udvidet til forffjellige 
Stifter 1 Norge) maatte finde et pofitivt Argument for 
den omtviſtede Domhaverens Ret; thi 1 dette Reſcript 
hedder det med rene og klare Ord, at Arreſter ikke 
præjudicere Umyndiges Fordringer i  Wærgeng Bo, 
naav de ikke ved Dom ere confirmerede og 
Ejendte lovlige førend det kom til Concurs, hvad 
enten Concurſen exiſterede deraf, at Debi: 
tor undvigte og derved tacite de——— 
vrede fig fallit, eller og deraf, at En eller 
Flere blandt hang Creditorer have declas 
reret ham fallit. Ligeſom her nemlig begge de 
forſtjellige Fallittilfælde 1 den omhandlede Henſeende 
ere erklærede for ensartede, ſaaledes er det ogſaa fagt, 
at Dommens Erhvervelfe ev tilftræffelig til at give 
Domhaveren Præference fremfor de øvrige Creditorer. 
Det er endog efter alt Anforte tvivlfomt, om ikke Dom= 
mens ved Pl. 18 Jan. 1788 befalede Tinglasning er 
ufornøden for at give Domhaveren den her omhand— 
lede Net 'til at gjøre Erecution i Fallentens Eiendele; 
thi den erhvervede Executionsret efter 2, 1—24—20 ff. 
er ei afhængig af Tingslæsningen. Det Modſatte ev 
udentvivl dog antaget, idet de nedenfor nævnte Høre: 
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retsdomme, ſom have tillagt Domhaveren Ret til at 
gjøre Execution i Fallitboet, fun angaaer ting» 
læfte Domme, og ratio legis i Pl. 18 Januar 
1788 ogfaa fynes at medføre, at den Domfaldtes Cre— 
ditorer med Henſyn til deres Ret til at erflære Des 
bitor fallit bør have Underretning om den affagte Dom, 
for at den ffal betage Falliterkleringen Virkning i For: 
hold til Domhaveren. Vi ſtjenne faaledes et rettere end 
at enhver Domhaver, i alt Fald naar han har ladet 
fin Dom tinglæfe førend Concurfen indtræder, behol— 
der fin Ret til at gjøre Erecution i Fallentens Midler. 

Vi have iøvrigt i den foregaaende Underføgelfe 
forudfat, at Domhaverens Ret indffrænfer fig til at 
han fan gjøre Execution i Fallentens Midler, og at 
Fallitbehandlingen altfaa ei i det Hele Sliver en Nul: 
litet, faa at Domhaveren ſtulde kunne fordre, at Boet 
igjen ſkal ertraderes den Demfældte, og vi kunne der: 
hos eiheller med Gudenrath og Scheel loc. cit. 
antage, at Skifteforvalteren ei tør tage et Fallitbo 
under Behandling, forinden han ved Atteſt af Pante: 
bogen har forvisfet fig om, at der ei er overgaaet den 
Paagjeldende en tinglæt Dom, hvilfet ei heller, ſaa— 
vidt os bekjendt, iagttages i Praxis. Det vilde nem— 
lig i og for fig være unaturligt, at Fallitbehandlingens 
Ugyldighed ffulde ftræbfe fig videre end i Relation til 
Domhaverens Fordring, og dette tilkjendegives 
ogſaa i Slutningen af På. 14 Juni 1758 i det der 
forudfattte Tilfælde, at Domhaveren før Falliterklaringen 
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har regqvireret Execution eller Affætning; thi det hedder 
her, at Fallitdeclarationen ei ſkal være Dom: 
haverens Ret til Hinder, og dette tagttages 
fuldkomment, naar Domhaveren. beholder Ret til at 
gjøre Execution i Fallentens Midler. 

Det er ogſaa ved Hoieſtretsdom af 30. Januar 
1804 og flere ſenere Hoieſteretsdomme, jfr. Scheel 
loc. cit. S. 24—25, antaget, at Domhaveren, hvis 
Dom er tinglæft, har Ret til at gjøre Crecution 1 et 
Fallitbo, og om disſe Hoieſteretsdomme endog alene 
have angaaet det fædvanligfte Tilfælde, hvor den ved— 
kommende Debitor felv har cvergivet fit Bo til Skifte— 
rettens Behandling, faa maa vi eftev det Anforte for: 
mode, at Hoieſteret vil komme til det ſamme Refultat, 
hvor den Domfældtes øvrige Creditorer have erFlæret 
ham fallit. . 

Da et af Debitor indgaaet offentligt 
Forlig endeligen har ſamme Executionskraft ſom 
en endelig Dom, faa maa det, der her antages om 
Domhavernes Ret til at gjøre Execution i Fallentens 
Midler, ogfaa blive anvendelig med Henſyn til. flige 
tilbørligen tinglæfte Forlig. Dette er ogſaa antaget 
i en Overretsdom i Jur. Tidſtr. XX. S. 115. 


— — — — — 
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B. Om Fallitboets Overtagelſe af 
Sfifteretten og Kundgjørelfe 
herom til Tinge. 


$ 310, 


Naar Sfifteforvalteren har befluttet eller ved fin 
Kjendelfe afgjort, at Boet bliver at tage under Skifte— 
behandling, har han at overtage famme ved en Des 
gyndelfesforretning , der i det Hele ev lig den Begyn— 
delfesforretning hvorved et Sterv- eller Opbudsbo over— 
tages til. Behandling. Det ev imidlertid i det Fore: 
gaaende bemærket, at Skifteretten i Anledning af en 
eller flere formentlige Creditorers Begjæring om at 
tage deres Debitors Bo under SÉiftebehandling fan 
have at foretage en foreløbig Forretning, hvorunder De— 
bitor eller andre Creditorer kunne fremfætte deres Proz 
teft imod Boets Overtagelſe af Skifteretten. Saa— 
længe denne da endnu ikke er kommen til det Reſultat, 
at Boet bør tages under Behandling, finder naturlig» 
vig endnu iffe nogen Fallit Sted, og derſom Skifte— 
retten bliver nødfaget til at udfætte den begyndte For: 
retning til en følgende Dag, fer at give Parterne Lei: 
lighed til at ffaffe yderligere Oplysninger, faa kan der 
et blive Sporgsmaal cm en Kundgjorelſe til Tinge 
af en faadan begyndt Forretning, faa lidet ſom denne 
fan have den Indvirkning paa den paagjeldende Debi: 
tors Raadighed over fin Formue ſom en gyldig Fallit: 
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erklæring har*). Da imidlertid enhver paa Debitors 
Begjæring indrømmet Udfættelfe af Fallitdeclarationen, 
forudfat at denne dog ſenere findes lovlig, tildels giver 
Reqvirenten til Pris for Transactioner fra Debitors Side, 
fom ofte ganffe kunne berøve ham den Fyldeftgjørelfe, 
han under Concursbehandlingen kunde have opnaaet, 
faa bør en flig Udfættelfe et af Skifteretten tilftaaes 
uden en klar retlig Nødvendighed, ligefom vi ovenfor 
have viift, at det i Tvivlstilfælde i Almindelighed 
maa indrømmes Neqvirenten, naar han ftiller fuld 
Sifferhed for den eventuelle Erftatning til Debitor, at 
han kan erholde Debitors Bo foreløbigen ta— 
get under Skifterettens Behandling, indtil 
Sporgsmaalet om Fallitens Lovlighed kan blive afgjort 
og det derved tillige beſtemt, cm Boet igjen ffal extra— 
deres Debitor eller videre behandles til Skifte og 
Deling mellem Creditorerne. Om nu end en faadan 
foreløbig Behandling af Boet i Almindelighed alene 
vil gaae ud paa Boets Regiftrering og Vurdering 
famt paa ben til Formuens Conſervation og Nærings: 
driftens Fortfættelfe nødvendige Adminiſtration, faa er 
deg Buet her taget under Skiftebehandling, og ſammes 
Diemed fordrev da, at denne Behandling ei mindre 
end den endelige Fallitbehandling bør kundgjores til 
Tinge, ligeſom den maa fufpendere Debitors Raa— 


*) Reqvirenten af Fallitbehandlingen kan iøvrigt — 
dog fun tildels — ſikkre fig ved Arreſt, hvorom 
ovenfor er handlet. 


| 
| 
| 
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dighed over Boet, indtil dette muligen — naar det 
temlig fenere oplyſes at Fallitbehandlingen ei lovligen 
kan finde Sted — igjen bliver ham at extradere af 


Skifteretten *). 

Den Begyndelſesforretning, ſom bliver at fore— 
tage naar det er afgjort, at Debitors Bo ſtal tages 
under Fallitbehandling, og Boet ei allerede tidligere 
er i Skifterettens Verge ſom Sterv- eller Opbudsbo, 
maa naturligvis gaae ud paa Forſegling, Regiſtrering 
og Vurdering, og derped maa i det Hele iagttages de 
famme Regler fom ovenfor 1 $ 289 ere fremftilede 
med Henſyn til Begyndelſesforretningen i et Stervbo, 
og navnligen ev Skifteforvalteren ikke befoiet til propria 
autoritate at inddrage de Gjenſtande under Skifte— 
behandlingen, ſom ikke ere i Fallentens Beſiddelſe *), 
om end denne opgiver at de ere ham tilhørende, hvor» 
imod Sfifteretten maa anlægge Vindicationsſogsmaal 
imed Beſidderen ved den ordinære Ret. Jovrigt er 


==) Om Gebyhret for den Kjendelfe, hvorved Skifte— 
forvalteren negter af tage Boet under Behandling, 
fan jevnføres Hanſen S. 323—24, hvormed dog 
maa ſammenholdes Canc. Skr. 18 Juli 1820. 
*) Hvorvidt de af Fallenten ordinerede cMer til ham 
conſignerede Varer funne inddrages i Fallitboet, 
navnligen naar Fallenten har faaet Connosſemen— 
terne i Hænde, eller har remitteret eller accepteret 
Verler for Varernes Kjiobeſum, er et Spørgsmaal, 
fom hører under den civile Ret; jfr. iovrigt Hans 
ſen S. 330—31 og Forfete for 1824 &. 574 fr. 
(20) 
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det naturligt, at Skifteretten, naar Fallenten er til— 
ftede, bør opfordre denne til at opgive og paavife alle 
fine. Ciendele, hvorved det er vel at mærfe, at han 
paadrager fig criminelt Anſvar derſom han lægger 
Dølgsmaal, paa hvad han eier, og ſaaledes føger at 
unddrage nogen af fine Ciendele fra at komme under 
Sfiftebehandlingen, jfr. Fdg. 11 April 1840 $ 54. 
Skifteretten maa i Almindelighed være befoiet 
til foreløbigen at lade Fallenten beholde det Fornødne 
til Husholdningens Fortfættelfe; thi det hele Boes 
Tarv, ifær med Henſyn til de begyndte Forretningers 
Fortfættelfe, og Contoiriſters og andre Tjeneftefolfs Ret 
til at erholde Koſt og Løn til Skiftetid, vil ofteſt gjøre 
det nødvendigt, at Husholdningen fortſattes, og det fan 
da ei præfumeres, at Creditererne ville fordre, at 
Husholdningen oieblikkeligen ſtal hæves. — Naar en 
ſaadan Paaſtand imidlertid fremkommer fra de enkelte 
af Creditorerne, ſom have bevirket Falliten, eller ſom 
forſt have meldt ſig, ſaa er Skifteretten ei befoiet til 
at tage noget Henſyn til Fallentens perſonlige Trang 
til Husholdningens Fortſattelſe, men alene til hvorvidt 
Boets Tarv og dermed de øvrige endnu uanmeldte 
Creditorers YInteresfe gjør ſamme ønffelig for Boet. 
Fallenten er eiheller berettiget til at erhelde nogle af 
de ham nodvendigſte Effecter undtagne fra Skiftebe— 
handlingen, ikke engang Haandvarkstoi eller Seng: 
læder, jfr. L. 5—14—41 og Canc. Skr. 3 Apr. 1790 
og 30 Mai 1818. Denne maaffe altfor ſtore Strængs 
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hed, ſom egfaa t andre nyere Fallitlovgivninger er fors 
ladt, fører imidlertid til, at de flefte Fallenter , inden 
de opgive deres Bo til Skiftebehandling, uanfeet de 
ftrænge Straffebeftemmelfer, ſoge at refervere fig Noget 
for dem felv, navnligen de rede Penge, ſom de kunne 
fane i Hænde førend Fallitten udbryder, og Fallits 
lovenes Stranghed hos os bliver ſaaledes fnarere den 
almindelige Credit til Skade end til Gavn. 

Derfom Fallitbehandlingen fremkommer derved, at 
et Stervbo findes inſolvent, behøves ikke nogen Kund— 
gjørelfe heraf til Tinge, da der i et Stervbo et fan 
være Tale cm, at Debitor fan foretage fig Dispoſitio— 
ner til SÉade for Boet. Om det end er Huftruens 
Død, fom har fremkaldt SÉiftebehandlingen, fan Man: 
den vel, medens Boet ftaaer under Skiftebehandling, 
forbinde fig felv perfonligen og hans nye Creditorer kunde 
naturligvis ſoge Fyldeftgjørelfe i den ham paa Skiftet 
udlagte Hovedlod, men han fan ei forbinde det fælles 
Bo til Skade for dettes Creditorer, og man har heller 
aldrig anſeet det nødvendigt, at det ffulde kundgjores 
til Tinge, at Huſtruen var død og at det fælles Bo ſom 
Følge deraf var faget under Skiftebehandling. Ligeſaa— 
lidet bliver der Spørgsmaal om en Kundgjørelfe til Tinge 
af, at et Bo, der er taget under Behandling fom Op: 
budsbe i egentlig Forſtand, befindes inſolvent og faa- 
ledes gaaer cover til at blive et Fallitbo, thi ved den i 
L. 5—14—42, jfr. På. 10 Apr. 1841 $ 2, befalede Ting» 
læsning af Opbudet er det allerede bragt til almindelig 

(20) 
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Kundffab, at den Opbydende er betaget Raadighed over 
Boet. Om Tinglæsningen af et Fallitboes felvftændige 
Overtagelſe til Skiftebehandling havde man derimed 


" tidligere ingen udtrykkelig Lovbeftemmelfe; men at den 


dog burde finde Sted, fulgte analogiſt af 2. 5—1—9, 
5—14—42, PI. 18 Jan. 1788, Fdg. 24 April 1833 
$ 2 og de furffjellige Lovbeſtemmelſer om Tinglæsning 
af Oppeberſelsbetjentes Beſtallinger; og dette blev ogſaa 
altid iagttaget Praris. Derimod var det meget om— 
tviftet, om iffe den Actus, at et Bo toges under Bea 
handling fom Opbuds- eller Fallitbo, endog i Mellem— 
tiden fra ſammes Foretagelſe til dens fnareft mulig 
iværEfatte Tinglæsning maatte gjøre Debitors Dis: 
poſitioner over Boet ugyldige. Vel funde herimod 
indvendes, at tredie Mand paa denne Maude udfattes 
for et ham utilvegneligt Tab, idet han ei af Pante⸗ 
bogen kunde erfare Noget om hans Medeontrahents 
ved Opbudet eller Falliten foraarſagede Inhabilitet til 
at disponere over de til hans Bo horende Eiendele, 
medens man dog ikke billigen kan fordre, at den, der 
vil indlade fig i Contractsforhold, ſtal henvende fig 
til Stedets SÉifteret for at erfare, om den eventu— 
elle Medcontrahents Bo er taget under Skifterettens 
Behandling, ligeſom det criminelle Anfvar, der maa 
paabvile en Debitor, naar han foretager Dispoſitioner 
over de til Boet hørende Ciendele efterat Opbudet eller 
Falliten ev indtraadt, i Almindelighed maa ſikkre Boets 
Creditorer imod at ſlige Transactioner af ham blive 
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foretagne. — Men paa den anden Side ligger det dog 
i den Actus, hvorved Boet tageg under Skiftebehand— 
ling, at Debitors Raadighed over ſamme ophører, 


uden at denne Virkning af Lovgiveren var bunden til 


Tinglæsningen af ſamme, hvilfet, fom ovenfor bemarket, 
ogfaa altid ev antaget, naar det fælled Bo paa Grund 
af Huftruenå Død ſom Etervbo kommer under Skifte— 
behanding. Denne Mening var ogſaa bifaldet i en 


Overretsdom i Jur. Tidſtr. V. a. S. 186, og Høtefteret 


havde i en Fetænfning om denne Gjenftand, fee Coll. 
Tid. for 1839 S. 970, yttret, at det ikke kunde an— 
fees ſom et afgjort Refultat af den da gjeldende Lov: 
givning, at den Actus, hvorved et Bo tages under 
Behandling ſom Opbuds- eller Fallitbo, ſtal tinglæfes 
for at gjøre Fallentens Dispoſitioner ugyldige, Der— 
imod var en modſat Mening antaget i en Soretsdom, 
fom findes i Jur: Ark. VI. S. 39—41. Derſom 
man antager, at Opbudets og Fallitens Indvirkning paa 
den Opbydendes eller Fallentens habilitas contrahendi 
efter den ældre Lovgivning forſt indtræder med Ting— 
lægningen, faa have ei alene de Dispoſitioner Gyl— 
dighed, fom ere tinglæfte inden Opbudet eller Falliten 
bliver tingleſt, men naar hin Dispofition ev læft i 
rette Tid efter 8 5—3—28 og 5—7—7, hav Dis⸗ 
pofitionen Gyldighed, naar Udſtedelſens Datum falder 
før Opbudets eller Fallitens Tinglasning, om end 
Dispoſitionens Tinglæsning iværffærteg paa en fenere 
Retsdag. Derſom Divspoſitionen derimod tinglæfes i 
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urette Tid, eg derhos paa ſamme Dag ſom Opbudet 
eller Falliten ſteer, eller og læfes 1 rette Tid, men forſt 
er udftedt paa den nygnævnte Dag, da have Ørfted og 
Hanſen antaget, at Dispofitionen'ei fan anſees gyldig, 
efterdi Udſtederen ei fan figes at have havt Habilitet 
til at forhæfte fit Gods den Dag, da Panteretten ffulde 
firftes, fee Sur. Tidſtr. XVI. b. &. 288 ff., og dette er 
ogfaa antaget i en Overretsdom i Sur. Tidſtr. XX. S. 20 
ff. Udtællinger til Fallenten paa hans Tilgodehavende kunne 
naturligvis eiheller gyldigen ſkee til ham, efterat han er 
bleven inhabil til at disponere over fir Bo. Derſom 
tredie Mand endeligen før Fallitens Tinglasning er— 
hverver en perſonlig Fordring paa den Opbydende eller 
paa Fallenten, fan han vel, naar dennes Inhabilitet 
førft indtræder ved Opbudets eller Fallitens Tinglas— 
ning, ikke udelukkes fra at concurrere med de ovrige 
perſonlige Creditorer i Boet; men en ſtorre Ret fan 
der naturligvis heller ikke tillzgges ham, da han et 
vilde erholde anden Ret om end Fordringen var erhver— 
vet nok faalænge før Fallitens Udbrud. Ifr. i det 
Hele Hanſen S. 324—29. 

Det hele hev omhandlede Spørgsmaal, com Fal: 
lentens Inhabilitet til at disponere over Boets Eien— 
dele indtræder ved ſelve Falliten eller førft ved dens 
Tinglasning, ev vel ei endnu blevet otioſt ved På. 10 
April 1841, idet denne Plakat efter dens 3die Para: 
graph ei ſtal tillægges nogen Indflydelſe paa Afgjørelfen 
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af dette Spørgsmaal, forfaavidt casus qvæstionis er 
indtraadt før dens Emanation; men for Fremtiden ſtulle 
dennes Beſtemmelſer naturligvis anvendes, og efter disſe 
vil hint meget omtviſtede Spørgsmaal efterhaanden 
bortfalde i Praxis. 

Efter Placatens F 2, ſammenholdt med $ 1, ſtal 
nemlig G Eiftefsrvalteren nu uophohdeligen lade det 
kundgjore ved det Ting, hvorunder den Paagjeldende 
har fit Hjem, at hans Bo er taget under Opbuds— 
eller Fallitbehandling, ligefom Kundgjorelſe ogfaa med 
Henſyn til de fafte Eiendomme, form den Opbydende 
eller Fallerende maatte have i eller udenfor den nys— 
nævnte Jurisdiction, ffal iværffætteg paa den Maade, 
fom Pl. 27 Novbr. 1839 foreffriver for Tinglæsnin— 
gen af de i Pl. 18 Jan, 1788 omhandlede Retsfor- 
følgninger. Fremdeles ſtal Skifteretten befjendtgjøre 
Opbudet eller Falliten i Kjøbenhavn 1 den berlingſte 
Tidende og i Adresſecontoirets Efterretninger og udenfor 
Hovedſtaden faavel i førftinævnte Bidende ſom i Stifts— 
aviſen, hvor en ſaadan udgives; hvorhos det dog i 
Plakaten tilfjendegives at være en Felge af Lovens als 
mindelige Grundfætninger, at Opbuds- eller Falliter— 
flæringens Virkning alene bliver afhængig af 
dens Tinglæsning”). Heri indeholdes, hvad des: 


+) Da Forfømmelfen af den Skifteretten paalagte 
Pligt, at tilfjendegive Opbudet i Aviſerne, dog ikke 
fan være uden Virkning, maa denne udentvivl føges 
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uden er forudfat i Plakatens $ 4 og udtryffeligen 
ev tilkjendegivet Motiverne til Plakaten, at naar 
Nogen indlader fig i Contractsforbindelſer med Fallenten 
forinden den formeldte Tinglæsning, ſtal 
felve Opbudet ellev Falliten ei have nogen Indvirk— 
ning paa den Paagjeldendes Habilitet til at afflutte 
ſaadanne Centractsforhold, deg under den naturlige 
gerudfætning, at Medcontrahenten er i en utilregnelig 
Uvidenhed om at Opbudet eller Falliten allerede har 
fundet Sted; jfr. i det Hele Plokatens $ 4. For 
imidlertid at betrygge Fallentens Creditorer for, at han 
ffal benytte Mellemtiden mellem Fallitens Udbrud 
og dens Kundgjorelſe til Tinge til at foretage Trans— 
actioner, ſom funne være dem til Sfade, indeholder 
fidftnævnte Paragraph endvidere vigtige Strafbeſtem— 
melſer, faavel for Fallenten, der bruger faadan uredelig 
Fremfærd, ſom fov den Medcontrabent, ſom vidende 
deltager med ham i ſamme. Disſſe Strafbeftemmelfer 
høre iøvrigt til Criminalretten. — Den. tinglæfte Fals 
litdeclaration maa blive i Kraft over Aar og Dag, 
naar Boets Behandling varer længere, uden at den 
behøver at fornyes, ſaaledes ſom foreffrevet er med 
Henſyn til de i Pl. 18 Jan. 1788 nævnte Retsfor⸗ 


deri, at vedkommende Creditor efter Omftændigs 
hederne vil kunne drage Sfifteforvalteren til per— 
fonligt Anfvar for det Tab, der ved hin Forſom— 
melfe maatte være foraarfaget, 
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følgninger, jfr. Canc. Skr. 12 Februar 1835 (Colleg. 
Tid. S. 196) *). 





+) Det fan her i Anledning af Fallitbehandlingene Be— 
gundelfe bemærkes, af derſom Vedkommende onſte 
Boet behandlet af Skiftecommisſarier, ſtal det dog 
forſt overtages af den ordinære Skifteret, og en Canc. 
Skr. af 25 Febr. 1817 vil endog, fom ovenfor bes 
vørt, af Anſogninger om Skiftecommisſarier i Kjo— 
benhavn ei alene tulle fremſendes med Skiftexettens 
Betænfning, efterat den har modtaget de anmeldte 
Creditorers Erklexing, men at Sfifteretten endog 
ordentligvis ikke ſtal afſende Anſegningen førend 
* i det mindſte 14 Dage ere forløbne fra Fallitens 
Udbrud, hvorved du de nærværende Creditorer kunne 
faae Leilighed til at yttre ſig. J Cancelliets Mo— 
tiver til den Foreſtilling, hvorefter den kongl. Reſol. 
af 7 April 1824 om Midler til at hindre Skifters 
Forhaling udfom, er def yttret, af det turde være 
henfigtsmæsfigt, at der fjeldent udnævnes Commis— 
farier i Opbudsboer, hvilke ſtundom ſoges af Fal— 
lenterne for i disſe ſelvvalgte Dommere og Beſty— 
rere af Boet at have ftørre Medhold end de kunne 
vente af den af Kongen beſtikkede Sfifteret, og Re— 
folutionen ſelv tilfjendegiver derefter, af overordent— 
lige Skifte-Commisſarier ei funne ventes bevilgede 
uden hvor det enten i Følge de indkomne Erkla— 
ringer cllev paa Grund af Boets færegne Beſtaffen— 
hed fan ſtjonnes, af Commisſariernes Udnevnelſe 
er fremmende med de fornemſte Creditorers Inter— 
esfe, hvorimod det ffulde være enhver Grosferer i 
Kjøbenhavn, fom opgiver fit Bo til den ordinære 
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C. Om Fallitboets Adminiſtration 
og Realifationen af de til famme 
hørende Ciendele. 


$ 311, 


Hvad angaaer Adminiſtrationen af Fallitboet, da 
maa vi i det Hele henviſe til hvad der ovenfor er 
foredraget om Adminiſtrationen af et Stervbo, $ 290 f. 
Det maa her alene erindres, at Skifteforvalteren næv: 
meft har at paaſee Creditorernes Tarv, der faavidt mus 
ligen ffulle fyldeftgjøres af Boet. Dug fan det ei 
hermed være Meningen, at der flet intet Henſyn ſtulde 
tages til Fallenten, ſom ogſaa hav en retlig Interesſe i 
at der udbringeg faa meget ſom ſtee fan af Masſen 
til Creditorerne, idet hun vedbliver at være perſonlig 
Debitor for det Reftbeløb af Gjelden, ſom ikke bliver 
betalt. Derſom det altſaa er klart, at en vis Beſlut— 
ning maa blive til Skade for Boet, Fan Skifteforval— 
teren ei være befoiet til at iverkſette ſamme, om end 
Creditererne af andre Grunde, navnligen for defte hur— 


Skiftecommisfions Behandling, tilladt af udnævne 
en handelsfyndig Mand, fom han dertil fan for— 
maac, til at tiltræde Skiftecommisſionen ſom Med— 
lem ved hang Boes Behandling, — Det fidfte ev 
imidlertid neppe nogenſinde fommet til Anvendelſe 
og i den fenefte Tid bevilges igjen oftere extraor— 
dinære Stiftecommisſarier i Fallitboer af nogen Be— 
tydenhed uden flor Vanſtelighed. 
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tigere at komme til Ende med Buet, ſtulde erflære 
fig for em ſaadan Beſlutning. Derſom det derimod 
efter det hele Forholds Beſtaffenhed maa anſees tvivl 
ſomt, om en Beſlutning fan blive til Sfade eller Gavn 
for Boet, man viſtnok den Mening gives Fortrinet, 
ſom Creditorerne ere enige om at bifalde, idet deres 
Interesſe i Boet ev den nærmefte og vigtigfte. Op— 
ftaaer der fremdeles Disſents mellem Creditorerne ind— 
byrdes om den Beflutning der ſtal tages, fan Majori— 
teten Mening ikke ubetinget være afgjørende, thi Mi: 
noriteten har en felvftændig ligeſaa ged Ret ſom 
Majoriteten; og Skifteretten maa da afgive fin Des 
cifion efter hvad den felv anfeer for det rigtigte. Det 
maa derhos erindres, at naar et ſaadant Spørgsmaal, 
hvilket ofte vil være Tilfældet, opftaaer inden Pros 
clamaet i Boet er udløbet, maa Skifteretten ogſaa tage 
Henſyn til at der fan melde fig flere Creditorer, ſom 
muligen kunne være af anden Mening end de anmeldte 
og tilftedeværende Creditorer. 

Avad navnligen angager Realiſationen af Boets 
Eiendele, da have allerede tvende Hoieſteretsdomme af 
10 Marts 1820 og 15 Juni 1821) antaget, at den 
førfte Prioritetshaver en faſt Eiendom maatte 
finde fig 1, at der til Fordeel for de fecundære Pants 
havere i Auctionsconditionerne for Pantets Bortſalg 

*) Disſe Hoieſteretsdomme tilligemed en ſenere det ſamme 


Retsforhold vedkommende Heieſteretsdom af 28 Mai 
1823 findes i Langes Forfete f. 1823 S. 271—294. 
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blev givet Kjøberne en pasſende Friſt med Kjiobeſum— 
mens Betaling, uden hvilken Friſt en Eiendom ei kan 
ventes udbragt til dens ſande Verdi. Nu kunne ei 
blot Boets øvrige Creditorer men. ogſaa Fallenten fordre, 
at der gives en ſaadan Friſt med Kjobeſummens Er— 
læggelfe, ſom følger af de almindelige Forffrifter i 
Frd. 11 Septbr 1833, jfr. Coll. Tid for 4833 S. 
589; eg er ifær den Ste Paragraph her af Vigtighed, 
der foreffriver, at forfaavidt ingen Panthavers Ret, i 
Medhold af de i Forordningen givne Regler, derfor 
fan være til Hinder, bør Betalingsterminen faftfættes 
i Overensſtemmelſe med famtlige Vedkommendes — 
altfaa ogſaa Fallentens — Tarv, og disſes Mening 
ſtal ſaavidt muligt hores og iagttages. 

Saavel Sagens Natur ſom ifær Analogien af 
den nys citerede Paragraph af Frd. 11 Septbr. 1833 
taler da og for, at der ved Forauctteneringen af Fals 
litboets Losore bør kunne gives den fædvanlige 
Credit, naar der kan erholdes en Incasſator, ſom vil 
og Fan ſtille Sikkerhed for de uderediterede Auctions— 
belob. 
Derſom der er mindſte Sandſynlighed for at det 
Fallenten tilhørende men en af hans Creditorer pant— 
fatte Losore ved Auction vil kunne udbringes 
hoiere end til Pantegjeldens Beløb, er det utvivlſomt, 
at Panthaveren ei Fan modfætte fig, at Pantet  fors 
auctioneres. Det Samme maa ogſaa antages, naav det 
for at afholde Skifteomkoſtningerne eller dakke de 
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perfonlige foran Underpant i Løsøre privilegerede For: 
bringer er fornødent at realiſere det pantfatte Losore. 
Men flere Deciſioner og Overretsdomme, jfr. Jur. Ark. 
"XXVI, S. 94, Nyt Jur. Ark. XXX. 6.77, Sur. 
Tidſte. XI a. &. 114 og Usſings Bibl. II. S. 
559 gaae endnu videre, idet de forudfætte, at Credi— 
forerne i et Fallitbo altid kunne fordre, at det pant— 
fatte Løsøre ffal forauctieneres.  AHjerimod fan det er— 
indres, at naar det maa anſees klart, at der ved Rea— 
lifationen et fan udbringes et ftørre Belob end den 
dette Losore paahvilende Pantegjeld, og det derhos 
efter Boets Tilſtand og Gjeldens Beſtkaffenhed maa 
anſees givet, at Auctionsbelobet alene kan tilfalde 
Panthaveren, faa lider han uden tilftræffelig Grund et 
Tab derved, at Auctionsomkoſtningerne komme ham til 
Laſt. Debitor ſelv antages eiheller i er ſaadant Til: 
fælde at kunne tvinge Panthaveren til at forauctionere 
Pantet, jfr. L. 5—7—8 og 11, Orſteds Haandbog 
IV, &. 640 ff. og VI. S. 229 ff., og de, øvrige 
Creditorer i Fallitboet ſynes ei at kunne have ftørre 
Ret i denne Henſeende end Debitor havde forinden 
Falliten. Men naar Panthaveren et vil frafalde Krav 
paa Boet for det Beløb, hvormed hang Fordring over: 
ftiger Pantets Vurderingsbelob, lader fig deg paa den 
anden Side anføre, at de øvrige Creditorer have en 
retlig Interesſe i at Panthaverens Fordring medbringes 
ſaa langt muligt ved det ham ſtillede Pant, og den 
ſikkreſte Maade, hvorpaa dette udbringes til det hoieſte 
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Beløb er Forauctionering. Det Tab Wanthaveren 
lider ved Forauctioneringen er neppe heller af faa ſtor 
Betydenhed, ſom det ved førfte Hiekaſt ſynes, da ban 
deg i Almindelighed, naar Dantfættelfen ei ev et 
Proformavark, ei fan ville beholde det pantfatte Los— 
øvre in natura, men maa føge Dæfning ved dets Res 
aliſation, ſom fjeldent vil kunne ffee anderledeg end ved 
en fenere for hans Regning ivarkſat Forauctionering, 
og det Moment, at han fan ønffe at ville cunfervere 
Losoret for Fallenten, for at denne et ffal favne Effec— 
terne, ſynes et at kunne komme i nogen Betragtning, 
naar dennes hele Bo engang lovligen er overgivet til 
Skiftebehandling. 

Men om man end antager, at Panthaveren har 
let til at modſatte fig det pantſatte Losores Foraue— 
tienering i det foromhandlede Tilfælde, faa Fan det 
deg et ſtatueres, at ſelve Fallenten ev berettiget til, 
uden Creditorernes Samtykke, at udtage nogle af Boets 
Eiendele, imod at en tredie Mand for ham indbetaler 
disſes Vurderingsbelob til Skifteretten, navnligen de 
Varer og Effecter, ſom ere fornødne til hang Boutik— 
handels eller lignende Naringsdrifts Fortſattelſe; og 
det maa ſaaledes anſees ſom et Misbrug, der flere 
Henſeender fortjener at misbilliges, naar man har 
Exempler paa, at en Handelsmand em Aftenen har 
erflæret fig falht og den næfte Morgen igjen har 
aabnet fin Boutik og drevet Handel med de Varer, 
fom ſtrax af Skifteretten ere blevne ham udleverede 
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for Vurderingsbelobet, undertiden med et vilfaarligt 
Tilfæg af 25 eller 50 Procent, alt inden nogen. Cre— 
ditor havde meldt fig, end fige havde afgivet Samtykke 
til en ſaadan Transaction. Derſom Boets Interesſe 
virkeligen efter Omftændighederne fordrer, at Handelen 
endnu nogen Tid fortfætted, faa bør dette ſtee for Boets 
Regning, og iffe for Fallentens. Den Handlendes 
Boutik, ellev hvis den er leiet, da Brugen af ſamme, 
ſaavelſom alle til Handelen hørende Varer, ere ved 
Falliten blevne Boets Ciendele, hvorover Fallenten ei 
Fan tillægges nogenſemhelſt Raadighed uden Credito— 
rernes Samtykke, og Skifteretten er ſaameget mindre 
befoiet til at præfumere et ſaadant Samtykke, form Fals 
lenterne juft ved at kunne vedblive Handelen, uagtet 
deres inſolvente Tiſtand, ſom Erfaringen har viiſt, 
vinde Leilighed til at eludere Oiemedet med Fallitlov— 
givningen, nemlig Anvendelſen af ſamtlige Boets Eien— 
dele til Creditorernes hurtigſt mulige Fyldeſtgjorelſe, og 
idet de fortſette deres Neringsvei henholde Boets Be— 
handling og Slutning faa længe muligt, for at tvinge 
Creditorerne til en ufordelagtig Accord. At det iøvrigt 
neppe heller Fan ſtemme med de almindelige Anord— 
ninger om den borgerlige Naringsdrift, at den ſtal 
kunne fortſettes af Fallenten for egen Regning, medens 
hans Bo er under Concursbehandling, hvorved let for: 
anlediges at de, der indlade fig med ham, kunne blive 
bedragne, ev vel et Moment, der et umiddelbart ved— 
kommer SÉiftebehandlingen af hans Bo, men maa 
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dog gjøre det ſaameget betankeligere for Skifteretten at 
ræbfe Haand til flige Transactioner. Et andet ev, 
at Fallenten, efter Boets Overgivelſe til Skifteretten, 
maa kunne ſoge Fortjenefte paa anden Maade, navns 
ligen ved perfonligt Arbeide, for at erhverve fit Under— 
hold, uden at denne hans Fortjenefte fan reclameres af 
Skifteretten til Fordel for Boets Creditorer. 

Hvad ifærdeleshed angaaer Inddrivelſen af 
Boets udeſtagende Fordringer, da maa famme 
naturligvis iværEfættes af Skifteretten paa Boets Vegne, 
naar de efter indhentet Erflæring af Creditorerne ans 
fees at være af faadant Værd, at denne Inddrivelſe 
fan lønne fig. Fallenten fan et optræde paa Boets 
Vegne, og den af ham før FZalliten givne Fuldmagt 
"til Fordringens Inddrivelſe træder ud af Kraft, faas 
fnart hans Mandatarius ev bleven vidende om den uds 
brudte Fallit, jfr. Nyt jur. Ark. XV. S. 27 ff, 
XXX. S. 151 og Hanſens Proces I. S. 254. 
Opſtaager der Tvift imellem Creditorerne og Fallenten, 
om en Fordring efter de forſtes Paaſtand ffal fælges 
ved Auction ſom uvis Fordring eller efter Fallentens 
Paaſtand ſoges inddreven, da maa denne udentvivl, 
naar han fan formaae Nogen til at indeftaae for 
Soqsmaalets Omkoſtninger eller paa anden Maade, 
t. Er. ved Ajelp af fit perfonlige Erhverv, frille Sik— 
kerhed for ſamme, kunne fordre Sogsmaalet anlagt af 
Boet, eller ſig overladt ſelv at indtale Fordringen imod 
den paagjeldende Debitor; thi han har, ſom evenfor 
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udviklet, en retlig Interesſe i at ethvert lovligt Middel 
anvendes, hvorved hans Gjeld, for hvilfen han vedbliver 
perfonligen at hæfte efterat Fallitboet er fluttet, fan 
nedbringe. Derimod fan han et i Almindelighed for- 
dre Boets Slutning udfat efter en Inddrivelfe af For: 
dringer, ſom Creditorerne ikke antage at ville blive 
Boet til Gavn. 

Endeligen fan det endnu erindres, at efter hvad 
ovenfor er anført om Antagelfen af en Incasſa— 
tor, maa det berve paa Creditorerned Valg, hvo 
der ffal antages til at udføre denne Function. Jovrigt 
maa vi med Henſyn til Antagelfen af en Curator 
Bonorum faavelfom de øvrige Fallitboets Admini— 
ftration og Realiſation vedkommende Spørgsmaal hen— 
vife til hvad herom ovenfor ev bemarket i Anledning 
af Stervboſtifters Behandling. 

Om Indkaldelſen af Creditorerne + et 
Fallit-Bo kunne vi ogfaa i det Hele henvife til 
hvad derom er bemærket i Henſeende til Sterv= og 
Opbudsboer. Det er blot at iagttage, at naar Fallen— 
ten er undvegen af Kongens Rige og Lande, ffal han 
ogſaa udtrykkeligen indkaldes med Aars og Dags Var— 
ſel, Fr. 28 Octb. 1702 $ 2. Da det anſaaes tvivl: 
ſomt, om et Fallitbo, efter at Proclama var udftædt, med 
de anmeldte Creditorers Samtykke, der havde truffet 
Accord med Fallenten, kunde ertraderes til denne, idet 
Sfifteretten ſyntes at maatte oppebie Proclamas Udløb 
for at erfare de fenere anmeldte Creditorers Erklæring 

(21) 
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om Extraditionen, og da dette havde tilfølge, at man 
enten maatte udfætte Proclamas Udftædelfe, faalænge 
der underhandledes med de anmeldte Creditorer — 
hvilket ofte gav Anledning til utilborligt Ophold af 
Skiftet, naar Accorden et kom 1 Stand — eller og 
nægte en Ertradition af Boet med de anmeldte Credi— 
torers Samtykke, uagtet denne Extradition kunde være 
ſaavel Fallenten ſom disſe magtpaaliggende, faa be: 
ſtemte På. 14 Mai 1823, ſammenholdt med Canc. 
Sfr. 27 Novbr. 1824, Reſcr. 9 Decb. 1825, Canc. 
Sfr. 17 f. M. og Reſcr. 5 Decb. 1826, at Pro 
clamas Udftædelfe i et til Skiftebehandling opgiver Bo 
ikke ſtal være hinderlig i at dette, forinden det ved 
Proclama givne Varſels Udløb, ertraderes den Opbydende 
eller Fallenten, naar alle de Creditorer, ſom have meldt 
fig dertil give deres Samtykke. Jovrigt vedbliver Pro— 
clamaet at løbe, faa at de øvrige Creditorer maa an— 
melde deres Fordringer for Fallenten ſelv, og hvis de 
forſomme dette ev deres Fordring præcluderet, ogfaa i 
Forhold til Fallenten: Dette ev nemlig den alminde: 
lige Regel om Virkningen af et i et Fallitbo udftædt 
Proclama, Fr. 28 Octbr. 1701 $ 2. Derimod fan Cre— 
ditor vel conførvere fin Fordring imod Fallenten ved 
at anmelde den for ham, uagtet han ei finder Anled— 
ning til at anmelde den og gjøre den gjeldende i 
Fallitboet. 

Naar det iovrigt med Sikkerhed kan ſtjonnes, at 
der i et Fallitbo, efter Udlæget for Pante-⸗ og priori— 
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terede Fordringer, intet Overſtud vil blive, behøves intet 
Proclama at udftædes, fee Canc. Skr. 26 Marts 1825; 
jfr. dog herved Canc. Skr. 27 Decbr. 1836 (Coll. 
Tid. f. 1837 S. 83—84). 


D. Om Concurs- eller Prioritets- 
ordenen, 


a) Om Concursordenen i Almindelighed og 
de forſtjellige Clasſer af Fordringer. 


$ 312, 


J et Fallitbo, der ſom faadant et er tilſtrokkeligt 
til alle Creditorernes Fyldeftgjørelfe, er det naturligvis 
nødvendigt at afgjøre, i hvilket Forhold til hinanden 
indbyrdes Creditorerne kunne fordre Fyldeftgjørelfe, 3: 
Concurs⸗ eller Prioritetsordenen. Skjondt denne For 
dringernes Plads i Concursordenen derhos ev en vigtig 
Egenſtab ved Rettigheden felv, og derfor i fremmede 
Retsſyſtemer pleier at afhandles 1 et ſareget Affnit i 
den civile Net, er det dog 1 vore Retsſyſtemer bru: 
geligt, og formedelſt Gjenſtandens Forbindelſe med 
Reglerne "for Skiftebehandlingen i det mindſte ligeſaa 
beqvemt, at Concursordenen fremſtilles i Skifteretten. 
Imidlertid bør man i denne ikke inddrage Fremſtillin— 
gen af de paagjeldende Retsforholds hele Charakter. Det 

EA ad 
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er fremdeles henſigtsmasſigt at forudſtikke Fremfættelfen 
af Concursordenen forinden man gaaer over til af oms 
handle Proceduren i Fallitboet. 

Naar der da ſporges om, hvorledes Fordringerne 
paa en Fallent, efter disfes naturlige Beſkaf— 
fenhed, bør clasfificereg, da bør det førft erindres, 
at de, fom have deres Eiendomme beroende i Fallitboets 
Værge, eftev Eiendomsrettens Natur maa kunne fordre 
famme udleverede af Buet, uden at de øvrige dette 
paahvilende Fordringer kunne vedkomme dem, den 
da Vindicationsſogsmaalet, naar den omhandlede Ting 
ſom forudſat er i Boets Beſiddelſe, dog idet mindſte ſynes at 
kunne undergives Paakjendelſe af Skifteretten, jfr. $ 299, 
ſaa pleier den omhandlede Vindicationsret at anfores 
mellem Fordringerne paa Boet. Snarere ſynes den 
Creditor, ſom vil blive ved fit haandfaaede Pant, og 
den ſom kan gjøre fig betalt ved Liqvidation, at 
være ganffe uden for Concurſen; men da deg det mu: 
lige Overſtud af hint Pant hører til Boets Masſe, 
og da det hører til de meſt omtviftede Partier i Læren 
om Fallit, hvorvidt en Debitors Liqpidationsret ſtrak— 
fer fig, faa er det ogfaan henſigtsmasſigt, at disſe For— 
dringer omhandles i den førfte Clasfe af Concursorde— 
nen blandt de Ereditorer, der i de nyere Concursſyſte— 
mer kaldes Separatiſter, fordi de have en Ret til 
at fordre deres Fordringer forud affondrede fra den 
øvrige Øjeld og undtagne fra at lide nogen Afkortning 
paa Grund af Debitors inſolvente Tilftand. 
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De hypothekariſke Creditorer kunne, uagtet de have 
en reel Ret til at fyldeftgjøres af det dem ſtillede Un— 
derpant, ingenlunde undtages fra Concursordenen; thi 
de pantſatte Gjenftande ere ikke blot i Boets lovlige 
Befiddelfe, hvorfor Skifteforvalteren maa tage Vare 
paa dem, ligeſom Skifteomkoſtningerne dedaarfag eiheller 
kunne være dem abfelut uvedkommende, men der kan 
ogſaa let epftane en Concurrence imellem Flere, der 
have faadanne reelle Nettigheder i de ſamme Boets 
Eiendomme, eg denne Concurrence bliver da at afgjøre 
af Skifteretten. s 

Den fredie naturlige Clasſe i Concursordenen 
udgjøre de perſonlige Fordringer, hvortil egſaa 
horer Reſtbelobet af Pantefordringerne, forſaavidt de ei 
kunne dæekkes af Panterne. Disſe ſtulde efter Forhol— 
dets Natur alle pro qvota parte fyldeftgjøres af alt 
det ubeheftede Gods, faavidt tilftræbffe fan. 

Den poſitive Levgivning vil imidlertid altid hjemle 
flere indgribende Modificationer i den naturlige Cons 
cursorden. De vigtigfte af disſe beftaae efter den 
danffe Lovgivning deri, at der er givet nogle enkelte 
Creditorer Fortrinsret fremfor alle hypothekariſte Credi— 
torer, at der er dannet en Forſtjel imellem tvende Class 
fer af Underpant, det legale eg det contractmæsfige, 
at der er givet et ftort Antal perſonlige Fordringer, de 
ſaakaldte privilegerede, Fortrin ei alene fremfor andre 
perfonlige Fordringer, men endog fremfor contractmæss 
figt Underpant i Lødøre, og at de rent perſonlige For: 
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dringer ere delte i tvende Hovedclasſer, Haandføriftss 
frav og Regningskrav, af hvilfe den førfte er giver 
Plads fremfor den anden. 

Efter den i Hanſens Vark antagne Clasſification 
af Fordringerne i et Concursbo afſondres der 9 Clasſer 
af Fordringer. 

1) De faafaldte Separatiſter, eller de, ſom 
uden at behøve at indlade fig paa nogen Concurrence 
med andre Fordringer, forlods og uafhængigt af Skif— 
tets Slutning kunne fordre enten at faae Ting udle— 
verede, hvilfe findes i Buet, eller at føge Fyldeftgjørelfe 
i de Boet tilhørende Ting, af hvilke de ere i Be— 
ſiddelſe. 

2) Creditorer der vel ſkulle føge Fyldeftgjørelfe 1 
Boet, men ſom ere givne Fortrinsret fremfor alle Pant— 
havere. 

3) Creditorer der have ſaadanne legale Pante— 
rettigheder i Boets fafte Eiendomme, ſom grunde fig 
umiddelbart ét et pofitive Lovbud. 

4) Creditorer, der have ſaadanne Panterettighes 
der i Boets fafte Eiendomme, ſom ifølge Lovens By: 
dende eller ifølge Contract forſt conftitueres ved et 
vift mellemkommende Factum. 

5) Creditorer, ſom have legale Panterettigheder 
i Boets vørlige Ting, ſamt Bodmerifordringer. 

6) De privilegerede perſonlige Fordringer. 

7) Creditorer, fom have contractmasſigt Under: 
pant i Boets rorlige Ting. 
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8) De verfonlige ligvide Fordringer (Haand: 


ſtriftskrav). 
9) De perſonlige illigvide Fordringer (Regnings— 
krav). 


Det ſees imidlerlid let, at 5 og 7de Closſe egent— 
ligen ikke følge efter Zdie og 4de i Concursordenen, 
men at de for ſtorſte Delen ere hinanden coordinerede, 
idet Zdie og 4de angaae de urorlige Ting, 5te og 7de 
de rørlige Ting. Det bliver derfor logi rigtigere at 
fremftille Concursordenen ſaaledes: 

1) Soeparatiſter. 

2) De Fordringer der ere givne Fortrin fremfor 
alle Panthavere. 

3) Panthavere og priviligerede Fordringer i fol— 
Orden: 


a. I urørligeTing. b. J rørlige Ting, 
a) De legale hypotheka- a) Alle legale hypothekari— 
riffe Fordringer ſom ſte Fordringer. 
umiddelbart grunde ſig 
i Loven. 


b) De legale eller contract— 
mæsfige hypothekariſte 
Fordringer, ſom ftøtte 
ſig paa et mellemkom— 
mende Factum. 
c) De privilegerede per: b) De perſonlige privilege— 
ſonlige Fordringer. rede Fordringer. 
c) De contractmasſige hy⸗ 
pothekariſkte Fordringer. 
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4) De verfonlige liqvide Fordringer. 

5) De verfonlige illigvide Fordringer. 

Ved Fremftillingen af de enkelte Fordringer ſtulle 
vi imidlertid følge den førftnævnte Fordeling i 9 Clas: 
fer, da den er den almindelige og ei Fan fremkalde 
nogen Forvirring. 


— — — — — 


. "Fe entelte Clasen TERE 
ordenen. 


S. 313. 
1) Ferſte Clasſe. — Separatiſter. 


a) Til Separatiſter maa forſt henregnos de, ſom 
eie en i Boets Varge varende Ting, der er tilſtede 
in natura: Er Tingen nemlig ikke længer til, bliver det 
muligen ved ſammes Tilintetgjørelfe erhvervede Krav vaa 
Erftatning fun en perſonlig Fordring, jfr. Canc. SÉr. 27 
Mai 1828. En faadan Cier Fan fordre Tingen udleveret, 
hvad enten den hav været betroet Fallenten til Laan, Leie,— 
Pant eller i andet Forfvar — 1 hvilfe Tilfælde Tingen 
naturligvis dog fun kan fordres udleveret efterat Fallen— 
tens ved det ſtiftede Contractsforhold t. Er. ved Pant: 
fætningen erhvervede Ret ev fyldeftgjort — eller ogs 
faa Fallenten ved en uretlig Handling ev kommen i 
Befiddelfe af famme. Denne Ret til at erholde Tin» 
gen udleveret forudfætter naturligvis, at Eiendomsret— 














329 


ten virkeligen er erhvervet -forinden Fallitens 
Udbrud: Derſom der paa dette Tidspunct fun paahvi— 
lede Fallenten en perſonlig Forpligtelfe til at overdrage 
den Vedkommende Eiendomsretten over den omhandlede 


Ring, faa har denne ogfaa fun en perſonlig Fordring 


at gjøre gjeldende i Boet, der maa concurrere med 
andre perſonlige Fordringev efter dens Beſtaffenhed =). 
Fremftillingen af hvad der udfordres for at Eien— 
domsret kan endeligen erhverves, ſaavel over rørlige 
fom over urørlige Ting, hører iøvrigt til det civile 
Retsſyſtem: Der fan alene hev erindres, at en Kjøbe: 
contracts Tinglæsning ei forandrer Charafteren af den 
ved ſamme ſtiftede Ret ſom en perſonlig Fordring, 
medens paa den anden Side Kjoeberen et Fan vægre 
fig ved at modtage den Fjøbte Ting og betale den for 
ſamme betingede Kjøbefum, naar det maa anſees ſtem— 
mende med Boets Tarv, at Kjøbecontracten fordres 
fuldbyrdet ; jfr. Decifion i Bibl. for D. Lovf. I. S. 8. 

Naar Kjøberen har erlagt Kjøbefummen, men ei 
før Fallitens Udbrud har erhvervet Ciendomizet over 


*) En færegen Undtagelfe herfra indeholder Frd. 20 
Jan. 1832 $ 6, ſom beſtemmer, at naar en Bogz 
trykkers, Kobberſtikkers eller Lithographs Bo kom— 
mer under Opbud eller Fallit, ſtulle det ſtore kon— 
gelige Bibliothek og Univerſitetsbibliotheket vore be— 
rettigede til af Boct fom deres Eiendom at re— 
clamere de Fri: Cremplarer af Bøger o. ſ. v., ſom 
den Paagjeldende ſtulde have overdraget fil bes 
meldte Bibliotheker. 
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den Fjøbte Ting, er det et tvivlſomt Sporgsmaal, om 
hang Krav paa Boet, der ftøtter fig paa at Kjøbecon: 
tvacten et længere fan fordres opfyldt efter dens Ind: 
hold, alene før gaae ud paa at erholde Kjøbefum: 
men tilbagebetalt, ellev om dette Krav ogfaa Fan ud: 
ſtrekkes til den ſtorre Wærdi, ſom der under Skiftebe— 
handlingen maatte vife fig at den kjobte Gjienſtand har 
havt. Hanſen antager S. 346, udentvivl med Føie, 
at Kjøberen har Valget mellem at fordre Udlæg i Boet 
for Kjebeſummen eller for den Værdi, hvortil den Fjøbte 
Gjenftand udbringes. Al den perfonlige Ret, fom til: 
kom Kjøberen imod Fallenten før Fallitens Udbrud, maa 
nemlig eo ipso ogſaa tilkomme ham imod Fallentens Bo; 
men denne perſonlige Ret indbefattede hev netop Alter: 
nativet, enten Eiendommens Overdragelſe eller Er: 
ftatning for Misligholdelſen. Dette Erſtatningskrav for 
Ikkeopfyldelſen af en contvactmæsfig Præftarton 
er ikke heller paa nogen Maade betinget deraf, at Ik— 
keopfyldelſen er foraarſaget paa uretlig Maade, og 
man kan altſaa ei her paaberaabe ſig, at Creditorerne 
ikke uretligen have toraarſaget Kjobecontractens Tilba— 
gegang ved at erklære Sælgeren fallit, Den contract: 
mæsfige Præftation fan fun bortfalde, naav den ved en 
utilregnelig Begivenhed ev bleven umulig, t. Er. ved 
Tingens Undergang, hvorfor ogſaa Ikkeopfyldelſen af 
et Tilfagn om en generiſt Præftation i Almindelighed 
altid paadrager Erſtatningsanſvar, uden Henſyn til alle 
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undffyldende Forhindringer (genera non pereunt). 
Ifr. iøvrigt Bibl. f. D. Lov. I. S. 477. 

Naar ved en Byttecontract, der har været afflut: 
tet med Fallenten, dennes Medcontrabent har overdra— 
get ham den ham tilhørende Eiendom, uden endnu at 
have erholdt den Ting, ſom Fallenten fra fin Side 
ſtulde give ham til Vederlag, overdraget til fig, faa 
maa det beroe paa hvad der i det concrete Tilfælde er 
pasſeret, cm den førftnævnte Overdragelſe bør anſees 
fom en betinget ellev fom en ubetinget Afhaæn— 
delfe af Eiendomsretten over den overdragne Ting: 
Ved Mageffifte af urørlige Eiendomme vil i Almin— 
delighed Mageffiftebrevet udvife, at Overdragelſen fun 
har været betinget. Derſom det maa antages, at den 
bortbyttede Ting endeligen er overdraget til Fallenten, 
har hang Medceontrahent dog Ret til efter Fordringens 
Beffaffenhed at erholde Udlæg for det Beløb hvortil 
Gjenftanden maa anfættes, Hvorvidt de ber omhand— 
lede Erſtatningsfordringer blive at anſee ſom chirogra— 
phariſt Krav, beroer naturligvis paa, om der har væs 
ret oprettet ffriftlig Kjøbe= eller Byttecontract eller ikke. 

b) De der forinden Fallitens Udbrud have er: 
holdt Udlæg i Fallentens Eiendele have ligeledes, 
ſaaledes ſom ovenfor i $ 263 er omhandlet, Ret til 
at fordre Fyldefigjørelfe af det Udlagte uden at concur— 
vere med Fallentens Crediterer, dog at Boet maa have 
famme Ret ſom Fallenten til at fordre Forauctionering 
af det Udlagte, for at det fan blive conftateret, om de 
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udlagte Gjenſtande ei ville give et Overffud over den 
Fordring, hvorfor Udlæget er feet, jfr. Pl. 14 Juni 
1658. Det ev derhos i flere Domme antaget, at naar 
en Udlægshaver har ſamtykket i, at det udlagte Løsøre 
bliver forauctioneret under Boet med Forbehold af hans 
Ret, fan er han ikke alene befoiet til at erholde forlods 
Betaling af Auctionsprovenuet, men maa ogſaa kunne 
fordre, at alle Skifteomkoſtningerne blive ham aldeles 
uvedkommende; jfr. Hoieſteretsdom af 29 Juni 1822, 
Forſete f. 1822 S. 292 ff., og Overretsdomme i Jur. 
Tid IV. b. S99 og VIKINGS 

c) Samme Rettighed fom den nysomhandlede 
fan i et egentligt Fallitbo, ſom i Debitors 
levende Live er taget under Skiftebehandling, ogſaa 
opnaaes af de Ereditorer, ſom forinden Fallitens Udbrud 
have erhverver tinglæft Dom eller Forlig, eg 
nu eftev ſamme iværffætte Execution i Voet; fee oven: 
for $ 309 jfr. $ 299. Dog Éan denne Rettighed til 
at iværffætte Erecution efter Fallitens Udbrud natur: 
ligvis ikke ſtrekke ſig til Mere ellev Andet, end hvori 
Executionen kunde have været iværffat før Fallitens 
Udbrud, eftev den Fordrings Natur og Beffaffenhed, 
fom ligger til Grund for Dommen ellev Forliget. 
Navnligen fan Domhaveren ſaaledes, naar han fun 
har en ſimpel perſonlig Fordring, ikke erholde Udlæg i 
noget af det behæftede Guds, end ikke i det Løsøre, 
hvori andre have Underpant. Om den Colliſion, ſom 
herved fan opftaae imellem en ſaadan Doms—- eller 
Forligshaver, de perfonlig privilegerede Creditorer og 
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de Creditorer, fom have Lesoreunderpant, Fan efterſees 
Sur. Tidſtr. XIX, S. 373—74 og Scheel J. ce. 
S. 7—9 Note, hvormed dog maa jevnføres hvad vi 
have anført mod denne Forfatter Anſtuelſe af Execu— 
tion i Fallitboet. 

d) Den Creditor, der har erhvervet 
et gyldigt haandfaaet Pant, fan efter Lov— 
givningens Forffrifter cm dette Pants retlige Betyd— 
ning føge Fyldeftgjørelfe af fit Pant, uafhængig af 
den udbrudte Concurs, og Fallentens Bo fan et er— 
holde Beſiddelſen af Pantet med mindre det forſt fyldefts 
gjør Panthaveren. Udviklingen af Betingelſerne for 
haandfaaet Pant og dets Retsvirkning hører iøvrigt 
til Civilretsfyftemet, jfr. Hanſen &. 349—51. — 
Analogt med haandfaaet Pant er fremdeles de ved 
Leie, Forpagtning ellev Fæfte fuldftændigen erhver— 
vede reelle Brugsrettigheder=) over de leiede 
Gjenftande, ſom ere i Leietagerens Beſiddelſe, jfr. L. 

*) Det Fan her endnu bemærkes, at endftjendt det 
til den ſikkre Erhvervelfe af en Brugsrettighed 
over en faſt Eiendom ifølge de ovenciterede Anord— 
ninger ofte er nødvendigt, at Brugshaveren, for: 
uden at erholde Eiendommens Beſiddelſe, ogfaa lader 

Contracten finglæfe, faa er denne Zinglæsning dog 

i Almindelighed iffun nødvendig i Forhold fil fredie 

Mand, der fan erhverve reelle Retligheder over den 

ſamme Eiendom, men ikke i Forhold til Udleieren 

(Fallenten), jfr. &dg. 25 Novbr. 1831 $ 1 Slutn., 

og altfaa heller ikke i Forhold fil Boet, der træder 

i hans Sted; jfr, S Heel om Tilbageholdelſesretten 

S. 118. 
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5—8—13, Fdg. 4 Dr. 1795, 25 Novbr. 1831 
$1 og Fdg. 9 Febr. 1820. Ogſaa disfe Brugs: 
havere maa faaledes her anſees ſom Separatiſter. J 
Forbindelfe hermed maa endeligen erindres, at den, ſom 
til Sifferhed for en Fordring har en retsgrundet 
Tilbagehohdelſesret, jus retentionis, med 
Henſyn til nøgen af Fallentens Ciendele, faafremt han 
ved denne Ret anſeer fig tilftræffeligen ſikkret for fin 
Fordring, ordentligvis ikke behøver af concurrere for denne 
Fordring i Debitors Fallitbo, da han ei er pligtig til 
at aflevere den Ting til Boet, ſom hans Tilbagehol—⸗ 
delſesret angaager, uden imod at erholde fin Fordring 
betalt, og han maa derhos i Almindelighed kunne udes 
luffe Debitors øvrige Creditorer og derved ogſaa Fal— 
litboet fra at gjøre et Udlæg i den omhandlede Ting, 
ſom han forudfættes at beſidde. Der haves nemlig 
ingen Hjemmel for Fallentens øvrige Creditorer til at 
tilfidefætte de Brugs- eller Beſiddelſesrettigheder over 
Dibitors i Andres Befiddelfe værende Ting, hvoraf 
disfe allerede ere i fuldftændig Udovelſe, og ſom de 
kunne gjøre gjeldende uden at føge noget foretaget af 
Boet. For dette Refultats Gyldighed, felv med Hen: 
fyn til fafte Eiendomme, taler ogſaa Analogien af 
dg. 4 Decbr 1795 og 25 Novbr. 1831 $ 1; jfr. 
Scheel om Tilbageholdelfesretten S. 49 og 116—19%). 
") Om denne i mange Forhold vigtige jus retentionis, 
hvis Fremſtilling ogſaaga hører til Civilretsſyſtemet, 
kunne vi i det Hele henvife til S Heels ovennævnte 
vigtige Monographi. 
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e) Til den her omhandlede Clasſe af Creditorer 
(Separatifterne) maae ogſaa de henføres, ſom kunne 
giere fig betalte for deres Krav paa Fals: 
lenten i hvad de felv ſkylde til Boet, 9: 
ved Compenſation eller Ligvidation*). Men 
det er her tildels omtviſtet, hvorvidt Comypenfationss 
retten imod Boet ſtrækker fig, jfr. Jur. Tidſtr. XIX 
S. 150—268 og Hanſens Skifteret S. 
351—366. 

Idet vi foreløbigen henviſe til hvad ovenfor i $ 
36 er anført om de procesſuale Betingelfer for Com— 
penfationsretten, ſom man ogſaa har villet tillægge en 
færdefes Indflydelfe paa denne Rets Anvendelſe imod 
et Fallitbo**), maa det her førft erindres, at da Lov— 


*) Jfr. hvad ovenfor i $ 294 ev bemærket om, at 
den Creditor, ſom fan ffaffe fig Fuldeftgjørelfe for 
fin Fordring ved Compenſation, ligefaalidet fom den, 
der paa anden Maade Fan fkaffe fig Fuldeftgjørelfe 
uden at fordre noget udlagt af Skifteforvalteren, be— 
høver at anmelde fin Fordring efter det i Boet uds 
ftedte Proclama. 

*2*) Det bemærfes hos Ha nfen 76,352), af den Cre⸗ 
ditor, der har en Fordring paa Boet, maa taale, 
at Boet Møder hans Fordring med dets Contrakrav, 
uanfeet dets mindre Liqviditet, da Boet dog alligevel 
ci vil funne fluttes, forinden Spørgsmaalet om 
Boets illigvide Krav paa den omhandlede Creditor 
er afgjort, og denne altfaa intet fan opnage ved at 
paaftaae fit ligvide Krav erkjendt i Boet, medens 
han henvifte dette til af føge ham ved hans Varne— 
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grunden, hvorfor det indrømmes den Creditor, der har 
et liqvid Krav, at modfætte fig at det illigvide Krav 
bringes til Compenſation undev den til den førfinævnte 
Fordrings Indkrævelſe anlagte Sag, og ſom Alle ind— 
romme at maatte ſoges deri, at han ei ſtal opholdes 
med en mulig langvarig Procedure om det omtviſtede 
illigvide Krav, upaatvivleligen bortfalder, naar den ene 
Contrahents Bo er taget under Sfiftebehandling, eg 
det hele Mellemværende fom Følge heraf ſtal bringes 
til endelig Afgjørelfe, og da fremdeles ved en faadan 
Opgiorelſe af det hele Mellemværende kun den endelige 
Saldo, ſom udfommer efter Fradrag af alle, i fornø- 
dent Fald til et viſt Pengebelob anſatte, gjenſidige 
Fordringer, 1 Gjerningen bliver den egentlige Gjenſtand 
for Krav paa eller Skyld til Buet, idet den illigvide 
Fordring, naar dens Rigtighed, ſom her forudfat, ved 
den i Anledning af den indtraadte Fallit ſtete Opgjo— 
relfe af det hele Mellemværende bliver oplyſt inden 
Boet ſluttes, ei ev mindre god end den Fordring, ſom 
fra førft af var liſvid — faa tilfiger Forholdets 
Natur, at den Indflydelfe, ſom Liqviditeten har, 
aaflænge den Creditor, der har den ligqvide Fordring, 


ting for Boets illigvide Krav. Denne Sæfning er 
viſtnok rigtig, men det er iøvrigt klart, at den ikke 
vedkommer Concursordenen og ſammes Indflydelſe 
paa den Boets Debitor tilkommende Compenſations— 
ret. Ifr. iovrigt herved Jur. Tidſtr. XXXIII. 
S. 246 ff. 
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forfølger det individuelle Krav under en færegen 
Sag, bør bortfalde naar det hele Mellemværende 
i Anledning af den indtraadte Fallit ſtal afgjores. 
Denne Anffuelfe af Compenſation i Concurstilfælde 
var ogfaa antagen i den clasfiffe Romerret, jfr. Sur. 
Tidffr. XIX. S. 221. 

Hanſen indrømmer ogſaa (S. 357), at det har 
Udfeende af Ubillighed, at det dobbelte Gjeldsforheld 
af Fordring og Modfordring mellem et Concursbo og 
en anden Mand ffal afgjøres paa den Maade, at Boet 
paa ſamme Tid det negter Modparten enten al eller 
deg fuld Betaling for hans Fordring, derimod ind— 
driver fin egen Fordring uden Affortning; og det 
kommer ſaaledes an paa, om den danffe Lovgivning 
virfeligen, fem Hanfen tildels antager, tillægger visfe 
af de her forekommende Gjeldsforhold en ſaadan Cha: 
rafter, at man nodes til at antage hint efter Forhel— 
dets Natur ubillige Refultat. 

Naar da Boets Fordring ev et Reg— 
ningskrav, ere alle enige om, at Boets Debitor er 
befoiet til at bringe fin Modfordring til Compenſation 
imod Boets Krav; thi naar Boet føger dets Debitor 
til Betaling af et ſaadant Regningskrav, har denne i 
L. 5—14—6 en udtrykkelig Hjemmel for fin Com: 
penſationsret, og denne fan fameget mindre bortfalde 
paa Grund af den indtraadte Concursbehandling, fom 
Regningskrav et i Lovgivningen betragtes ſom felvftæn- 
dige Fordringer, ved hvis Borttransportering de 
(223 
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Indſigelſer og Modfordringer, ſom havdes imod den 
oprindelige Regningscreditor, ſtulde kunne bortfalde. 
Der ev ſaaledes ikke mindſte Retsgrund til, at Fallit— 
boet paa denne Maade fkulde kunne unddrage fig fra 
en almindelig Opgjorelſe med dets Debitor, eller er— 
holde Mere udbetalt end hvad der bliver tilovers af 
Hovedfordringen efter Fradrag af Contrafordringen; 
jfr den ovdinære Procesmaade $ 35 og Hanſen S. 
354—55. i 

Derſom Boets Fordring er et Haand— 
ſtriftskrav, indrømmes det fremdeles, at naar dets 
Debitors Modfordring ev connex med Boets Hoved 
fordring, 2: angaaer det ſamme Retsforhold ſom Hoved= 
fordringen, fan den, uanſeet dennes Liqviditet, komme 
til Compenſation; thi det vilde være aabenbart urvetfær- 
digt, at Boet ffulde kunne afſondre dets Krav og ders 
med en Deel af det ſamme Retsforhold, ſom fordredes 
færligen paakjendt, uden at tilftede at de øvrige Pofter, 
ſem hørte til Retsforholdet, og hvorfra Boets Debitors 
Contrakrav reifte fig, med det ſamme kom under Paa— 
Ejendelfe og til Liqvidation. Det er ogfaa almindeligen 
antaget, at den, der har et nok faa figqud Krav i An— 
ledning af et viſt negotium juris, et Fan bortrans— 
portere dette paa anden Maade end at Cesſionarius 
maa være undergiven de Indſigelſer og Modfordringer, 
fom hidrøre fra det famme Negotium, jfr. den ordi⸗ 
nære Procesmaade $ 36 og Hanſen S. 353—54. 
Det maa tøvrigt bedømmes efter hele Forholdets con— 
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crete Beffaffenhed com der findes en ſaadan Conneritet 
mellem de gjenfidige Fordringen, at denne fan begrunde 


en Liqpidationsret, hvor ſamme ellers maatte negtes. 


Fremdeles maa her erindres, hvad ovenfor er 
bemærket i $ 36 om, at det i ethvert Fald kun er 
rigtige og pure HaandfÉrifter, fom efter L. 
5—14—6 i Almindelighed give Befoielſe til uden fæds 
vanlig Rettergang at waaftaae et imod ſamme til Com— 
penfation paaberaabt omtviſtet Regningskrav afvift, og 
at andre Haandfkrifter altſaa hvad Liqvidationsretten 
angaaer af Lovgivningen ere fatte ved Siden af — 
ningskrav. 

Der blive ſaaledes kun tvende Tilfalde tilbage, 
fom nu ſpecielt ſtulle omhandles. 

a) Naar Boet har et rigtigt og purt 
Haandſkriftskrav og dets Debitor herimod 
paaberaaber et Regningskrav, ſom ikke er 
connex med Hovedfordringen. 

Det er nu her viſtnok tvivlſomt, om Boet er 
pligtig at undergive fig den paaſtaaede Liqvidation. 
Der fan herimod førft paaberaabes, at naar Boet ved 
Sogsmaal forfølger fit Haandffriftskrav indeholder 
L. 5—14—6 allerede poſitiv Hjemmel for 
at paaftaae den illiqvide Modfordring af: 
vift, og at man ei tør negte Boet denne lopbeſtemte 
Ret, blot fordi det efter Forholdets Natur ſom oven⸗ 
for udviklet ſynes ubilligt at negre Liqvidationen. Denne 
Grund turde imidlertid dog iffe være faa afgjørende 

(227) 
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fom den ved førfte ØieEaft fynes at være. Det maa 
nemlig bemærfes, at Lovens 5—14—6 ifølge Ind— 
holdet af den med ſamme umiddelbart forbundne 7de 
Artikel alene omhandler de Tilfælde, hvor Parterne, 
om de end ville føge deres hele Mellenværende afgjort, 
have at føge hinanden ved den ordinære Ret for de 
enkelte gjenfidige Fordringer, og Loven inde: 
holder faaledes neppe i de nævnte Artikler nogen uds 
trykkelig Forffrift om Liqvidationsretten i Concurs— 
boer, hvor det individuelle Mellemværende ifølge 
Concurſens Udbrud et længere kan vedligeholdes, og 
hvor det da ſynes retfærdigt, at Boets Creditor, der 
paa fin Side maa finde fig i at alle hang tilgode— 
havende Pofter undergives en almindelig Omfætning og 
Opgjorelſe, ogſaa maa kunne fordre, at det ſamme 
ſtal ffee med Henſyn til alle de Pofter, han ſtylder 
til Boet. Vel er ratio legis til 2, 5—14—6 et af: 
deleg uanvendelig hev; det maa nemlig erindre$, at det 
fan være Tilfældet, at det af den fagføgte Debitor imod 
Boets Haandffriftsfordring formerede Regningskrav ved 
endelig Dom Fan findes ugrundet, men at Boet dog 
ved dette omtviftede Kravs Procedure fan blive opholdt 
faalænge med at erholde Dom for fin liqvide Fordring, 
at det paa Grund af Debitors imidlertid 
indtraadte Inſolvents nu ikke ved Execution 
fan erholde den Fyldeftgjørelfe, fom det ved tidligere 
erhvervet Dom vilde have været muligt at opnaae; det 
omhandlede procesſuale Fortrin, ſom tilkom Haand: 
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ffriftscreditor før hans Fallit, gier faaledes dennes For⸗ 
dring materiel bedre, og ſamme Fortrin kunde 
derfor ogſaa ſynes ar maatte tilkomme Fallitboet. Sfær 
fremtræder dette med Henſyn til de i Fdg. 18 Mai 
1835 $ 69 og Fdg. 25 Januar 1828 $ 7 omhand— 
lede Haandffriftsfordringerx). Men ratio legis til 
Loven 5—14—6 og 7 ev dog i det Wæfentlige ikke 
tilftede i de hev omhandlede Tilfælde, hvor Haand: 
fhriftereditor er bleven fallit. Det er i Almindelighed 
en blut Mulighed, der et befræftes ved noget poſi— 
fivt Datum, at Boets Debitors Formuestilſtand ſtulde 
forværres under den paagjeldende Proces, og det kan 


endog være givet, navnligen ved Sikkerhedsſtillelſe fra 


Boets Debitors Side, at han et vil blive infolvent til 
den Tid, da hang omtviſtede Regningskrav bliver afgjort 
ved den endelige Dom. Den Grund til desuagtet at negte 
Compenſationen, at den, fom har rigtigt og purt Haand— 


+) Hvad iøvrigt disfe Haandffriftefordringer i Almin— 
delighed angaaer, da maa det udentvivi antages, 
at hvor den almindelige Indſigelſe imod Compenſation 
paa Grund af Hovedfordringens Liqviditet antages at 
bortfalde, fordien almindelig Opgijørelfe kal 
finde Sted ifølge den indtraadte Fallit, maa ogſaa 
de Indſigelſer imod Compenſationen bortfalde, ſom 
ftøtte fig paa de forſtmeldte Fordringers Beſtaffen— 
hed fom individuelle Haandſkriftskrav. 
Navnligen maa flere gjenfidige Vexelkrav kunne 
compenſeres eftev hvad vi nedenfor ville anføre 
under Litr. b. 
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ſtrift, detHele ei ſkal opholdes med at procedere 
et omtviftet Regningskrav, ſynes ſom ovenmeldt at maatte 
burtfalde her, hvor det hele Mellemværende i Anledning af 
den udbrudte Concurs dog ſkal opgjores, og dertil kommer 
endnu, at hvis Boet i alt Fald maa indrømme Rigtig— 
heden af Regningskravet paa ſamme, da bortfalder end— 
og efter ſelbe Lovens 5—14—6, ſom ovenfor udviklet 
i $ 36, den ellers begrundede Proteſt imod Liqvidaz 
tionen ; thi det ev fun omtviftet Gjeld, fom Haand: 
fhriftåereditor efter den nævnte Artikel fan paaftaae hen— 
vift til færegen Retsforfolgning. 

Den anden Hovedgrund imod den omhandlede 
Liqvidationgret hentes derfra, at efter Frd. 9 Februar 
1798 maa en Haandffriftsfordring anſees ſom en als 
deles felvftændig Fordring, idet Creditor ved at bort— 
transportere den Fan fjerne enhver Indfigelfe imod ſamme, 
fom ei fan fjendes af Dokumentets eget Indhold =), 
navnlig en modftaaende Compenſationsret, der kunde 
"være gjort gjeldende imod den oprindelige Haandſtrifts— 
creditor. Men faavidt vi ffjønne lægger man her 
meget mere ind i Fdg. 9 Febr. 1798, end den indes 


+) Derſom iovrigt det borttransporterede Haandſkrift 
angager et Forhold, om hvilket Cesſionarius maatte 
funne vide, af det kunde give Anledning til connere 
Contrakrav, faa ſtrider det, ſom allerede berørt, et 
imod Grundfætningerne i Fdg. 9 Febr. 1798, at 
Cesfionarius maa finde fig i at ſaadanne Contraz 
fordringer bringes til Compenfation imod ham; 
jfr. Jur. Tidſtr. XIX. S. 239—40, 
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holder. Efter Forordningens egen udførlige Udvikling 
af dens Motiver, har det iffe været dens Oiemed at 
give en Haandſfkriftscreditor Leilighed til ved en Bort— 
transportering at berøve fin" Debitor Adgang til at 
erholde Betaling for hang virkelige Modfordring — 
en Fremgangsmaade, hvortil ei heller nogen ſamvittig— 
hedsfuld Mand vil nedlade fig. Forordningens Oiemed 
er at fiffre tredie Mand, fom modtager Pant i 
ellev Transport paa et Gjeldsbrev mod faadanne Ind— 
figelfer, fom ei kunne kjendes af Documentet felv, og 
dermed ſikkre og lette den vigtige Omfætning af flige 
Pengeeffecter. Derfor har Forordningen og fun naar 
Transport virkeligen er fÉeet af Haand» 
ſkriftscreditor fritaget Cesſionarius fer at un: 
dergive fig den Ligvidation, ſom den oprindelige Cre— 
ditor var undergiven, men naar denne et har fore» 
taget en faadan Transport”), maaffe netop af 


*) Det kunde vel ſiges, at den, der overgiver fit Bo 
til Deling imellem fine Creditorer, netop herved 
foretager en faadan Cesſion af de Boet tilhørende 
Handſtriftsfordringer, at Boets Creditorer nu maa 
have de Rettigheder, ſom Fdg. 9 Febr. 1798 $ 2 
tillægger tredie Mand, ”fom ved Pantfættelfe, Trang: 
port eller anden lovlig Adkomſt ev bleven retmæsfig 
Jhændehaver af en faadan Forſtrivelſe“. Dette blev 
ogfaa virfelig antaget ved en kjobenhavnſt Skifte— 
deciſion af 31 Jan. 1822 med Henſyn til en ct Bo 
vedfommende faafaldet Accommodationsobligation; 
men den paafolgende Høieftereisdom af 21 Mai f. A. 
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den retfærdige Grund, at han vidfte at han var anden 
Gield ffyldig til fin Debitor, ſom han ei vilde betage 
denne Adgang til at bringe til Liqodatien, faa har For: 
ordningen hverfen eftev Dens Ord eller dens Oiemed gjort 
nogen Forandring i den imod Haandſtriftsfordringen 
ellers gjeldende Liqvidationsret. At Skifteforvalteren, 
uagtet de paagjeldende Contrafordringer ere anmeldte 
eller paa anden Maade blevne ham bekjendte, ligeſad 
godt ſtulde kunne, paa Boets Vegne, borttransportere 
Boets Haandſtriftskrav, ſom den oprindelige Creditor 
kunde have gjort der, og dermed fjerne den Liqpidations— 
ret, ſom kunde være gjort gjeldende mod Boets Haand: 
ſtriftsklravy, naar det var blevet forfulgt ved Debitors 
Varneting, forekommer os at være aabenbart urigtigt. 
Foruden at Skifteretten nemlig hev vilde foretage fig 
denne Handling i et Øiemed, fom den oprindelige Cre— 
ditor med Foie maatte anfee, vel ikke fom ulovligt, men 
dog fom uværdigt for en ærefjær Mand, faa ev det i 
alt Fald klart, at Sfifteforvalteren ved en ſaadan Bort— 
transportering af Boets Haandſktriftskrav vilde, forudfat 
at Liqvidationsvetten i modſat Fald kunde finde Sted, for: 
rokke Boets Status, ſaaledes ſom ſamme var, da han 
overtog det, til Skade for een Creditor og til Bedſte 
for de andre; men hertil maa han, der ligeligen ſtal 


forkaſtede dette Reſultat; fee om denne Gag Us— 
ſings Bibl. I. S. 336 ff. og Forſete for 1822 
S 289 ff, [ 
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lagttage Alles Tarv være ubeføret. Det Fortrin, ſom 
i Concursordenen er tilftaaet Haandſtkriftskrav frem 
for Regningskrav, L. 5—14—38, Fan endeligen ikke 
have nogen Indflydelſe paa det nærværende Sporgs— 
maal; thi hele Concursordenen vedkommer fun Fyldefts 
giorelſen af Concursboets Masſe, men her 
fvørges om, hvad der ſtal anſees at høre til denne 
Masſe eller være undtaget derfra. 

Hvad Praxis angaaer, da vides det her omhand: 
lede Spørgsmaal, uagtet det omhandlede Tilfælde maa 
være forekommet i utallige Boer, et at være blevet 
Gjenftand for de overordnede Domſtoles Kiendelſe, 
hvilket alene fan antages at hidrøre fra, at naar Boets 
Debitors Modfordring maatte erÉjendes for rigtig, have 
de ovrige Creditorer ei fundet fig foranledigede til at 
modfætte fig Liqvidationen, eg dette fynes faa naturligt, 
at Skifteforvalteren i ethvert Fald et bør modſatte fig 
Liquidationen, med mindre derom nedlægges Paaſtand 
fra de andre Creditorers Side. 

Fremdeles maa det erindreg, at. om Boet end i 
Henhold til L. 5—14—6 i Almindelighed antages at 
kunne modfætte fig, at et Regningskrav bringes til Lis 
qwidation imod dets Haandſtriftsfordring, faa maa deg 
en Undtagelſe tilftedes, naar det maa. anfees vedtaget 
mellem Fallenten og hans Debitor, at alle gjenfidige 
Fordringer ffulle komme til Compenſation imod hin⸗ 
anden, paa den Tid gjenfidig Opgjørelfe ſtal finde Sted, 
uanfeet om de angage det ſamme Retsforhold, ao: ere 
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connere, ellev ikke og om de ere Haandfkrifts- eller 
Regningskrav. Denne Undtagelfe faaer en høift vigtig 
Anvendelfe paa de gjenfidige Forhold mellem 
K&Kjøbmænd, mellem hvem deter Handels: 
coutume at opgjøre gjenfidige aarlige Cons 
tocouranter. Fallitboet maa da finde fig i, at der 
pan fædvanlig Maade opgjøre en Generalcontocourant, 
og at fun dennes Saldo bliver Gjenſtand for endelig 
Credit eller Debet. Det Modfatte vilde nedbryde al 
Tillid 1 de commercielle Forhold og i den handlende 
Verden blive anfeet ſom en reen Abfurditet. Men & 
Gjerningen ev Forholdet deg det famme i andre gjens 
fidige Gjeldsforhold, idet Parternes Mening maa ans 
ſees at være, at alle gjenfidige Fordringer, ſom haves 
i det Dieblik en almindelig Opgjorelſe flal finde Sted, 
ſtulle liqvideres imod hinanden. Det Unaturlige i at 
negte den gjenfidige Liqvidation fremtræder kun ſtarpere 
i Handelsforholdene efter disſes færegne Natur. 

b) Naar Boet vel har et purt og rigs 
tigt Haandſkriftskrav men dets Debitor 
har en lignende Modfordring, forefommer det 
03 utvivlfomt, at Liqvidationen mua indrømmes; thi 
naar Boet ad den ordinære Rettens Vei indtaler fin 
Fordring er Liqvidationen ligefrem hjemlet i Lovens 
5—14—6, og at Skifteforvalteren i de øvrige Credi— 
torers enfidige Interesſe borttransporterer Boets Haand 
ſtriftsklrav er efter det Ovenanforte en übefoiet Frem— 
gangsmaade. Det er os eiheller vitterligt, at en ſaa— 
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dan nogenſinde er bleven paaftaaet end fige anvendt, 
uagtet det i mangfoldige Tilfælde vilde være til ftørfte 
Fordel for Fallentens øvrige Creditorer, at en flig 
Transportering fandt Sted. 

Der ere iøvrigt flere med Compenſationsretten i 
Concursboer forbundne ſpecielle Spørgsmaal, hvis ud» 
førlige Befvarelfe vilde føre os for vidt her i det ale 
mindelige Procesfyftem, og om hvilfe vi derfor i det 
Hele maae henvife til Bangs Afhandling i Jur. 


Tidſtr. XIX, S. 234 ff. Dog fan det her erins 


dres, at Boets Debitor maa kunne benytte de Mode 
fordringer til Compenſation, ſom ere blevne ham til— 
transporterede forinden Fallitenz Udbrud, og at man 
alene, naar der er tilvetebragt nogen Mistanke om at 
Transporten er antidateret, kan fordre at Cesſionarius 
aflægger den i L. 5—14—46 foreffrevne Ed, at der 
ei har fundet nogen Bedragelighed Sted ved den oms 
handlede Transaction; jfr. Jur. Tidſtr. loc. cit. S. 
234—38. Fremdeles maa det udentvivl indrømmes 
Boets Debitor, naar han ellerå ev berettiget til Com— 
penſation, at fordre de uensartede gjenfidige obliga— 
toriſke Rettigheder omfatte til et Pengebeleb, og 
derefter comvenferede, ſamt de endnu ikke forfaldne 
Fordringer tagne med ind i Liqvidationen, deducto 
tamen interusurio; jfr. Jur. Tidſtr. loc. cit. S. 
241—52. Derimod fynes den Egenſtab, at et Regn» 
ſtabskrav tillige er en i Concursordenen privilegeret 
Fordring, ei at kunne have Indflydelfe paa Spørgs: 
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maalet om Compenſationen, fom gaaer ud paa hvad 
der ffal anſees at at henhøre til Concursboets Masſe, 
jfr. Jur. Tidſtr. loc. cit. S. 257—59. Derfom 
Boets Debitor har flere, dels privilegerede dels uprivi— 
legerede Fordringer, ſom han kan bringe til Modreg— 
ning, ſynes det retfærdigt, at Fallitboets mindre Krav 
pro rata liqvideres med ſamtlige Fordringer paa Boet, 
Sur. Tidſtr. loc. cit. &. 259—61. 

Med Henſyn til den omhandlede Liqvidation i 
Fallitboer kan det endeligen endnu bemarkes, at den; 
der oppeberer Noget for Boet, efterat det er 
taget under Behandling, t. Er. Incasſator, 
naturligvis ikke heri egenmægtigen kan forte, hvad 
han havde tilgode hos Fallenten, jfr. Jur. Udfr. XII. 
a. S. 82 ff., medens omvendt den, der har faaet Noget 
tilgode hos Boet i Anledning af udførte Forretninger 
for ſamme, hvortil han har en af Fallentens Credi- 
torers Fordringer uafhængig Ret, naturligvis maa kunne 
forte dette fit Tilgodehavende i hvad han maatte være 
Fallenten fyldig, jfe. Nyt Jur. Ark. XXIII. S. 19 
og 24, Jur. Tidſtr. XIX, S. 263-66*). 

f) Endeligen maa de Omkoſtninger, ſom ud— 
fordres til den Afdødes Begravelſe, om 


*) Hvorhidt den Decifion, hvorved Skifteretten paakjen— 
der en til Compenſation frembragt Fordring paa 
Boet, kan anſees for en res judicata er ovenfor om— 
handlet i $ 176 in fine, jfr, Jur. Tidſtr. XX. S. 
267—68. 
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Stervboet end fenere fan findes at være fallit, efter 
Lovens 5—2—1 forlods kunne udtages af Boet uden 
Henſyn til den paa Boet hvilende Gield, og Begra— 
velſesomkoſtningerne komme forfaavidt ogſaa i Separa— 
tiſternes Klasſe, dog at der ei til ſamme tor anvendes 
Andet, end hvad der virkeligen er Boets Eiendom og 
at de altſaa mage gaae bag efter Vindicanterne. Det 
er ogfaa erkjendt at Begravelſesomkoſtningerne maa gaae 
foran Skifteomkoſtningerne, jfr. Nyt jur. Ark. XVIII. 
S. 99 og 112, Canc. Skr. 19 Mai 1818. Det er 
da fremdeles med Foie antaget, at den, der beſtrider 
Begravelſens Bekoſtning maa kunne fordre ſig de an— 
vendte Omkoſtninger, forſaavidt Skifteretten finder dem 
at have varet nodvendige eller pasſende, refunderede 
ſom et for Boet gjort Udlæg, og at Skifteretten, naar 
den førft har forvisfet fig om, at Boets Eiendele ikke 
overftige disſe Omkoſtninger, fan ertradere ham bine 
Eiendele for Begravelſens Bekoſtning, jfr. Canc. SÉr. 
30 Sept. 1826. Derimod kan et Fallitboe ei være 
pligtigt at bekoſte Fallentens Begravelfe, naar han 
døer efterat Falliten er udbrudt. Ifr. i det Hele 
Hanſen, S. 366—69. 


*) Om Udlæg af Underofficierers og Soldaters Efter— 
ladenſtaber for Begravelſesomkoſtningeree i Kjoben— 
havn og Helſingoer haves nogle ſpecielle Forſkrifter 
i Canc. Skr. 21 Mai 1785, 8 Auguſt 1818, Gen. 
Commis. Skr. 11 ſ. M. og Canc. Skr. 16 Mai 
1826; jfr den almindelige Beſtemmelſe i Pi, 21 
Avril 1830. 
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2) Anden Clasfe. — Greditorer, fom vel ffulle 
ſoge Fyldeſtgiorelſe i Concursboet, men 
fom ere givne Fortrinsret fremfor alle 
Panthavere. 


Hanſen henfører til denne Klasſe: 

a) De Udlæg, S Fifteretten har havt i 
Anledning af SÉiftet, der ei ere foranledigede 
ved Reiſer, Skifteretten paa egen Regning ffal foretage, 
faafom Udgifter til Proclamas Udftædelfe, til admini— 
ſtrative Forretninger, ſom maatte udføres ved Andre, 
t. Er. Curatorer og Reviforer, hvorunder ogfaa maa 
henregnes Omkoſtningerne ved Aflæggelfen af offentlige 
Regnſtaber, jfr. Canc. Skr. 2 Juni 1798, nødven» 
dige Reiſeudgiftrr og desl., jfr. Sportel Regl. 22 
Marts 1814 $ 98 der udtrykkeligen ſtjelner mellem disſe 
Udlæg, ſom maa afholdes felv foran de Fordringer, ſom 


ved et ſpecielt Privilegium have erholdt Fortrin for 


Skifteomkoſtninger i Almindelighed =). Ifr. ogſaa Coll. 
Tid. for 1816 Side 180 Note og for 1819 S. 513. 


%) Herunder hører ogfaa Løn til de Tjenere, ſom Boet 
maa beholde for at kunne adminiftrere ſammes 
Eiendele, for den Tid, de tjene Boet, men natur— 
ligvis ei den tidligere forfaldne Løn, jfr. en Over— 
retsdom i Jur. Tidſtr. XXXVII. 6, 321—22. 








i 
K 
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b) Samtlige Skiftegebyrer og ans 
dre Skifteomkoſtninger, foruden de under Litr. 
a. nævnte Udlæg, der efter nysnævnte $ 98 i Spor— 
telreglement 22 Marts 1814 ſtulle forlods udredes af 
alle et Boes Midler, forinden Noget Fan udbetales 
til Arvinger eller Creditorer, undtagen forfaavidt disſe 
maatte være forſynede med et ſpecielt Privilegium, ſom 
hiemler deres Fordringer Fortrin for Sfiftesmfeftninger, 
J denne Henſeende maa det nu erindres, at der ved 
Bevillinger af 6 December 1717, 7 Januar 1752 og 
20 December 1770, jfr. Reſcr. af 24 Mat 1765, er 
tilftaaet den danſte Krigshoſpitalskasſe og ved Fundats 
af 30 Aug. 1775 $ 20 den almindelige Enkekasſe 
det Privilegium, at Rettens Betjente ei maa paaftaae 
eller modtage neget Salarium, faalænge Kasſen ikke 
for fin Fordring har erholdt ffadesløs Betaling, faa 
at felv de udmeldte Haandvarkere uden Betaling ffulle 
vurdere Krigshofpitalstasfens Panter til Auctionsefter— 
retning. Dette Privilegium giver tøvrigt ikke de oms 
meldte Fordringer nogen færegen Plads i Concurs— 
ordenen, eg i Kjøbenhavn udføres hine ſpecielle Fors 
ffrifter paa den Maade, at Repartitionen forſt opgjøres 
og at derpaa, hvis hine Fordringer efter deres Plads 
i Concursordenen ei erholde fuldt Udlæg, regnes de 
udlagte Skiftegebyhrer ſamme tilgode, forſaavidt behøves 
til at ffaffe dem Udlæg. Denne Fremgangsmaade er vel 
bebyrdende for Skifteforvalterne, ſom derved let endog 
kunne tabe endeg deres Embedsindtagt i meget betyde: 


352 


lige Boer, blot fordi hine Kasſer have en Fordring i 
famme, ſom efter Concursordenen ellerg ei bliver 
fyldeftgjort, men paa den anden Side vilde det være 
uvetfærdigt mod de andre Creditorer, at maar ført 
Sfiftefalairet engang var regnet hine Kasſer tilgode, 
det da nok engang fulde belafteg de øvrige Creditorer 
og beregnes Skifteforvalteren til Indtegt. Ain Kjøs 
benhavnffe Praxis har ogſaa de citerede Privilegiers 
udtrykkelige Indhold for fig. 

En Canc. Sfr. af 14 September 1793 havde 
fremdeles antaget, at den kongelige Kasſes Fordringer 
i inſolvente Oppeborſelsbetjentes Boer: ogfaa maatte 
være fritagne for at belaſtes med Skiftegebyrer; men 
foruden at der herfor ei vides at være nogen udtrykke⸗ 
lig Lovhjemmel, medens dog Sportelregl. 22 Marts 
1814 $ 98 udtrykkeligen tilkjendegiver, at der behøves 
et ſpecielt Privilegium for at nogen Fordring ſtal gives 
Fortrin for Skifteomkoſtningerne, faa ſynes en flig 
Undtagelfe i alt Fald nu at maatte bortfalde, da Intet 
ev optaget com famme i den nye almindelige Kasſe— 
anordning, ſom dog udtrykkeligen omhandler den kon— 
gelige Kasſes fortrinlige Rettigheder hos infolvente 
Oppeborſelsbetjente i $$ 48—52, og denne Anordning 
derhos efter dens Slutningsbeſtemmelſe derogerer de 
ældre Lovbeſtemmelſer om de vffentlige Kasſebetjentes 
retlige Stilling. | 

c) Tiendeafgifter, fom ifølge Kien— 
delfe eller Forening ſkulle af Tiendeyderen 


i 
f 
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erlægges iftedetfor Tiende in natura, efter 
Frd. 8 Januar 1810 $ 29, dev gaaer ud paa, at 
Tiendetageren ffal have den ſamme Sikkerhed for 
Tiendeafgiften, fom han vilde have havt, naar han 
havde hævet Tienden in natura, faa at altfaa ingen 
ſomhelſt Fordring bør kunne foretrokkes Tiendetagerens 
Fordring paa hin Tiendeafgift, ligeſom ogſaa Fdg. 
8 Juli 1840 cm Amtſtueoppeborslerne m. v. $ 2 ud: 
trykkeligen hjemler Tiendetagerens Fordring Fortrin 
| fremfor Bankrenter og kongl. Skatter, hvorom i den 
følgende Paragraph. Saavel ifølge Forholdets Natur, 
idet den Afgrøde, hveraf Tiendeafgiften ffal fvares, i 
" Almindelighed vil være høftet og dermed gaaet ind i 
Tiendeyderens Bo, ſom ifølge Udtryffene og Sammen: 
| hængen i gr. 8 Jan. 1810 $ 29 Litr. c og e fynes 
| den hev omhandlede Tiendetagerens Ret, der iøvrigt er 
… meget indffrænfet i Henſeende til Omfang og Tid, jfr. 
Frdogens $ 29 Litr.boge ſamt Canc. SÉr. 4 Jan. 1817, 
" at maatte hæfte paa Tiendeyderens Bo i det Hele og ikke blot 
paa den Grund, af hvis Afgrode Tienden ſtulde være 
hævet in natura; men Udviklingen af dette Sporgs— 
maal, der er udførligen omhandlet hos Hanfen S. 
375—382 cg Lunn cm Tiendevæfenet S. 222 ff., 
hører iøvrigt til Civilretten. 

d) Ifølge Frd. 25 Marts 1791 $ 18 ffulle 
Tjeneſtefolk hos Fæftebønder for fidfte 
Halvaars Løn have Fortrinsret fremfor Jorddrot— 
tenå Krav i Faſterens Bo, felv om den Førftnævnte 

(23) 
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funde have ladet fig give Udlæg og gjort SIndførfel 


deri for fin Fordring. Vel Fan nu ci heraf udledes, 
at der for disſe Tjeneſtefolks Løn fulde kunne af Skifte— 
retten gives Udlæg i Andres Ciendele, ſom maatte 
forefindes i Fæfterens Bo, og dem dermed gives For: 
trin for Vindicanter i Almindelighed; men bin For: 
ffrift maa dug gaae ud fra den Forudſatning, at Fer: 


dringen paa den omhandlede Løn ffal gaae forud for > 
enhver anden Fordring, alene med Undtagelſe af de 


de under Litr. a og c omhandlede Krav. 

e) Jorddrotten har endeligen efter Fr. 8 Juni 
1787 $ 6 Ret til forlods at udtage af hang Fæftes 
bondes Bo fremfor al anden Gjeld den Befætning 
og det Inventarium, fom er overleveret 
tilligemed Gaarden. Det maa imidlertid herved 
mærkes, at forfaavidt der alene handles om Udtagelſen 
af den Befærning og det Inventarium, ſom henhører 
til Feſtegaarden og findes tilftede ved Fæfterens Død, 
maa ſamme udentvivl betragtes fom en universitas 
rerum, ſom uden Henfyn til at de. fpecielle overleve— 
rede Befætnings= og Inventarieſtykker ei længere føres 
findes, ev at anſee ſom Jorddrottens Eiendom, jfr. 
&dg. 8 Juni 1787 $ (2 og 6, Nyt juridige Arkiv 
XIV. &. 208, Juridiſt Tidsſtrift XX VII, S. 268, 
Canc. Skr. 21 Septbr. 1830, Fdg. 9 Marts 1838 
$ 10, Fdg. 11 April 1840 $ 43, og Ørfteds 
Haandbeg V. &. 518, og hvorimod det ei fan an— 
fees at ſtride, at Faſtebonden i fin Beſiddelſestid Fan 
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afhænde enkelte Stykker af Befætningen og Inven— 
| fariet, uden at disſe kunne fravindes den, der bona 
| fide har Fjøbt ſamme. Forſaavidt Befætning og In— 
ventarium altfaa ere tilftede bliver Jorddrotten at anſee 
ſom Vindikant, jfr. forrige $313. Det JForddrotten til- 
kommende her omhandlede fremfor al anden Gjeld 
| (deg undtaget de her foran Litr. a til d nævnte For— 
| Bringer) prioriterede perfonlige Krav maa følgeligen 
indffrænfe fig til hang Fordring paa Erſtatning for 
Mangler ved Befætning eg Inventarium. Jovrigt 
hører ogſaa den nærmere Udvikling af det her berørte 
| Retsforhold mellem Jorddrotten og Faſtebonden, ſom 
udforligen omhandles hos Hanſen S. 383—386, 
til det civile Retsſyſtem. 
f) Pl. 14 Mai 1823 giver endeligen den, der 
vil forføne en Planter paa St. Croix med de til 
hans Plantages Drift hørende Fornødenheder, eller for: 
ftræffe ham med Penge til disſe Fornodenheders An— 
flaffelfe, Ret til for faadan Fordring, under de i Pla— 
caten beſtemte Vilkaar, at betinge fig af næfte Aars 
Hoſt, hvis Forſtrakningen gives efter 1 Juni, eller af 
det løbende Aars Hoſt, hvis Forſtrækningen gives i 
Aarets forſte 5 Maaneder, at nyde fortrinlig Betaling 
fremfor alle andre paa Plantagen hæftende Fordringer, 
være fig kongelige Skatter eller andre offentlige Afgif— 
ter eller Pantegjeld; jfr Orſteds Haandbog VI 


S. 215—219. 
(237) 
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3. Tredie Clasſe. — Creditorer, der have 
ſaadanne legale Panterettigheder i Boets 
faſte Eiendomme, ſom grunde ſig umid— 
delbart i et poſitivt Lovbud. 


Det bliver i Civilretten nærmere at udvikle, hvor— 
ledes der ere tvende aldeles forffjellige legale Panteret— 
tigheder, ſom ifær kunne paahvile de fafte Eiendomme. 
De førfte, de ſtiltiende Panterettigheder i egentlig For— 
ſtand, paahvile Eiendommene ifolge Lovens umiddelbare 
Bydende, ſaaledes at der ei udfordres noget færegent 
mellemkommende Factum for at ftifte ſamme, ligeſom 
de derhos uden alt Henſyn til Wlden maae foretrækkes 
for de Panterettigheder i en faſt Eiendom, ſom forude 
fætte et ſaadant Factum, hvorfor de altfaa eg i Cons 
cursordenen have Plads foran disſe, jfr. Orfteds 
Haandbog VI. S. 257—60. Disſſe umiddelbart 
ved Lovens Bud begrundede Panterettigheder i fafte 
Eiendomme ſkulle indbyrdes nyde Fyldeſtgjorelſe i fol— 
gende lovbeſtemte Orden: 


a) Nationalbanken har for den til Ban— 
feng Grundfond hørende Haftelſescapital ſaavelſom for 
Renten af alle Bankhaftelſer, Fortrinet fremfor de 
kongelige Skatter, dog Fun næftefter Tiendeafgiften efter 
Fr. af 8 Januar 1810 $ 29 Litr. c, ligeſom ogfaa 
Skifterettens Udlæg og Gebyhrer, efter hvad derom er 
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anført 1 forrige $, maa gaae foran Bankens Forbring ; 
Fr. 5 Jan. 1813 $$ 3 og 7, Fundation af ſamme 
Dato $ 2, Octroi af 4 Juli 1818 $ 7 og Fr. om 
Amtſtueoppeborsler m. v. af 8 Suli 1840 $ 2. 
Selv forfaavidt en Del af Bankhaftelſesrenten af 
Jorder og Tiender i Danmark endnu ligqvideres i Land— 
ſtatten, hav denne Bankens Fortrirnset practiſt Betyd— 
ning, for det Tilfælde nemlig, at den fulde Landffat 
ei Fan udbringes af Eiendommen. Derimod ev Ban— 
kens Ret i en anden Henſeende mere indffrænfet end 
Statens Ret til Fyldeftgjørelfe for Skatter og Afgifter. 
Det er nemlig med Henſyn til refterende Bankrenter i 
Kjøbenhavn (der oppebares directe af Banken) ved 
Hoieſteretsdom af 8 Mai 1826 antaget, at Bankens 
Fordring i fit Væfen er en Pantegjeld, ſom maa være 
undergiven Frd. 12 Marts 1790, faaledes at der fun 
haves Fertrin fremfor andre Panthavere for 1 Aars 
Rente; hvorved dog atter maa mærkes, at naar Ban: 
ken 1 Tide har foretaget de lovbeſtemte Skridt til 
Bankrentens Inddrivelſe for det førfte Aar, for hvilket 
ſamme refterer, kan ifølge Sagens Natur og Grund—⸗ 
fætningen i Fr. 8 Juli 1840 $ 2 Bankens Fortrins— 
vet for den følgende Tids Bankrente et tabes derved, 
at der hengaaer længere Tid, inden den ældre Bank— 
rentereftance virkeligen bliver betalt; jfr. Canc. Skr. 
25 Septbr. 1790. Derhos er det i Rentekammer⸗ 
Skrivelſe af 17 Marts 1832 antaget, at den citerede 
Hoieſteretsdom ei i det Hele fan være anvendelig, hvor 
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Bankrenten oppeberes af de ſamme Embeds— 
mænd fom have dekgl. Skatter at opkræeve, 
og didfe ei i rette Tid inddrive Bankrenterne >). 

b) De egentlige kongelige Skatter og 
Afgifter (og de med famme paralleliſere— 
de Amtsforvalterne tilkommende Skriver— 
penge) forfaavidt de ere reelle, faa at de ere lig— 
nede paa ellev fvares af fafte Ciendomme eller 
Tiender. re SÉatterne derimod alene perfonlige, 
forbliver det ved den Fortrinsret, Lovens 5—14—37, 
i Fovbindelfe med Plakat 23 Juli 1819 og Plafat 
14 Mai 1834, tillægger Skatter. Dette er nu ud- 
trykkeligen beftemt ved Fr. 8 Juli 1840 $ 2, fom 
derhos faftfætter, at hvid de reelle Skatter og Afgifter 
ikke kunne dæekkes ved Realiſationen af de fafte Eien— 
domme, hvorpaa de hæfte, bliver det manglende Beløb 
at anſee ſom perſonlig Skat og har da famme For: 
tvin, form tilkommer dette Slags Skatter. Dog ſtal 
den hev omhandlede Fortrinsret kun tilkomme faavel 
veelle ſom perſonlige SÉatter og Afgifter for 2 Aar 
fra den Tid af at de forfalde til Betaling; men For: 
trinsretten holdes i Kraft, naar Reftancerne i det fils 
digfte inden 3 Maaneder eftev bemeldte 2 Aars For: 
løb ere beordrede Fogeden til Inddrivelſe, og Forret» 


+) Den nærmere Udvifling af Banthæftelfens vetlige 
Betndning henhører til Civilretten, Ifr. Orſteds 
Haandb. VI. S. 272—286 og Hanſen &. 388 
——392. 








| 
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ningen ſiden forfvarligen er fortfat, eller naar Skyld— 
heren inden ſamme Tid er død eller har opgivet fit 
Bo, og dette er taget under Skiftebehandling. Efterat 
Fortrinsretten er tabt betragtes Reſtancen alene ſom 
en ſimpel Fordring hos, Skyldneren. De Reftancer af 
Skatter og Afgifter, ſom vare paadragne inden Fdg. 
8 Juli 1840 traadte i Kraft, beholdt imidlertid deres 
Fortrinsret ſaaledes, ſom den ældre Lovgivning hjem— 
lede ſamme, jfr. herom Hanſen S. 392—96. 

c): Brandhjelpyspengene af de Bygnin— 
ger, ſom ere forſikkrede, er ved den titnævnte For: 
ordning tillagte Plads næft efter de kongelige Skatter, 
og foran Litr. d) famtlige Communeafgifter. 


De nysnærnte Regler om Begrandsningen af de SÉatte- 


reftancer, ſom beholde Fortringret, finde ogſaa Anvendelſe 
faavel paa Brandbjelpépengene fom paa Communeaf- 
gifterne, baade indbyrdes og & Forhold til ſenere For: 
hæftelfer, og disſes Fortrinsret Fan altfaa et, fom man 
hidtil antog, indffrænfes til det for ſidſte Aar for- 
faldne Beleob; jfr. om den ældre Lovgivning Hanfen 
S. 396—397. 

Hanſen henfører fremdeles &.397—95 til den 
hev omhandlede Clasſe af Fordringer i Concursordenen: 
e) Den Afgiftåeieren tilkommende Fordring paa Arve: 
fæfteafgiften af en Bondegaard, for hvilfen 
han eftev Fr. 13 Mai 1769 $ 1. fammenheldt med 
S$ 7 ev privriteret i Gaarden og dens Beſatning næft 
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efter kongelige Skatter*) og fremfor alle Panthavere, 
faavelfom f) Rettigheden til at oppebere den en 
Ciendom paahvilende Jordſkyld, jfr. Loven 
5—10—5, hvormed Enhver i en Andens Eiendom 
perpetueret aarlig Afgift maa fættes i Clasſe. Det 
ev nu viſtnok rigtigt, at ingen Wantfættelfe af den 
med Arvefæfteafgift eller Jordſtyld behæftede Eiendom 
Fan præjudicere Rettigheden til disſe Præftationer; 
men dette følger allerede, af at de ere ældre reelle 


Rettigheder end den Ret, ſom ftiftes ved Pantfættelfen. 


Der fan ei hellev være Tvivl om, at en Panteret i 
det ſamlede Gods (derunder indbefattet den paagjæls 
dende Bondegaard), der er ældre end Bortarvefaſtelſen, 
ci Fan afficeres ved denne, faa at en flig Panthaver, 
naar han ei paa anden Maude fan blive fyldefigjort, 
Fan fordre hele Bortarvefæftningen annulleret, og det 
ſamme gjelder naturligvis, hvor en Panteret i den 
enkelte Gaard er ældre end den Akt, hvorved en Af: 
gift ſtulde perpetueres i denne ſom Jordſtyld eller des— 
lige. At Arvefæfteafgiften og Jordſtylden ſtulle være 
vedvarende vedkommer ei Pladſen i Concursordenen, 


+) Det funde allerede efter den ældre Lovgivning ci an— 
tages, at denne AUrvefæfteafgift fulde have Fortrin 
for Preſtationer til det Offentlige, faafom Brands 
hjælpspenge og Communalafgifter, hvorimod Be— 
ſtemmelſen fun figtede til contractmæsfig Pante— 
gjeld, 








| 
| 
| 
å 
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Foruden nemlig at disſe Præftationer dog i Alminde— 
lighed maa kunne afløfeg ved Overenskomſt mellem den 
Forpligtede og Berettigede, faa maa Collifionen mellem 
dem og en anden Panteret i Eiendommen, ſom anden 
Colliſion mellem contractmæsfige Panterettigheder, beroe 
maa den gjenfidige Wlde*). At de hev omhandlede 
Rettigheder ſtulde være legale er urigtigt, idet de 
i Almindelighed berce paa en Contract, der iøv- 
rigt rigtignok i Loven er erkjendt gyldig, og fan i 
alt Fald ei bevirfe at disſe Fordringer flulde hen: 
føres til denne og et til den næfte Clasfe i Cons 
cursordenen, der ogſaa omfatter legale Panterettigs 
heder; og der ſynes faaledes ei at være tilftræffelig 
Grund til at adffille disſe Fordringer fra andre 
Panterettigheder, ſom ftøtte fig paa et mellemkommende 
Factum. 


+) Dfte vil Jordſtylden vel have paahvilet den paa— 
gieldende Eiendom fra umindelig Tid, maaſte vel 
endog hidrøre fra en Tid, da Underpant endnu ikke 
fjendfes i Danmark; men foruden at Jordſtylden 
dog ogfaa hev maa have fin Oprindelfe fra et nu 
ubefjendt Negotium, der har havt en contractmæsføg 
Character, er det ogſaa her paa Grund af dens 
Wlde, at den foretrætfes for enhver anden cons 
fractmæsfig Panteret i Eiendommen. 
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4. Fjerde Clasſe. — De Wanterettigheder i 
Boets fafte Eiendomme, fom ifølge Lovens 
Bydende eller ifølge Contract førft con— 
ftitueres ved et mellemfommende Factum. 


De Panterettigheder, ſom førft conſtitueres ved 
et mellemkommende Factum, og ſom, idet de Fun gjel- 
de fra den'Tid da dette Factum er indtvaadt, maa 
ftaae tilbage for de egentlige legale eller ftilttende 
i foregaaende Paragraph omhandlede Panterettigheder, 
der have fuld Gyldighed uden Henſyn til den Lovs 
Wlde, hvorved de ftiftes, dele fig igjen i tvende ſide— 
ordnede Clasſer. 

1) De Panterettigheder ſom ifolge Lovens By— 
dende ſtiftes ved Overtagelſen af en vis offentlig 
Stilling, navnligen en ſaadan, ifølge hvilken den 
Paagjeldende erholder offentlige ellev andre med disfe 
analoge Midler i fit VWærge. — Om disfe Panterettig- 
heder og deres indbyrdes Concurrence hapdes tidligere 
en Mangde fpecielle Lovbeſtemmelſer, form gave Anled— 
ning til flere tvivlfomme Spørgsmaal. Wed Fed. 8 Juli 
1840 um det egentlige Kasſe og Regnffabsvæfen $$ 
48 og 49 ev der nu givet noiagtige Regler om disfe 
Panterettigheder, ſom vi her flrulle fremſtille, idet vi 
tøvrigt om ben ældre Lovgivning, forſaavidt ſamme ev 
antigveret ved den ny Kasſeanordning, fee ſammes Slut— 


— 
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ningsparagraph, henviſe til Hanſen S. 400—412. 
Jfr. ogfaa en Dem af 11 Marts 1839 i Jur. Tidſtk. 
XXX VII, &. 185 ff. om Kjøbenhavns Magiftrats 
Medlemmer kunne anſees ſom Oppeborſelsbetjente m. v. 
. Fr. 8 Juli 1840 $ 48 nævner følgende Inſti—⸗ 
tuter og Andre, form have en fliltiende Panteret hos 
de vedkommende Embedsmand eller Betjente for de dem 
betroede Oppeborsler og Midler. 

a) Den kongelige Kasfe hus de 
fongelige Embedsmænd, fom ere betroede 
Oppebersler eller Midler for Statens 
Regning, hvad enten de vedfomme den alminde: 
lige Statskasſe eller hvilkenſomhelſt anden Kongen 
tilhørende Kasſe. Derfra undtages imidlertid de kgl. 
Embedsmænd, ſom iffun have Oppeborsler af mindre 
Betydenhed, ſaaſom Amtmandene forfaavidt de oppe— 
bære Gebyhrer for Bevillinger; fremdeles de kongelige 
Embedsmænd, fom alene betroes en vid Sum til en 
temporær Forretnings Udførelfe, og endeligen de Med— 
lemmer af de kongelige Collegier, Departementer eller 
andre offentlige Indretninger, ſom under fælles Beva— 
ring gjemme offentlige Midler, faavelfom de Embeds— 
mænd, der ſom Bogholdere eller i anden faadan Egen: 
ffab alene deltage i Opbevaringen af de den konge— 
lige Kasſe tilhørende eller famme til S kkerhed over— 
leverede Obligationer eller andre deslige Pengeeffecter. 
Dog er denne Undtagelfe igjen bleven undergiven den 
Modification, at derfom det Offentlige hos nogen af 
de hev undtagne Embedsmænd allerede i anden Aauled— 
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ning tilkommer ſtiltiende Panteret, ſtal den ogfaa oms 
fatte de ellers undtagne Oppeborsler og Midler. 

b) Nationalbanken hos ſine egne Kasſe— 
betjente, faavelfem te kongelige Embeds— 
mænd, ſom oppebære dens Indtægter i Henhold til 
Bankens Reglement af 27. Juli 1818. 

c) Brandcasſerne, andre offentlige 
Kasſer og Communerne hed de kongl. Ems 
bedsmend, fem oppebære de didfe tilflydende Ind— 
tægter. Derimod fan man et tillægge Communerne 
en faadan almindelig legal Panteret hos de Ombuds— 
mænd af deres egne Medlemmer, fom i denne Egenffab 
oppebære noget for ſamme. 

d) De vedfommendeStervboer og Over: 
formynderier hos ſamtlige Magiſtratsperſoner, By: 
fogeder, Herredsfogeder og VBirkedommere for al den 
private Formue, der kommer under deres Waretægt ſom 
Sfiftefervaltere og Overformyndere. Fremdeles ev der 
ogſaa indrømmet enhver Anden ſtiltiende Panteret for 
den Formue, ſom de nævnte Embedsmand faae i 
Varge ifølge deres Embedsſtilling, t. Er. for Depoſita 
hos Fogederne, ligeſom ogfaa andre Embedsmænd, 
til hvid Embeder Skifteforvaltning og Overformynderi 
hører, eve undergivne den ſamme ſtiltiende Panteret for 
Boernes og de Umyndiges Midler, alene med Undta— 
gelſe af de Asſesſorer, ſom udgjøre Kjøbenhavns Skifte— 


commisſion. 
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e) Poſtkasſen hes Poftmeferne faavel for 
disfes Oppeborsler fom med Henſyn til de Penge og 
Sager, ſom affendes med Pakkepoſterne og for hvilke 
Poſtkasſen ftaaer til Anſvar i Tilfælde af Pofibetjen-= 
tenes Utroffab eller Skjodesloshed. 

f) Offentlige Stiftelſer, der ſtage uns 
der Stiftsovrighedens Tilfyn, hos deres For— 
ftandere og Oppeborſelsbetjente. 

g) Frederiks Hofpital hos ſammes Oppe— 
borſels- og Regnſkabsbetjente. 

h) De lærde Skoler hos ſammes Regnſkabs— 
forere. 

i) Kjøbenhavns offentlige Kasſer, der 
henhøre under Magiſtraten ellev den adminiſtrerende 
Direction for Fattigvæfenet,” hos ſammes Regnſtabs— 
betjente. 

Flere Inſtituter er der et ved den almindelige 
Kasſeanordning tillagt ſtiltiende Panteret hos ſammes 
Betjente"). Derimod indeholder Anordningens $ 48 


+) Den, det afiatiffe Compagni forhen ved 
Octroi 21 Marts 1792 $ 35 indrommede Fortrinsret 
bortfalder nu, da dette Compagni ophæves, Frems 
deles fan det hev erindres, at i de fjeldne Tilfælde, 
i hvilfe perfonlig Caution endnu kan blive at mods 
fage for nogen Kasſebetjent, ſtal efter Kasſeanord— 
ningens f 49 Kasfen have ſammeſtiltiende 
Panteret hos Cautioniſten fom hos Kasſe— 
betjenten felv, hvorimod det felger af fig felv, at hin 
almindelige Panteret ci haves hes den, der til Sik— 


- 366 


den Beſtemmelſe, at forfaavidt det endnu 1 andre Til: 
fælde end de ovennævnte findes ønffeligt at betinge 
Panteret hos vedkommende Betjente for de dem betroede 
Oppeborsler eller Midler, tilhørende offentlige Kasſer, 
Communer eller Stiftelfer, bliver Dette i ethvert enkelt 
Tilfælde udtrykkeligen at tilføje de Beſtallinger eller 
Beſtikkelſer, ſom meddeles deslige Betjente. 

Avad angaaev Udftræbningen af den om— 
handlede i Kasſeanordningen hjemlede 
Panteret, da fkulle efter Anordningen $ 49 alle 
de Krav, der hidrøre fra de Oppeborsler og Midler, 
fom ere betroede de vedkommende Embedsmænd. eller 
Betjente, nyde Fortrin fremfor hvilfefomhelf privili— 
gerede eller uprivilegerede Fordringer, der iffe allerede 
vare fiffrede ved Pant i deres Eiendomme den Tid, 
deres Beftallinger eller Beſkikkelſer ting: 
læftest); og ffal det være enhver ſaadan Embeds— 


kerhed for en Kasſebetjent blot har ftilet visfe bes 
ſtemte Eiendele til Pant. Hin almindelige ſtiltiende 
Panteret hos den perfonlige Cautioniſt maa imidler— 
tid ſtotte fig paa det i ethvert Tilfælde udftædte 
Cautionsbrev, om hvis Zinglægning færegne Forſtrifter 


ere givne i Anordningens f 4, og denne Panteret 


har ſaaledes mere en contractmæsfig Character. 

*) Om denne Tinglægning, fom nu udtrykkeligen er 
gjort til terminus a qvo fov den legale Panteret, 
men ſom derhos altid ffal være ivorkſat førend den 
vedkommende Kasfebetjent tiltræder fin Poſt, inde— 
holdes flere detaillerede Forffrifter i Kasſeanordnin— 
gens $ 9 jfr. $ 4, hvorhos det i Slutningen af $ 
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mand og Betjent forment, fra ovennævnte Tid af at 
afhænde eller pantfætte Noget af fit urørlige Goté, 
med mindre han dertil har erhvervet Kongens Sams 
tyffe igjennem den Autoritet, ſom har foranftaltet hang 
Beſtalling eller Beſtikkelſe udfærdiget, eller, naar han 
ikke ev Fongelig Embedsmand, da den Autoritets Sam: 
tykke, ſom hav beſtikket ham); og maa derfor intet 
Skjode og ingen Panteforſtrivning, ſom udftedes af 
Kasſebetjenten, tinglaſes, uden at Udftederens Man: 
gel af Berettigelſe til Documentets Udfærdigelfe uds 
trykkeligen bemerkes i Tinglæsningspaategningen **). 
Undtagelſesvis bliver em af Kasſebetjenten foretagen 
Pantfætning gyldig — ogſaa i Relation til den paa— 
gjeldende offentlige Kasſe — naar Betjenten, efterat 


48 foreſkrives, af def everalt i enhver Beſtalling 
eller Beſtikkelſe, ſom herefter udfærdiges for nogen 
Embedsmand eller Betjent, hos hvem der for de i 
hans Værge givne Midler haves ftiltiende Panteret, 
bør indføres, at den overensſtemmende med Kasſe— 
anordningen bliver af tinglæfe. 
+) Om den legale Panterettigheds Betydning, forſaavidt 
Kasſebetjentens Losere angdavr, bliver at handle i 
det Følgende. 
Det er ifølge heraf ikke abfolut forbudet Retsbetjentene 
at modtage Documentet til Tinglesning. Det faaz 
ledes tinglæfte Document bliver da og alene ugvl: 
digt i Relation fil den vedkommende effentlige Kasſes 
Krav paa Kasſebetjenten; og er denne forf bleven 
fuldeftgjort, beholder Documentet fin Retsvirfning i 
Forhold fil andre Creditorer. 


* * 


— 
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han ev tiltraadt Embedet, erhverver en faft Eiendom, 
og Pant i denne, famtidig med Skjoedets 
Tinglæsning, alene gives for Kjobeſummen eller 
en Del af ſamme, ellev naar paa, ſamme Tid, ſom 
han udfteder et nyt Pantebrev, en ældre paa hang 
Eiendele lovlig hvilende Panteforffrivning for et i det 
mindſte ligefaa ftort Beløb udſlettes, uden at der i den 
ny Forffrivning vedtages noget Vilkaar, ſom kunde 
være til ſtorre Afbrek for den vedkommende Kasfe, end 
de der indeholdes i den indfriede Panteforffrivning %). 
aar en Kasſebetjent ifølge fit Embedsmedfor, 

t. Er. en Amtsforvalter eller Byfoged, har Oppebøsrler 
for den kongelige Kasſe og flere andre offentlige In— 
ftituter, og hang Bo ei er tilſtrakkeligt til at fyldefts 
gjøre hans Skyld til flere af disſe, faa opſtager der 
Sporgsmaal, om det ene fan have Fortrin fer det 
andet, eller de pro rata ffulle taale Afkortning hver i 
fin Fordring. Nationalbankens Reglement af 27 Juli 
1818 $ 5 har her udtrykfeligen givet Banken hos de 
kongl. Oppeborſelsbetjente, ſom oppebære Bankrenten, 
Fortrinet for Kongens egne Fordringer, og da viſtnok 
ogſaa for andre Inſtituters Fordringer paa en ſaadan 
Embedsmand for Oppeborsler, forudſat at Banken be— 
horigen har paaſeet, at Oppeborſelsbetjentene have iagt— 
taget hvad der paaligger dem i Henſeende til Regn— 
+) Beſtemmelſerne i Kasſeanordningens f 49 om, hvor— 
vidt der fan giores Execution hos Kasſebetjente, høre 

ci til Concursordenen; jfr. i det Foregagende f 257, 
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ſtabs og Rigtigheds Aflæggeljet). Denne ſpecielle 
Beſtemmelſe ev nu udtrykkeligen ftadfæftet ved Kasſe— 
anerdningen af 8 Juli 1840 $ 48; men iøvrigt har 
denne Anordning omtalt den ftilttende Panteret hos den 
fongelige Embedsmand for de forffjellige ham betroede 
Oppeborsler ſom aldele3 lige, hvilfet vinder. forfærfet 
Betydning ved den udtrykkelige Henvisning til Ban— 
feng ſpecielle Privilegium, og den ældre ved Hoeieſte— 
retådom af 14 April 1833, jfr. Jur. Tidsſtr. XXXII. 
S. 186 ff., ftadfæftede Praris, hvorefter den kongelige 
Kasſe tillagdes Fortrinsret i en Amtsforvalters Con: 
cursbo faavel for Brandforſikringens fom fer Amtsfat— 
tigkasſens Fordringer, maa da udentvivl nu bortfalde, 
og famtlige de paagjeldende Inſtituter her concurrere 
pro rata parte. Da det fremdeles i Kasſeanordnin— 
gens $ 49 er foreffrevet, at Reglerne cm den ftiltiende 
Panteret ſtal komme til Anvendelſe med Henſyn til 
alle de Krav, der hidrøre fra dem de bes 
troede Oppebersler eller Midler, faa maae 
disſe Regler udentvivl ogſaa blive anvendelige, uagtet 
Kravet ei hidrører fra en egentlig Kasſemangel, men fra 


+) Denne Bankens Fortrinsret for Kongens egne For— 
dringer gjelder dog fun i Oppeborſelsbetjentens Bo, 
og Fan a:tfaa iffe komme i Betragtning med Henſyn 
til de Pengeeffecter, ſom Oppeboerſelsbetjenten har 
deponeret hos vedfommede Collegium, da famme ere 
udenfor Boets Masſe; jfr. Hoieſterets Dom af 12 
April 1831 i Jur. Tidſtr. XXV. 6. 38 fø, 


(24) 
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en Forſommelſe, hvorved Reftancer ere bleve forældede 
eg uerholdelige eller andet lignende Tab er forveldt 
den offentlige Kasſe; jfr. ogſaa Kasſeanordn. $ 6»). 
Fremdeles Fan der ſporges, hvorledeg der ffal for— 
holdes, naar den, der allerede beklader et Oppeborſels— 
embede, ſenere beſtikkes til i Forbindelfe med dette Em— 
bede at foreſtage et andet lige eller analogt Embede, og 
hang Concursbe derefter findes utilftræbfeligt til at 
dæffe hans Gield til de forſtjellige Inſtituter. Derſom 
det da er flere Fongelige Oppeborſelsembeder, der bes 
troes ſamme Mand, ſynes det antageligt, at Regjeringen 
herved har villet give de forſtjellige Inſtituter lige Ret 
i Embedsmandens Bo; men derſom Colliſionen op— 
fiaaer mellem den kongelige Kasſe og et andet of— 
fentligt Inſtitut, ſynes den tidligere ſtiltiende Pante» 
ret, ſom det offentlige Inftitut havde, medens Cm: 
bedsmanden alene havde ſammes Indtægter eller Mid» 
lev under Hænde, ei at burde forringes derved, ar der 
fenere overdrages ham andre Oppeborsler, navnligen 
naar der overdrages en kongelig Embedsmand Oppe: 
borsler for et andet, ikke kongeligt Inftituts Regning, 
t. Er. naar en fongelig Kasſeembedsmand blev Regn= 
ffabsfører ved en lærd Skole. Jovrigt vil en flig 


*) Efter denne almindelige Beſtemmelſe ſynes og Pri— 
vilegiet i Bankens Reglement af 27 Juli 1818 $ 5 
ogfaa at maatte finde Anvendelſe paa flige Krav hos 
de Embedsmand, fom oppebære Bankrenter, hvilfet 
iøvrigt tidligere har været negtet Banken i Praxis. 
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Overdragelſe et let finde Sted, uden at ber førft er 
taget en udtrykkelig Beſtemmelſe om, hvorledes der ſtal 
forholdes med de forffjellige Inſtituters Planteret, naar 
famme maatte komme til at collidere, og det ſamme 
vil vel endog blive iagttaget fra de vedkommende Re— 
gjeringsdepartementerå Side, naar der bliver Sporgs— 
maal cm ar forene flere Kasſeembeder, ſom høre under 
forſtjellige Regjeringsautoriteter, hos een Perſon. 
Uagtet den her omhandlede ſtiltiende Panteret 
i faſte Eiendomme, efter Kasſeanordningens 6 49, 
3 gaae foran alle hyvilkeſomhelſt privilegerede For: 
dringer, der ikke tidligere vare ſikkrede ved Pant," faa 
Fan der deg hermed et være ment, at der ſtulde gives 
det offentlige Inftituts Krav hos Kasſebetjenten For— 
trin for de i det Foregaaende nævnte Fordringer, 
fom efter deres Natur og Lovgivningen Beſtemmelſer 
maae gaae foran for alle Pantefordrin— 
ger a: den den Clasſe i Concursordenen. Dette 
følger allerede deraf, at disſe Fordringer gaae feran des 
ældre Panterettigheder, ſom igjen foretræbfes for det 
offentlige Inſtituts ſtiltiende Panteret hos Kasſebetjenten. 
2) De contractmasſige Panterettigheder i 
fafte Eiendomme, der efter den danffe Lovgivning 
gjelde fra Panteforſtrivningens Udftædelfesdatum, naar 
den er tinglæft i rette Tid, men fra dens Tinglasnings 
Darum, naar denne er feregaaet fenere, jfr. Civilrets— 


ſyſtemet. 
(247) 
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Naar en af de under No. 1 anførte legale 
Panterettigheder i fafte Eiendomme colliderer med en 
comtractmæsfig Panterettighed, maa denne Colliſion 
efter de ovenanforte Regler afgjores efter Rettighedernes 
Wlde, faa at den, der er førft ftiftet, gives Fortrinet, 
hvorved maa erindres, at den legale Panterettighed hos 
en Kasſebetjent ikke bliver afhængigt af det Tidspunkt, 
da det paagjeldende Anfvar er opſtaget, men, ſom 
ovenfor bemarket, regnes fra den Tid, da hans Beftal: 
ling eller Beſtikkelſe er tinglæft. 

' Forfaavidt den ved en legal Panteret i Kasſebe— 
tjentens fafte Eiendemme ſikkrede Fordring ei bliver 
fyldeftgjort af disſe Eiendemme kommer den legale 
Panterets Udſtrækning til Kasſebetjentens Lødøre, jfr. 
Kasſeanordningens $ 49, til Anvendelſe, og Reſtfor— 
dringen fremtræder da atter i den følgende 5te Klasſe 
i Concursordenen. Det ev fremdeles tvivlſomt, om de 
ſecundere Panthavere 1 de fafte Eiendomme kunne 
modfætte fig, at de fafte Eiendomme forſt realiferes til 
Fyldeſtgjorelſe af den, ſom forudfat, ældre legale Pante— 
ret, uagtet Betjenten ogſaa har Løsøre, hvoraf der 
kunde erholdes Fyldeftgjørelfe for den offentlige Kasſes 
Fordring, hvis Betjenten ei havde havt fafte Eiendemme; 
og om de navnligen kunne paaftaae, at den offentlige 
Kasſes Fordring pro rata fulde afholdes af Kasſe— 
betjentens fafte Eiendomme og af hans Løsøre. Vel 
kunde herfor paaberaabes, at der ikke ev givet det Offent⸗ 
lige Panteret principaliter i Oppeborſelsbetjentens 
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fafte Eiendomme, og fubfidialiter i hans Løsøre, 
men under Et i hans Bo og Eiendele, altſaa ligeligen 
i begge hine Beftanddele. Men paa den anden Side 
Fan dog erindres, at en faadan Ret for de fecundære 
Wanthavere i Oppeborſelsbetjentens fafte Eiendomme 
næften altid vilde føre til, at de ſaakaldte privilegerede 
Fordringer, ſom ere tillagte Fortrin fremfor contract: 
mæsfigt Underpant i Løsøre, ei vilde blive fyldeftgjorte, 
hvilket ſynes at ftride mod Grundfætningerne i PI. 
23 Juli 1819, ligeſom det ogſaa ved et contractmas— 
figt Pant, hvori der er givet Pant i en faft Eiendom 
og i Forbindelfe dermed generelt Pant i alle Debitors 
Eiendele, efter Forholdet Natur antages fer Parternes 
Mening, at denne generelle Panteret i Tilfælde af 
Concurs forſt kommer til Anvendelſe, naar det har 
viiſt ſig, at Pantefordringen ei kan blive fyldeſtgjort af 
den faſte Eiendom. 

Forſaavidt den ved contractmæsfigt Pant i en faſt 
Eiendom ſikkrede Fordring ei bliver fyldeftgjort af 
Eiendommen, Fan famme førft fremtræde ſom chirogra— 
phariſt Fordring i Concursordenens ottende Klasſe. 
Vel er det muligt, at der med den for Fordringen 
givne Panteret i Debitors faſte Eiendom fan være for» 
bunden Panteret i Debitors famtlige Ciendele, faa at 
Fordringen igjen kan fremtræde i Concursordenens 
ſyvende Klasſe mellem de contractmasſige Pantecredi— 
torer i Lesore; men dette har da ei noget at gjore 
med Panterettigheden i den faſte Eiendom, ſom ene 
vedkommer os her. 
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Endeligen forftaaer det fig af fig felv, at Ret: 
beløber af de fafte Eiendommes Prevenuͤ, ſom ei bes 
hoves til Fyldeftgjørelfe af de i ſamme ſikkrede Pante— 
fordringer, gaaer ind under det øvrige ubeheftede Geds, 
og bliver at anvende til de andre Creditorers Fyldeſt⸗ 
giorelſe æfter den nedenfor anførte Orden. 


$ 317. 


5) Femte Clasfe. — Fordringer, fom ere 

— forbundne med legale Panterettigheder i 
Boets rørlige Ting, ſamt Bodmerifor— 
dringer og visſe andre med færegen Sik—⸗ 
kerhedsret forſynede Fordringer. 


Efterat vi nu have omhandlet i tredie og fjerde 
Clasſe de forffjellige Panterettigheder i de faſte Eien— 
domme, ſom i Concursordenen have Plads foran 
de ſaakaldte privilegerede perſonlige Fordringer, gaae 
vi nu over til at omhandle Fordringernes Plads i 
Concursordenen med Henſyn til Løsøret, hvor 
man da atter bor indrømme de Fordringer, ſom have 
legale Panterettigheder i Losoret*), Fortrinet for de 


*) Den Adftillelfe mellem de legale Panterettigheder fé 
faſte Eiendomme, hvorefter de enten grunde fig paa 
Lovens Bydende uden noget færeget mellemfommende 
Factum, eller deres Stiftelfe er afhængig af et ſag— 
dant Factum, og hvorpaa atter Adſtillelſelſen mellem 
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privilegerede perſonlige Fordringer, medens de For: 
dringer, ſom ere ſikkrede ved contractmæsfigt Underpant, 
ifølge På. 23 Juli 1819, ſammenholdt med På. 14 
Mai 1834, ere fatte bag efter de privilegerede per— 
fonlige Fordringer, og faaledes nu førft udgjøre Con— 
cursordenens fyvende Clasſe. Forinden de ny$ citerede 
Beſtemmelſer gik i Almindelighed Underpant i Løsøre 
foran de privilegerede perſonlige Fordringer, jfr. dog 
MM. 7 Octbr. 1771 $ 3, og at dette nu ved disſe Be: 
ftemmelfer fun ev forandret med Henſyn til det contract: 
mæsfige Underpant i Løsøre fulgte, uagtet de mindre 
heldige ample Udtryk i Pl. 23 Juli 1819*), allerede 
deraf, at de Fordringer, ſom Lovene umiddelbart have 
tillagt Panterettighed i Debitors Bo, ifølge Lovſproget 
ogſaa henhøre under Benævnelfen af privilegerede 
Fordringer, hvilket Udtryk ſaaledes indbefatter tvende 


Concursordenens tredie og fjerde Clasfe beroede — 
er i det Hele uanvendelig paa de legale Panteret— 
tigheder i Losore, der, i alt Fald med Undragelfe af 
Panterettigheden for betrocde Toldafgivter, forudfætte 
et færeget Factum, hvorved de ſtiftes, eller med 
andre Ord ei hæfte paa de omhandlede Lesøregjen-z 
ftande ſom ſaadanne. 

*) “at alle de Fordringer, ſom efter Loven og Anord— 
ningerne ere privilegerede til, i Tilfælde af 
Concurs, fat nyde Fortrin for ſimple chirographa— 
riſte Fordringer, i Fremtiden ogfaa bør have For— 
trin for de Fordringer, der ere forbundne med 
Underpant, forfaavidt det ikke beſtager 
i fafte Ciendomme”, 
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Clasſer af Fordringer, de blot eller perſonligen privi— 
legerede, og de der medføre Panteret. Dette beftyrfes 


ogſaa ved den hiftvrife Anledning til Plakaten, at. 


Tjeneſtefolk ofte et kunde erholde deres Løn, fordi deres 
Husbond havde pantſat hele fit Bo, og af dens Mos 
fiver, der ere meddelte i Colleg. Tid. for 1819 S. 
511—17, hvor det blandt Andet hedder, ”at- flig 
Pantfætning, der for det Mefte fun foretages" af mes 
get forgjeldede Folk, og jevnligen medfører, at alle 
ſimple Creditorer tabe deres Tilgodehavende, langtfra 
ikke fortjener den: Begunſtigelſe, ſom Underpant 1 fafte 
Eiendomme.“ Dette Raiſonnement fan” nemlig vel 


pasſe fig paa det contractmæsfige Underpant i Lesore, 


men ingenlunde paa de legale Panterettigheder i rør» 
lige Ting. Fremdeles har man antaget, at naar Fodg. 
19 Debr. 1821 betegner den i ſamme foreffrevne Ud: 
videlfe af det legale Pant — der i Forordningen et 
ev indffvænfet til faſte Eiendomme — til flere For— 
dringer, fom en Forſtarkelſe af det dem hidtil 
efter Lovens 5—14—37 førfte Membrum tilkommende 
Privilegium, faa har Lovgiveren hermed tilkjendegivet, 
at det legale Underpant i Losore endnu gaaer foran 
de førfte blot perfonlige privilegerede Fordringer, og 
naturligviå da ogfaa foran det contractmæsfige Under— 
pant i Losore, fom ved Pl. 23 Juli 1819 ført er 


givet Plads efter disſe privilegerede Fordringer; ligefem . 


Plakaten af 14 Mai 1834 udirykkeligen tilkjendegiver, 
at der ved Pl. 23 Juli 1819 ikke ev gjort nogen 
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Forandring i det indbyrdes Forhold, ſom Loven og 
Anordningerne hjemler mellem de forffjellige Clasſer 
af privilegerede Fordringer. Nu er dette hes Hanfen 
S. 417—24 jfr. med Orſteds Forerindring S. 
X—XIII udførligen omhandlede Spørgsmaal utvivl⸗ 
ſomt afgjort, faavel ved den anførte almindelige Tilkjen— 
degivelfe i Slutningen af Pl. 14 Mai 1834, fom ved 
Kasfeanordningen af 8 Juli 1840 $ 49, hvorefter den 
ſtiltiende Panteret, ſom haves hos de offentlige Kasſe— 
betjente, og ſom netep er den vigtigfte legale Pante— 
rettighed, ogſaa i Lesoret, gaaer foran alle privilegerede 
Fordringer. 

De forffjellige Fordringer, ſom vi dernæft tulle 
beffjæftige os med i denne Concursordenens Clasſe, 
kunne igjen henføres til trende Arter. 1) De legale 
Panterettigheder i alt Debitors Løsøre; 2) De legale 
Panterettigheder i enkelte rørlige Ting, og 3) Bodmeri—⸗ 
fordringer og nogle andre Fordringer, ſom i Henſeende 
til visſe rorlige Gjenftande nyde en færegen For— 
trinsret. 

1) De Fordringer, ſom ere forbundne med legal 
eller ftiltiende Panteret i alt Debitors Løsøre ere de 
ſamme, fom i foregaaende Paragraph ere anførte (Litr. 
a—i) fom forbundne med ftiltiende Panteret i Debi— 
tors fafte Eiendomme. Kasſeanordningen af 8 Julii 
1840 $ 49 giver nemlig disſe Fordringer Fortrin 
for alle blot privilegerede Fordringer, ogſaa i Hen— 
ſeende til Losoret. Men vaa den anden Side ev denne 

j 
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ſtiltiende Panteret efter den citerede Lovbeſtemmelſe ikke 
til Hinder for, at de paagjeldende Kasſebtejente kunne 
give deres rorlige Eiendomme til haandfaaet Pant, 
og derfom en ſaadan Pantfættelfe derfor er bleven 
iværkfat forinden Concurſen finder Sted, er den ei 
vitieret ved den ældre ftiltiende Panteret. Derimod 
vitiereg en Qverleverelfe til haandfaaet Pant ved en 
ældre contraetmæsfig Pantfættelfe og maa altſaa 
funne kaldes tilbage til Fordel for den Creditor, der 
har erhvervet fidftnævnte Panteret. 

2) Lovgiveren har fremdeles i følgende Til: 
fælde hjemlet en ftiltiende Panteret i enkelte rorlige 
Ting. 

a) Renovationsvaſenet i Kjøbenhavn 
for ſammes Tilgodehavende hos de vedkommende Vogn— 
mænd i deres Heſte, Vogne, Heſtefoder, Seletøi og 
alt, hvad dertil hører, i hvilke Renovationsvaſenet ſtal 
være prioriteret fremfor al anden Gjeld, være fig Pants 
fætning, Arreſter, Executioner *) eller andet, jfr. PL. 
22 Decbr. 1762, hvilet færegne Privilegium ei 
fan antages at være hævet ved Renovationsanordningen 
af 7 Mai 1777 $ 41. 


*) Det maa imidlertid her være forudfat , at Executio— 
nen ev ſteet efter at Vognmanden er traadt i Cons 
tractsforhold til Renovationsvoſenet; thi i modfat 
Fald maa udentvivl Udlægshaveren foretræfteg, jfr. 
ovenfor f 263 og 323. 








* 
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b) Præfteenfer famt Degner og Kirke— 
ſangerenker for de dem af deres afdøte Mands 
Embeder tillagte Penſioner i Præftettenden og Degne— 
traven eller Degnekornet, dog kun for et Aars Penſion, 
Pl. 5 Juni 1801 $$ 1 og 2. | 

c) Entledigede Præfter, for de dem til» 
lagte Penſioner af det fratraadte Kald i Præftetienden, 
ligeledes for et Aar, Pl. 5 Septbr. 1814. 

d) De latinſke Skoler for de dem af 
Degnekaldene tillagte Penſioner i Deqnetraven, deg 
fun for et Aar*). PÅ. 5 Juni 1801 $ 4. 

e) Den fongelige Kasſe for crediterede 
Toldafgifter i de en Oplagshaver til eget Gjemme 
og fri Raadighed betreede Varer. Fdg. 1 Febr. 1797 
$ 75; ifr. Orſteds Haandb. VI. S. 291. 

Der fan et let forekomme nogen Colliſion mellem 
de her under No. 2 og de under No. 1 nævnte legale 
Panterettigheder Regnffabsbetjentens Bo, da 
det neppe nogenſinde vil indtræffe, at en Casſebetjent 
erholder Varer paa Creditoplag, hvorimod en faadan 
Collifion vel funde indtræde i de Tilfælde, i hvilke der 
efter Kasſeanordningens $$ 2 og 3 endnu fan antages 
perfonlig Caution for en Regnſkabsbetjent, da det Of— 
fentlige ifølge Forordningens $ 49 hos en faadan pers 


*) Jovrigt fan det ci antages, at Penſioner, ſom hvile 
paa Embeder have nogen ſardeles Forret, jfr, Or— 
frede Haandbog VI. S. 315—18 eg Jur. Tidſtr. 
XXIII. S, 270. 
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fonlig Cautioniſt har ſamme ftiftiende Panteret, ſom 
hes Regnſkabsbetjenten. J et ſaadant Tilfælde maatte 
Toldafgifterne udentvivl have Fortrin for den offentlige 
Kasſes Krav hos den Paagjeldende; thi det dem ind« 
rømmede Fortrin har tildels Charakter af en paa de 
vedkommende Varer hæftende reel Byrde, der efter fin 
Natur maa være uafhængig af Beſidderens perſonlige 
Stilling og de paa famme grundede Rettigheder; jfr. 
Bankens Octroi af 4 Sult 1818 $ 46. 

3) Endeligen maa endnu til denne Clasſe hen— 
regnes følgende Fordringer, der ere forſynede med en 
færegen Sikkerhedsret, uagtet denne i de flefte Tilfælde 
ikkun er af contractmæsfig Oprindelſe. 

a) Bodmericreditor, der for ſin Fordring 
efter Soretten — hvis Grundſatninger com dette Rets— 
forhold ei nøiere kunne udvikles her — har Ret til 
at holde fig til det forbodmede Skib, Redſkab og Fragt, 
og fom maa gaae foran alle Panthavere, Fan et fam: 
menſtilles med den, ſom ved Contract erhverver 
det fædvanlige Underpant i rørlige Gjenſtande, fan: 
lidet fom Pl. 23 Jult 1819 paa ham fan blive an— 
vendelig, ſaaledes at han i Tilfælde af Redernes Con« 
curs fulde gaae bagefter de perſonlige privilegerede 
Fordringer. Den gyldige og lovligen forfulgte Bod— 
merifordring maa tvertimod gaae foran alle privilegerede 
Fordringer, og hvis en Collifion fulde forefemme med 
de i nærværende Clasſe under No. 1 nævnte legale 
Panterettigheder, ogfaa foran disſe. Det fan nemlig 
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ikke formodes, at Lovgiveren under det almindelige 
Udtryk ”Underpant” har villet indbefatte denne ganſtke 
færegne Sikkerhedsret, der vel i fit Væfen er et Under: 
pant i Losore, men har fin færffilte techniſte Benævnelfe 
og i Loven behandles ſom et fra almindelig Pantſat— 
ning ganffe afſondret Retsforhold, ligefom den ogfaa 
er bundet til ganffe andre Betingelfer end andet Pant. 
Hertil kommer den Grundfætning i Søretten, at den 
lovligen ftiftede Bodmerigield, hvorved Skib og Gods 
| frelfeg, netop kommer Eieren — i Concurstilfælde 
" hang Creditorer — tilgode, fom ellers havde lidt ſtorre 
| Tab, og at disfe derfor ogſaa maa taale, at Bodmeris 
creditor forſt fyldeſtgijores. Kun naar en pan visfe 
" Barer hvilende Bodmerigjeld colliderer med den credi- 
| terede Told af disſe oplagte Varer, og disſe ſtulle ves 
aliſeres, maa udentviol dog Toldafgifterne forſt afholdes; 
thi disſe ſtulle erlægges af alle Varer, der indføres og 
| forblive her i Landet, og Bodmericreditor maa da ſom 
| alle Andre finde fig i, at Statens Krav paa Tolden 
fyldeſtgjores forinden Varernes Proveni Fan anvendes 
til Betalingen af hans Fordring; jfr. Hanſen S. 
424-25 og Ørfteds Forerindring S. XIII— XIV, 
| fame Schiennings Bemarkninger ved Lovens 4de 
Bog S. 251 fø. 

b) Endnu foran Bodmericreditor, og 
altfaa ogſaa fexan dem, der maae ſtaae tilbage for 
| ham, gaaer Skipperes, Styrmænds og Skibs— 
| mandſkabs Ret til for tilgodehavende 
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Lønning eller Hyre og Føring at nyde for» 
lods Betaling og Udlæg, ferſt i Fragten, dernæft 1 
Skibet med Tilbehør, og endeligen i det indladede 
Gods, forſaavidt ſamme ev Rhederens Eiendom, Fodg. 
28 Decbr. 1792 $ 1, ligeſom der ved ſamme For— 
ordnings $ 2 er givet SÉipperen for hans Udlæg og 
overtagne Verelforpligtelſer til nødvendige Udgifter paa 
Reiſen Ret til at holde fig til de nævnte Gjenftande, 
lige med Bodmeribreve; jfr. Orſteds Haand. VI 
S. 361 og Schionning J. c. ifær S. 256, 310— 
31109 S. 329 ff. 

c) De Grunde der tale for, at det ikke Fun 
have været Henſigten med På. 23 Suli 1819 at gjøre 
nøgen Forandring i den Bodmeribreve tilkommende 
Fortrinsret, ſynes i det Voſentlige ogfaa gjeldende med 
Henſyn til de + L. 4—5—9 omhandlede faafaldte 
Bilbreve, der uüdſtedes for Penge, ſom forſtydes 
til et nyt Skib at bygge eller til Folkenes Under» 
holdning imidlertid. Dette ſaregne Retsforhold bes 
handles nemlig ogfaa i Loven under en ſarſtilt Be— 
nævnelfe, affondret fra det. almindelige Underpant, og 
i Forbindelfe med Bodmeri, med hvilfet det deri er 
beflægtet, at Crediter ved Pengelaanet bidrager til 
Eriftentfen af den Gjenſtand, hvori den fortrinlige Sik— 
Ferhedåret gives ham; jfr. Scheel om Tilbageholdel— 
ſesretten S. 9—10. 

d) Endeligen ev der endnu en privilegeret For— 
dring, ſom formedelft dens Slægtffab med Bodmeri og 


— — — —— ET See serne 
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Bilbreve pasſende Fan nævnes her, nemlig de ſaa— 
faldte Reſpondentia-Gijieldsbreve efter 
Fog. 19 Decbr. 1794%). Denne Fordring ind» 
ffrænfer fig vel til visſe Gjenſtande, men for disſes 
Vedkommende fulde den efter Fog. 1794 gaae foran 
alle andre. perfonlige privilegerede Fordringer, og da 
Lovgiveren ſaaledes har erkjendt ſammes Egenſtab ſom 
en privilegeret Fordring fremfor andre privilegerede 
Fordringer, faa ſynes Pl. 23 Juli 1819 nu at maatte 
have den Indvirkning paa Reſpondentiabrevets Plads 
i Concursordenen, at denne Fordring i Henſeende til 
de paagjeldende Gjenſtande og under de Betingelfer, 
fom Fdg. 19 Decbr. 1794 faltfætter, ei alene gaaer 
foran andre privilegerede Fordringer, men ogſaa foran 
det almindelige Underpant 1 Løsøre,. Ar På. 23 Juli 
1819 nævner ”de Fordringer, fom efter Loven og 
Anordningerne ere privilegerede” fynes et at kunne 
udelukke Reſpondentiakravet, endſtjondt des For» 


*) Denne Fordring funde iøvrigt ogfaa, efter det Reſul— 
tat, hvortil vi fomme med Senfun til dens Plads i 
Concursordenen, anføres blandt de privilegerede For— 
dringer (fre Clasſe)y; men da den dog har en ganſte 
færegen Natur og angaaer fun visſe beſtemte Gjen— 

> ftante og ei Løsøret i Almindelighed, og da den efter 
vor Mening i diefe  Gjenfrande maa gaae foran 
andre privilegerede Fordringer, faa fones det retteſt 
at give den Plads i nærværende Clasſe ved Siden 
af de Søretten vedfommende Fordringer, med hvilfe 
den er beflægtet. 
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trinsret nærmeft ev grundet paa Contract; thi det 
maa være tilftræffeligt, at Lovgivningen har erfjendt 
Fordringen ſom privilegeret, og Kravet paa Tyendelon, 
og Husleie m. fl. ftøtter fig ogfaa paa contractmasſige 
Forhold, ved hvilke baade Fordringen og dens Privi— 
legium ifølge Loven ſtiftes; jfr. Schionnings Ves 
merkninger ved Lovens 4de Bog S. 312—14, Scheel 
om Tilbageholdelſesretten S. 3 og Ørfteds Formu— 
larbog dte Udgave S. 317. 


$ 318. i 
6) Sjette Clasſe. — De privilegerede pers 
fonlige Fordringer. | 


Da L. 5—14—37 allerede ſtjelner mellem tvende 
Clasſer af de faafaldte perſonlige privilegerede Fordrin— 
ger, fom i Tilfælde af Concurs ſtulle have forlods 
Betaling fremfor andre perſonlige Fordringer, og efter 
Pil. 13 Juli 1819 nu ogfaa fremfor contractmæsfigt 
Underpant i Løsøre, af hvilke tvende Clasſer den ene 
igjen ffal gaae foran den anden, og da den nyere Lovs 
givning vel paa den ene Side har formindſtet Antallet 
af Lovens blot privilegerede perſonlige Fordringer ved 
at indrømme Flere en legal eller ſtiltiende Panteret, 
hvorefter de fane Plads i en tidligere Clasſe i Concurs— 
ordenen, men paa den anden Side har tilføiet flere 
privilegerede perſonlige Fordringer, hvoraf en enfelt 
endeg har faaet Plads foran den førfte i 2, 5—14—37 
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nævnte Clasſe, andre Plads lige med de i nysnævnte 
Artikel ommeldte Fordringer, og endelig nogle efter 
disſe, faa deles denne Clasſe i Concursordenen med 
Foie af Hanſen, jfr. S. 425 til 441, i fire Under— 
afdelinger. 

1) Naar en ſom Fattig angivet Patient 
doer i Frederiks Hoſpital, ffal dette ifølge 
Reſcr. 6 Oct. 1786 et blot beholde ſom fin Eiendom, 
hvad en faadan Patient har efterladt fig i Hoſpitalet, 
være fig Klæder, Penge eller andet, men egfaa i 
| Tilfælde af Sfifte og Deling nyde det Dobbelte af 
fin Regning godtgjort fremfor dem, fom opreg— 
nes i L. 5—14—37. Hvorvidt en Perfon fan ans 
ſees at være indlagt i Hoſpitalet ſom Fattigpa— 
tient, er ievrigt et factiſt Spørgsmaal, hvis Op— 
losning undertiden kan vare tvivlſomt; jfr. Deciſion 
i Bibliothek for danſt Lovkyndighed J. S. 229. 

2) Efter L. 5—14—37 henfeoertes til den forſte 
Clasſe af privilegerede Fordringer al den Gjeld, ſom 
hidrører fra at den Paagjeldende har havt nogen af 
Kongens Indkomſter eller Midler under Hænder, og 
derfor bør at gjøre Negnffab, eller været Varge for 
Umyndige, Skolers eller Fattige Forſtander, eller Kirke— 
| værge, Hvorvidt denne Fortrinsret er gaaet over til 
"en ftiltiende Panteret ev udførligen udviklet i de tvende 
foregaaende Paragrapher. - Men derhos har nu ogfaa 
Casfeanordningen af 8 Julii 1840 $ 50 nøiere bes 
ftemt, i hvilke Tilfælde den her omhandlede Fortrinsret 

(25) 
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fom privilegeret Fordring kommer til Anvendelſe paa 
den Gjeld, ſom hidrører fra, at en Perſon ifølge en 
vffentlig Stilling har havt Andres Midler under Hæn: 
der. Denne Lovpbeſtemmelſe indeholder nemlig, at hos 
de enfelte Embedsmænd, der uagtet de have Sta— 
rens Midler under Hænde, Dog undtagelſesvis ere fris 
tagne for at underkaſtes ſtiltiende Panteret, jfr. ovenfor 
6 316 Litr. a, faavelfom hos Stiftsovrigheder, Ves 
ſtyrere af Fattig: og Skolekasſer, Overformyndere i 
Kjobſtaderne, Godseiere eller Godsbeſiddere, forſaavidt 
De ſom ſaadanne ere Skifteforvaltere eller Overformyn— 
dere, og enhver Anden, der ſom Embedsmand eller 
ifolge en ham af det Offentlige paalagt Pligt (altſaa 
Varger for Umyndige eller Kirfeværger) har at oppe— 
bære eller forvalte nogen Del af Statens, Commu— 
ners, Stiftelſers eller enkelte Perſoners 
Midler"), forfaavidt ſtiltiende Panteret 
for disſe ikke efter Kasſeanordningens $ 
48 kan gjores gjeldende, ſtulle de Krav, ſom 
reiſe fig fra ſaaledes betroede Midler, lige med den 
førfte Clasſe af de i Lovens 5—14—37 
nævnte privilegerede Fordringer, nyde For— 
*) Unter denne Lovbeftemmelfe fan man vel ei henføre 
Stempelpapirsforvalterens Fordring hos Stempel: 
pavirsforhandlerne, da ſamme grunder fig paa en 
vilfaarlig Befuldmægtigelfe, men efter Pl. 11 Aug. 

1751, jfr. Hanſen S. 427—28, maa dog denne 


Fordring have Plads blandt de til forſte Del af 
&, 5—14—37 hørende Fordringer. 
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trinsret fremfor ſimple chirographariſte Fordringer og 
fremfor det contractmæsfige Underpant, ſom er ſtiftet 
efter På. 23 Juli 1819 eg ikke beftaaer i faſte Eien— 
domme. Uagtet Corgiveren her ſynes at ville paralleli- 
fore de af ham nævnte med andre i £8 5—14—37 
ommeldte Fordringer, faa vil man ved af ſammenliqne 
Lovſtedets Indhold med den citerede $ 50 af Casſe— 
anordningen finde, at de af Artiklens Fordringer, fem 
iffe ved den nyere Lovgivning ere blevne forbundne med 
ftilttende Panteret, ere blevne optagne i nysommeldte 
Paragraph af Kasſeanordningen, fom derhos, naar den 
fammenheldes med den foregaaende 48de Paragraph, 
har hævet de flere Tvivl, ſom tidligere opkaſtedes med 
Henſyn til de i Artiklen nævnte Fortrinsrettigheders 
Overgang til ftiltiende Panteret, jfr. Hanſen S. 
427—32. 

3) Lovens 5—14—37 navner i den anden 
KlasfeF) af de i ſamme omtalte privilegerede Fordringer, 
jfv. Ordene: ”dernæft bør betales”, 

a) Husleie. At herved Éun er figtet til 

Leie af Huſe og de i ſamme værende Leiligheder 
ligger allerede felve Lovens Udtryk; Dog maa 
den hele Leieafgivt henføres til Husleie, uden Henſyn 
til at Leiemaalet angager Varkſteder og andre Dele 
af Localet, der iffe benyttes fom Bolig, naar de dog 





+) Jfr. om denne Afdeling af privilegerede Fordringer, 
Hanſen &. 432— 37. 


(25=) 
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ftaae i Forbindelfe med en leiet Bolig og kunne anſees 
fom et Tilbehør til denne. Selv hvor Leiemaalet ſelv— 
ftrændigen angaaer flige Leiligheder 1 anden Mands 
Hus, ſom ei ffulle benyttes til Bolig, ſaaſom Pak— 
og Staldrum og desl., hører ſamme efter Sprogbrugen 
under Begrebet om Husleie, jfr. Fdg. 4Octbr. 1799, 
og da man et fan godtgjore, at en Anvendelſe af 
Privilegiet i L. 5—14—37 i ben Grad ſtrider imed 
ratio legis, at man kunde vare befoiet til en ind— 
ſtrenkende Fortolkning, faa maa ikke blot Privilegiet 
fomme den paagjeldende Huseier tilgode i Forhold 
til andre Creditorer, men naar flere Ceiemaal om Hus— 
leiligheder ere indgaaede af Fallenten, maae famtlige 
Huseiere cencurrere med hinanden, uden at man 
i Sagens Natur eller i Lovgivningen, navnligen ikke 
i Mafaten 7 October 1771 $ 1, har tilftræffelig 
Hjemmel til, naar førft famtlige Fallentens Eiendele 
ere komne under Skiftebehandling, at give den enkelte 
Huseier Ret til fortrinspis fremfor de øvrige at er— 
holde Fyldeftgjørelfe af de Effecter, ſom findes i den 
af ham til Fallenten overladte Husleilighed. Der— 
imod ſynes Grundſatningerne i På. 7 Octbr. 1774 
$ 3, Fdg. 12 Marts 1790 og 4 Decbr. 1795 at 
hjemle, at Fortrinsretten bør indſtrankes til eet Aars 
Ceie. Den nærmere Udvikling af disſe Sporgsmaal, 
fom i det Hele af Betingelferne for og Uoftræfningen 
af de private Fordringer, ſom med Henſyn til deres 
Mads i Concursordenen berøres i 2, 5——-14—37, hører 
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imidlertid til Civilretsſyſtemet; jfr. Orſteds Haand: 
bog V. S. 477—480. 

b) Jorddrottens Fordring hos Fæftes 
bonden for Landgilde, hvormed maa agtes 
lige hang Fordring paa Wederlæggelfe af de af Fæftes 
ftedet erlagte Skatter, uden at man her har til 
ftræffelig Hjemmel til at indffrænfe Fortrinsretten til et 
Aars Reſtancer, fee Sur. Tidsſtr. XXVII. S. 271 
ff.; jfr. ogſaa ſamme Tidsſtr. XXIX. S. 162 f. 

c) De Skatter ſom ere perſonlige, faa og de 
reelle Skatter, Brandhjelpspenge og Communeafgifter, 
ſom ikke have kunnet udbringes af de Eiendomme, 
i hvilke de ere ſtikkede ved den ovenfor i $ 315 omhand— 
lede legale Panteret, jfr. Fdg. om Amtſtue⸗ og andre 
Oppeborsler af 8 Juli 1840 $ 2. Hertil henhører 
ogſaa Toldafgifter af Oplagsvarer, forſaavidt de ikke 
kunne fyldejtgjøres ved Provenuet af disſe ($ 317, 2 
e) ſamt andre forfaldne Told- og Conſumtionsafgifter; 
Fdog. 1 Febr. 1797 $ 75 No. 2 og 4; ifr. Bibl. 
for danſt Levkyndighed II. S. 575. 

d) Fordringer hos Faſtebonden for 
de Forftræbninger til Avlingens Fortſat— 
telſe*), fom gives Bonden af Jorddrotten eller 
Andre; jfr. 2 1—24—24 og Sur. Tidſtr. XX VIII, 


+) Erſtatningsfordringer med Henſyn til den Feſtebon— 
den med Gaarden overleverede Befætning og Inven— 
tarium have nu, fom ovenfor bemærfet, Plads i 
Concursordenens 2den Clasfe. 
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S. 259 ff., ſaavel ſom Jorddrottens Fordring paa 
Erftatning for Gaardfæld, jfr. Fr. 8 Juni 1787 $ 6 
og Jur. Tid. XXIV. S. 227—30. 

e) Tjeneſtefolks Fordring paa et Mars 
Løn, hvilfen Ret ved Hoieſterets Dem af 2 Marts 
1820 (Jur. Tidſt. I, S. 255 og Bibl. f. D. Lov. 
II. S. 297) ogſaa er antaget at tilkomme tjenende 
Perſoner af de hoiere Clasſer. 

Ligeſom Tjeneſtefolks Fordringer hes Feſtebonder 
for ſidſte Halvaars Løn imidlertid ſenere har faaet 
Plads 1 2den Clasſe af Concursordenen, faaledes er 
dette ogſaa Tilfældet med Tjeneſtefolks Krav paa Veder— 


lag for den Tjeneſte, ſom Boet felv har fordret af 


famme, jfr. ovenfor $314.a. Dog vilde det være en 
Misforftaaelfe, naar man udftrafte den fidfte Regel 
til Tjeneftefolfenes Krav paa Løn og Keſtpenge for den 
Tid, der forløber efter at Boer er taget under Skifte— 
behandling og indtil de efter lovlig Opfigelfe kunne for— 
lade Tjeneften, naar Boet et benytter deres Tjeneſte. 
Dette Krav er da fun en Del af deres hele Krav 
paa Løn, ligefom man ei har Hjemmel til at ind: 
rømme dem noget Fortrin med Henſyn til det nævnte 
Krav paa Koſtpenge *). 


+) Det forudfættes her, at Tjeneſtefolk i Husbondens 
Bo i Ulmindelighed tilfommer Løn af Boet, indtil 
de efter lovlig Opſigelſe kunne forlade Tjeneſten, 
famt 12 Ugers Koftpenge, jfr. Decifion i Bibl, for 
D. Lovk. J. 3.320; 
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Hanſen antager fremdeles") (S. 437), at bet 
almindelige Privilegium, ſom ved L. 5—14—37 er 
givet Tjeneſtefolls Løn ogſaa maa tilkomme Skippe— 
rens, Styrmandens og Skibsfolkenes Fordring paa 
Lon, Hyre og Foring, forſaavidt ſamme ikke i den 
foreganende 5te Clasſe er bleven fyldeſtgjort af Skib, 
Redffab og Fragt. Dette turde imidlertid være noget 
tvivlfomt. Skippere og Skibsmandſtab kunne nemlig 
allerede efter almindelig Sprogbrug ei henfores ul 
Skibseierens Tjeneſtefolblz og Forholdets Natur gjør 
det betænfÉeligt, at fætte de øvrige Creditorers Fordring 
paa Fyldeftgjørelfe af de Fallenters Eiendele, ſom et 
vedfomme hans Rehderi, bag efter et fua be: 
tydeligt Krav ſom Skipperens og Mandfabets nys: 
nævnte Fordring, der langt vil kunne everſtige de 
almindelige Tjeneftefolfå Krav. Den antagne Regel 
ſtemmer eibheller vel med den Grundfætning 1 Lovens 
4—4—8, at Skibsfolkene tabe deres Hyre naar Skibet 
forlifer, og de ei kunne fyldeſtgjores af det Biergede. 
Det ſiges og udirykkeligen i Præmisferne til Fr. 28 
Decbr. 1792, at Reglerne for Skibsfolks Hyre ere 
forffjellige fra dem, der gjelde for Tjeneſtefolks Anta— 
gelſe, og ut begges Fordringer ere af forffjellig Natur. 
Endeligen vil der ei hyppigen blive Spørgsmaal om 
Plads i Concursordenen efter Lovens 5—14—37. for 
denne Fordring indenfor den i Fog. 28 Decbr. 1792 


*) Uf famme Mening er Shionning le. S. 327 — 29, 
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beſtemte Grandſe, eg naar Kravet fremſattes inden 
den ved Forordningen foreſtrevne Friſt, men der: 
fom det angaaer en længere Tids Hyre eller 
har tabt: fit ellers i Forordningen hjemlede færegne 
ftørre Privilegium formedelft Overſiddelſen af 
nysnævnte Frift, faa giver Forordningen et alene 
intet Vink til, at Fordringen flulde have et ander 
ffjendt mindre Privilegium, men figer endog udtrykke— 
ligen, at naav der tages Forſommelſe med Anmeldelſen 
af Kravet inden den beftemte Friſt, anſees den Paa— 
gjeldende at have crediteret Rehderen fin Fordring, 
hvilfen da Fommer iKlasſe med Kvav efter 
HAaandfÉrifter. 

Til disſe i anden Afdeling af Lovens 5—14—37 
anforte Fordringer har Lovgivningen ſenere endnu føiet 
følgende: 

f) Apothekernes Fordringer for credits 
terede Medicamenter, fom ere givne Fortrindgret 
”næjt eftev Børnepenge”, deg at de inden tvende Aars 
Udgang i det længfte gjøre Afregning og Rigtighed 
med deres Debitorer, ligeſom de i Henſeende til dereg 
BVogers Forelſe ere undergivne de almindelige Few: 
ſtrifter om Handelsbøger. Fr. 4 Decbr. 1672 $ 19 
og Fr. 5 Febr. 1686, jfr. Fry 1 Juni 1832. 

g) Læger og Chirurger have for deres 
Honorar vg de med Sygebeføgene for: 
bundne Udgifter ſamme Fortrinsret ſom Apothe— 
kerne for erediterede Medicamenter, dog kun forſaavidt 
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Fordringen hidrører fra det fidfte Mar før den Paa— 
gjeldendeg Dødsfald, Opbud eller Fallit. Pl. 410 
Marts 1818. 

h) Naar Kramvarer, der ſalges ved 
offentlig Auction, udcrediteres paa 6 
Maaneder, efter at de ere kjobte, har Sælgeren 
ligeledes Fortrinsret næft efter Bornepengene og de 
med disſe paralleliſerede Fordringer. (Kirke, Fattiges 
og Skolepenge)*). Fr. 16 Debr. 1693 $ 19. 

Forſaavidt de tvende fidftnævnte Fordringer ere 
givne Fortrin ”næft efter Børnepenge”, maa 
dette Udtryk, der til forfjellige Tider i Lovgivningen er 
brugt for at betegne den enhver af hine Fordringer 
indrømmede Fortrinsret, antages at ffulle tilfjendegive 
en vis Klasſe af Fordringer i Concursordenen, hvormed 
da alene Fan være ment den anden Afdeling af privis 
legerede Fordringer, fom i Lovens 5—14—37 kommer 
næft efter Bernepengene og de med ſamme paralleli— 
ferede Fordringer, hvilke udgjøre Artiklens forſte Afde— 
ling af privilegerede Fordringer. 


*) Den ſamme Fortrinsret var ogſaa givet Silkevover— 
lauget i Kbhun. for deres udborgede Varer, ſaavel— 
fom Kræmmerne og Andre, fom havde givet Silke— 
væverne Forftræfninger til deres Haandvorks Fort— 
fættelfe for disſe Forftræfninger, Aab. Br. 30 April 
1695, Fr. 6 Juli 1705 $ 10, Laugsart. 23 San. 
1741 $ 34; men da denne Corporation, faavidt os 
bekjendt, af fig felv er ophørt, faa have disfe For— 
ſtrifter ci længere nogen praktiſt Betydning, 


394 


4) Naſt efter de efter Loven og Forordningerne 
privilegerede perſonlige Fordringer har det privile- 
gerede Lotteri Fortrinsret for ſammes Fordringer 
hos Lotteriets Collecteurer. Fog. 7 Febr. 1758. 


$ 319. 


7. Syvende Clasſe — De Fordringer, ſom 
ere forbundne med contractmæsfigt Under— 
pant i Losore. 


Om Betingelſerne for Stiftelfen af contractmæsfigt 
Underpant i rørlige Ting og ſammes Virkning maae vi 
i det Hele henvife til Civilretsfyftemet og fornemmelig 
til den ny vigtige Anordning om dette Retsforhold af 
28 Jult 1841. J Sardeleshed Fan dog her bemar— 
fed, at ifølge denne Fdgs. $ 2 fkal ſaadant Underpant, 
om end de befalede Former ved dets Stiftelſe beho— 
rigen ere iagttagne, være uden Virkning for Credilor, 
naar Pantebrevet er udſtedt i det i Fdg. 28 Octeber 
1702 $ 4 ommeldte Tidsrum af 6 Uger før Debitors 
Fallisſement. Endvidere fan bemærkes, at ligefom 
Reglerne om Underpant i Løsøre naturligvis ikke have 
Anvendelſe paa de rørlige Gjenftande, der retteligen ere 
at anſee ſom Tilbehør ved en faſt Eiendom og derfor 
altid maa formodes at være indbefattede under det i 
denne givne Pant, ſaaledes fan det ogſaa ſpecielt ved: 
tages, at den til en Landeiendom hørende Befærning og 
Inventarium ſtal være indbefattet under Pamſättelſen 





i 
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af ſamme, faa at Creditor med Henſyn til disſe Gjen— 
flande i det Hele myder ſamme Ret, fom med Henſyn 
til felve Eiendommen, dog at Pantebrevet i dette Til— 
fælde bør læfes inden den i L. 5—3—28 foreffrevne 
Tid, Fog. 28 Juli 1841 $ 4. Under diåfe Betingel— 
fer bliver altſaa hverken den almindelige Forffrift i Pl. 
23 Juli 1819 eller den nysanforte Forffrift i Fdg. 
1841 $ 2 anvendelige paa dette Underpant i Løsøre. 
Jovrigt har den ældre Betydning af Underpant i Løsøre 
for en ſtor Deel tabt fig derved, at det, ſom oftere bes 
mærket, nu efter Pl. 23 Juli 1819 maa vige ikke 
blot for de legale Pånterettigheder i Losoret men egfaa 
for famtlige privilegerede Fordringer. Dog er herved 
at bemærfe, at faalænge der er udehæfret Geds tilbage, 
hvoraf de privilegerede Fordringer kunne fyldeftgjøres, 
bør det pantfatte Gods iffe angribes, og Panthaveren 
altſaa nyde Fyldeftgjørelfe af ſamme faavidt tilftræbfe 
Fan, jfr. På. 14 Mat 1834, medens Pantefordringen 
for det Manglende gaaer over i den næjfte, de chiro— 
graphariſte Fordringers Clasſe. Forfaavidt flere Pante— 
fordringer have deres færegne Gjenſtande, eller flere 
Pantefordringer, der ere hypothecerede de ſamme 
rørlige Ciendele, ere lige gamle, maa de og have lige 
Adgang til Fyldeftgjørelfe af deres Panter, og derſom 
derfor nogle af de til forffjellige Panthavere med lige 
Met for dem pantſatte Eiendele eller noget af det 
fælles Pant maatte anvendes til Fyldeftgjørelfe af 
privilegerede perſonlige Fordringer, bør det faaledes 
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udlagte Beløb fordeles ligeligen ſom et fælles Tab 
paa famtlige lige berettigede Panthavere i Løsøret, 
hvorimod det forftaaer fig af fig felv, at derfom der 
ere flere efter hinanden følgende Panthavere i det Løsøre, 
hvoraf en Del maa anvendes til de privilegerede Cre— 
ditorers Fyldeftgjørelfe, maa den herved forvoldte Af— 
gang i Pantet falde pan de fidfte Prioriteter i dette 
Losore, jfr. Orſteds Haandb. VI, S. 154—55. 


§ 320. 


8. Ottende Clasſe. — De perſonlige For— 
dringer efter Haandfkrift eller de ſimple 
chirographariſke Fordringer. 


Fil de ſimple diregraphariffe Fordringer*) høre 
de, fom omtales i £. 5—14—38 1fte Membrum >), 
der her blive at omhandle hver for fig. 


*) Man har ogfaa undertiden benævnt de herhen hørende 
Krav ”liqvide Fordringer“; men det vil af den fol— 
gende Fremftiling fremgaae, af det er langt fra, at 
alle chirographiſte Fordringer, fom man maa anvife 
Plads i denne Klasfe af Concursordenen, ere li— 
qvide i dette Ords egentlige Betydning, jfr. oven— 
for f 36. 

Den hele Artifel lyder ſaaledes. 'Derefter (sel. de 
privilegerede perſonlige Fordringer) ſtal iagttages 
rigtige Gjeldsbreve og Berelbreve, og over den Af— 
døde, medens han levede, lovlige forhvervede Domme, 
eller forkyndte Maning, og omfider hvis efter Regn— 
ſtaber og uden Paandſtrifter eller Domme fordres,” 


ør 


— 
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a) Rigtige Gieldsbreve. 
Forinden vi nærmere gaae over til at beſtemme 
Begrebet om de chirographariſte Creditorer, ſom er et 


| af de vigtigfte i Læren om Concurs, maa det fore: 
lobigen erindreg, at der ei er tilftræffelig Grund til 
| at anvende en ftreng Fortolkning af L. 5—14—38 


afte Membrum, naar det gjeldev at afgjøre, om en 


Fordring ffal anſees ſom chirographariſt. Vel er den 


hele Forſtrift i Loven cm de chirographariſke Fordrin— 


gers Fortrin for andre uprivilegerede perſonlige Krav 


fingulær, og ſaameget vanffeligere at retfærdiggjøre, ſom 


| ber ikke Fan fordres egentlig Liqviditet for at give en 


Fordring Plads i denne Clasſe af Concursordenen, 
ligeſom der derhos gives mangfoldige for den daglige 
Samfærdfel hoiſt vigtige Krav, fom der er umuligt at 


ſikkre ved Udftedelfen af ſtriftligt Bevis, og der er 


ſaaledes ikke vel gjørligt, at angive ratio legis for 


Lovens her omhandlede Forſkrift. Men man vilde 
| desuagtet, ved i Tvivlstilfælde faavidt muligt at ind— 
| ffrænfe Begrebet om Haandffriftsfordringerne, forvolde 


end ftørre Uret; thi i de flefte Concursboer vilde dog 
de Fordringer, der utvivlſomt efter Lovens Bud maatte 
anſees ſom chirographariſte, opſſuge hvad der bliver 


tilbage efterat de privilegerede og Pantefordringerne ere 
fyldeſtgjorte, faa at der uagtet hin Indffrænfning ei 


blev noget tilovers til Regnſtabsfordringerne, og der 


fremkommer altfaa 1 de fleſte Concursboer et retfærdis 
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gere Refultat ved en Udvidelfe end ved en Indſtrænk— 
ning af det titnævnte Begreb om Haandffriftsfordringer. 

Da L. 5—14—38 fætter Fordringer efter Gjelds— 
breve og de andre med ſamme paralleliſerede Fordringer 
imod hvad der fordres uden Haandſkrift maa 
man altſaa her narmeſt holde ſig til Kriterierne for 
Begrebet cm Haandſkrift. Til et Haandſtrift maa 
man nu efter Sagens Natur eg Sprogbrugen forſt 
fordre et ſtriftligt Dokument, hvis Udftedelfe har til 
Henſigt at conftatere en Erkjendelſe eller 
et andet Factum, hvorfra en Fordring i 
det Væfentlige har fin Oprindelſe. Den 
Omſtændighed alene, at en Fordring bliver omtalt i 
et ſtriftligt Dokument, naar dette ffeer i andet Oiemed 
end for at conftatere Skyldaarſagen*), fan et være 
tilftræffeligt til at anfee Fordringen ſom en Haand: 
ſtriftsfordring; og det ſamme maa naturligvis endmere 
gjelde, naar det Dokument, hvori Fordringen paa en 
faadan Maade omtales af Debitor, ikke er filet til 
dennes Creditor felv men til en tredie Mand. 

Derfom den ſtriftlige Contract blot giver An: 
ledning til, at Debitor foretager et Factum, ſom 
begrunder en Fordring vaa ham, men fom tøvrigt maa 
betragtes fom en felvftændig Skyldaarſag, der ligger 
uden for det i Haandffriftet omhandlede Contractsfor— 


+) Saafom for at give Undervetning om den Skrivendes 
Forfatning, for at bede om Henſtand og deslige. 
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held, t. Er. foranlediger en udenfor dette Forhold lig— 
gende og forfaavidt felvftændig Fornarmelfe, kan en 
ſaadan Fordring eiheller anſees ſom et Haandffriftss 
krav i Debitors Fallitbo. Cr et Erſtatningskrav ders 
imod at anſee ſom en accesſoriſk Forpligtelſe, 
der horer til det ved den ſtriftlige Contract begrundede 
Retsforhold, maa dette Erſtatningskrav anſees ſom en 
Del af det chirographariſte Krav, der efter Sagens 
Natur maa omfatte faavel de i Contracten be— 
grundede accesſoriſke fom de principale 
Forpligteſer, der jo alle have deres Oprindelfe fra 
Contracten. 

Lovgiveren har vel ved Udtrykket rigtige Gjelds— 
breve nærmeft tænkt fig Forffrivninger lydende paa 
Penge eller andre res fungibiles, enten Skyldaar— 
fagen iøvrigt var et forftraft Laan (mutuum) eller 
en anden, og det er ogſaa utvivlfomt, at alle de i 
Lovgivningen omhandlede Arter af flige Ferffrivninger, 
ſaaſom ſimple Obligationer, Vexelobligationer, Reverſer, 
Anfordringsſedler, accepterede Anvisninger og Regninger, 
ſamt Contocuranter, alle begrunde et Krav i den her 
omhandlede Clasſe i Concursordenen; men 2. 5—14—38 
maa deg ogſaa antages at henføre Fordringer ifølge 
andre ffriftlige Contracter, ſaaſom Kjobe- og Letes 
centracter og f. fol., der give et Krav imod Concurs— 
boet paa den contractmasſige Præftation, ſom hen— 
hørende under de chirographariſte Fordringer. En faa: 
dan Udftræfning har Begrebet om Haandſtrift, overs 
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ensſtemmende med den almindelige Sprogbrug, i L. 
5—14—2, ſammenholdt med Art. 1 og £. 5—14—6, 
7 og 29; ligefom vi allerede ovenfor have erindret, at 
L. 5—14—38 fætter Gjeldsbreve og de med ſamme 
paralleliſerede udtrykkeligen nævnte ligvide Fordringer 
imod hvad der fordres uden Haandffrift. En tredie 
Mellemclasſe fjender Loven ikke til, og den fkriftlige 
Kjobe⸗ Leie- eller anden lignende ffriftlig Contract maa 
da nodvendigen høre til den førfte og ci til den ſidſte, 
”hvad der fordres uden Haandſtrift.“ 

End ikke hver den contractmasſige Forplig— 
telſes Indtræden ev afhængig af visſe fabtiffe Betin— 
gelfer, hvis Exiſtents ikke ev given i eller ved Doku— 
mentet, fan man ifølge den nysnævnte Modfætning i 
Lovſtedet mellem Fordringer efter og uden Haandſtrift, 
udelukke den af en faadan Contract opftaaete Fer: 
dring fra Begrebet om et Haandſtriftskrav, faalænge 
det dog er det fÉriftligen meddelte Samtykke 
der begrunder , at Forpligtelſen indtræder med den om: 
handlede Betingelſe. Lovgiveren fan ei antages at 
have villet tilfjendegive den modſatte Anffuelfe ved i 
L. 5—14—38 at føle Pradikatet ”rigtige” til 
Ordet ”Gjeldsbreve”. Ligeſom hint førfte UdtryÉ 
nemlig allerede efter Sprogbrugen et kan betegne det 
ubetingede AHaandffrift — et betinget Gieldsbrev 
fan ligeſaavel være et rigtigt Gjeldåbrev ſom et ubes 
tinget — faaledes henhører Ordet rigtige i nysnævnte 
Lovſted ligeſaavel til Verelbreve ſom Gjeldsbreve; men 
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det vilde være upasſende at foreffrive, at Vexelbreve 
ffulle være ubetingede, da betingede Vexelbreve, om 
det hele Begreb end ikke ftrider imod Vexlens Vaſen, 
deg faa godt fon aldrig forekomme *). 

At Dofumentet er underffrevet af en Anden paa 
Debitors Vegne eller med en ex alio titulo for ham 
forbindende Virkning, kan et heller betage den i famme 
begrundede Fordring dens Character ſom Haandfkrifts— 
gield. Saaledes maa den paa en Slutſeddel grun— 
dede, eller ved en Beſtalling hjemlede Fordring anſees 
ſom Haandſkriftsgield, jfr. Nyt jur. Ark. XXX. S. 
112 og Jur. Tidſtr. XXIII. S. 274, ligeſom det 
ogſaa er antaget, at en Ovittering, hvori En tilſtaaer 
at have oppebaaret Noget for tredie Mand, kan tjene 
denne ſom et Haandffrift for hans Fordring paa Ovit— 
teringens Udfteder i Anledning af det, ſom han faa: 
ledes har oppebaaret*), jfr. Hoieſterets Dom af 4 
Marts 1824 (Coll. Bid. for f. A. S. 137—39). 


2) Lovftedet vil udentvivl ved Ordet rigtige Gjeldss 
breve ikkun udeluffe Proforma og andre ugyldige For: 
ſtrivninger, og har faaledes hev en i Loven ikke 
ufædvanlig Pleonasme, jfr. i ſamme Artikel Or— 
dene ”lovlige forhvervede Domme.” 

Er det i Haandſtriftet udtrykkeligen tilfjendegivet, 
at Fordringen alene erfjendes fom et Regningskrav, 
faa maa Udftederen vel antages at have referveret 
fig fin Ret til at bringe andet Regningskrav til 
Compenſation mod famme, jfr. ovenfor $$- 35 og 36, 
famt at Fdg. 9 Febr, 1798 bliver uanvendelig paa 


(26) 


ed 
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End mindre fan man endeligen fordre af et rig: 
tigt Haandffrift, at det fulde begrunde Fordringen 
uden at nogen videre Bevisforelſe kunde blive fornøden, 
hvorefter Begrebet vilde indffrænfes til faadanne Forſkriv— 
ninger, ſom vare befræftede af Notarius publicus, elev 
ved Tingsvidne, eller paa anden Maade havde erholdt 
offentlig Troværdighed. Den Beftemmelfe i Lovens 
5—14—6, hvorefter der med Henſyn til Compenſa— 
tionsretten fordres et purt Haandfrift, har, ſom for: 
hen udviklet ($ 36), Intet at gjøre med de djiregras 
phariſte Fordringers Plads i Concursordenen. Det er 
netop et Argument for det betingede Haandſkrifts Plads 
i den her omhandlede Clasfe i denne Orden, at Ordet 
purt et ev optaget i £. 5—14—38, ligeſom det ogfaa 
vilde være unaturligt, at den ſenere afbeviſte Beneg— 
telfe af Fordringens Rigtighed ffulde medføre, at denne 
fik en ringere Plads blandt Fordringerne paa Boet, 
See og Canc. Sfr. 5 Octbr. 1830). 

b) QVerelbreve. 

Loven nævner udtrykkeligen disſe Forffrivninger, 
uagtet de efter Lovgivningen Sprogbrug allerede vilde 
indbefattes under Begrebet om Gjeldsbreve. Efter et 
Hoieſteretsprejudicat af 11 Jan. 1801 antages ogfaa 
det Regreskrav, ſom ftøtter fig derpaa, at man har 


en flig til tredie Mand transporteret Fordring ; 
men den maa dog anſees ſom et chirographariſt 
Krav i Udſtederens Concursbo. 

*) Ifr. i det Dele Hanſen S. 442—45?, 
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udbetalt en af Fallenten trukken Werel, at være en dis 
rographariſt Fordring; jfr. Fdg. 18 Mai 1825 $ 40 
og 41. 

c) Lovlige forhvervede Domme. 

Samtlige de ved Dommen tilkjendte Præftaticner, 
ogſaa Procesſens Omkoſtninger, maa nyde Fyldeſt— 
gjørelfe i denne Clasſe af Concursordenen, og ere de 
tilfjendte forffjellige Perfoner, maae disſe concurrere 
med hinanden, t. Er. de det Offentlige tilkjendte Ac— 
tionsomkoſtninger og den Skadeserſtatning, ſom er tils 
lagt den Fornærmede, jfr. Nyt Jur. Ark. XXII. S. 
188, Canc. Skr. 29 Aug. 1826, og Circ. af 27 
Mat 1828*). Lige med Domme maa her offentlige 
Forlig anſees, dg. 10 Juli 1795 $ 43, 7 Decbr. 
1798 $ 29, Pi. 21 Januar 1820**). Retsbetjen⸗ 
tenes Fordring paa crediterede Gebyhrer, ſaavelſom 
enhver Fordring, der grunder ſig paa en foretagen Rets⸗ 
handling, og ſom ſaadan kan legitimeres ved Ud— 
ſtrift af Retsprotocollerne, t. Er. attefterede Auctions— 
regninger, maa efter Forholdets Natur ligeledes gives 
Plads i denne Clasſe af Concursordenen. 


%) En ældre Cancclliffrivelfe af 25 Juli 1812 havde 
anfaget, at Erſtatningen maatte gaae forud for 
Actionsomkoſtningerne. 

**) Om den Ret til af gjøre Udlæg i Fallentens Eien— 
dele, uanſeet den udbrudte Concurs, der i egentlige 
Fallit- og Opbudsboer fan tilfomme Doms- og 
Forligshaverne, er ovenfor handlet i $ 309, 


(267) 
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d4) Forkyndt Maning. 

Denne Retshandling, der nu ikke langere fore— 
kommer i Praxis, forudfatte tøvrigt udentvivl en ſkriftlig 
Gjeldsforpligteſſe, der ſom faadan allerede gav Ad— 
gang til Fyldeſtgjorelſe i denne Clasſe*); jfr. ovenfor 
$ 247. 


$ 321, 


9. Niende Clasſe. — De faafaldte illigvide 
Fordringer, eller Regnſkabsgjeld. 


Til denne ſidſte Clasſe i Concursordenen hore nu 
alle de ſimple perſonlige Fordringer, ſom ikke, efter 
hvad i forrige Paragraph er udviklet, egne fig til 
Fyldeſtgiorelſe i den foregaaende ottende Clasſe, navn: 
figen alt egentligt Regningskravu**), ſamt Fordringer 


+) Naar Fdq. 28 Decbr. 1792 9 1 udtrykkeligen fores 
ſtriver, at Stipperes, Styrmæends og Skibsfolks 
Fordring paa Syre og Føring, naar den ci giores 
gjeldende inden den lovbeftemte Friſt, fommer i 
Clasſe med Krav efter Haandſtrifter, uden at nyde 
Godt af det famme i modfat Fald forundte Privis 
legium, har dette vel fin Grund deri, af ved alle bes 
tydelige Reiſer, ſom Forordningen nærmeft har for 
Die, affluttes Contracten om Sofolkenes Antagelſe 
ſtriftligen. 

**), At Regningskravets Rigtighed underſtottes ved Cre— 
ditors Handelsbog, ifr. Fog. 1 Juni 1832 celler endog 
befræftee ved Fallentens egen Handelsbog eller en 
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paa Skadeserſtatning, naar Erſtatningspligten et frem— 
træder fom et accesſoriſt Moment ved en føriftlig af: 
flutter Contract eller er bleven ſtriftligen erkjendt eller 
befræftet ved Dom, forinden Concurfen udbrød, jfr. 
Nyt jur. Ark. XXII. S. 188. 

Endeligen er det her at bemerke, at Boder, ſom 
Nogen kunde være idømt, ikke kunne fordres betalte 
fremfor andre lovlige Gjeldsfordringer, efterſom hans 
Creditorer ikke bør betale Straffen for ham, Fdg. 6 
Decbr. 1743 $ 12. Da Loogiveren imidlertid har 
tilføier, at derſom Nogen har betroet den Skyldige 
doget, efter at Dom paa Vøder ham overgaget er — 
hvortil nu efter Pl. 18 Jan. 1788 + Almindelighed til— 
lige maa komme, at Dommen er bleven tinglæft — 
ffulle de idemte Boder forud ereqreres, faa vil det egent— 
ligen kun være de Crediterer, hvis Fordringer 
ere ældre end den tinglæfte Dom, fom funne 
fordre Fyldeftgjørelfe fremfor Boderne, hvorimed Kravet 
paa disſe, naar der et for ſamme ſteer Execution i 
Fallentens Ciendele efter den tinglæfte Dem, maa an: 
fees lige med et Haandffriftdkrav med Henfyn til 
de øvrige Creditorer. Denne Adfkillelſe mellem 


ham meddelt Contrabog, fan ſaaledes ikke fætte det 
i Clasfe med Fordring efter Haandſtrift; jfr. Hoie— 
ſteretesdom af 16 Marts 1809 og &dg. 13 Juni 
1787 Cap. II. $ 18, hvilfen Forordning ogfaa inde 
holder Exempel paa, at en ſaadan Kegnyfabefordring 
ſtal ”nyde Prioritet for alt andet Regningsfrav”. 
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de ældre og yngre Crediterers Forhold til den paa 
Bederne lydende Dem, vil vel funne give Anledning 
til HForviflinger, men de omhandlede Tilfælde ville 
fjeldene møde i Praxis, da det Offentlige fædvanligvis, 
naar Bøderne ei have kunnet inddrives ved Execution, 
vil ffride til at lade ſamme afſone, og Boder til Pri— 
vate nu fjeldent ferekomme *). 


E. Om den Zilvært og det Tab, et 
Concursbo fan undergage under 
Skiftebehandlingen. 


§. 322, 


1) Om Zilvært for Boet under Sfifte- 
behandlingen. 


Man ſtjelner her med Foie mellem den Bilvært, 
der maa betragtes ſom uafhængig af Skifteforval— 


+) Der ev iøvrigt ved Fdg. 11 Juli 1832 netop ginet 
den Private Ret til enten at lade de ham filfoms 
mende Bøder affone, eller at inddrive dem fom anden 
Gjeld, med Undtagelfe af at Gjeldsfængfel ef maa 
anvendes, jfr. ogſag Fdg. 16 Novbr. 1836 $ 2, Det 
fan ogfaa erindres, at der gives Præftationer, der 
funne fordres affonede, fom ere en Blanding af 
Straf og Erftatning, jfr. Pl. 3 December 1755 vg 
og. 25 Marté 1791, 
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terens Adminiſtration af Boet, eg den fom 
—indvindes ved denne Adminiſtration. 

Med Henſyn til den førftnævnte Tilvært antages 
det igjen fom almindelig Regel, at den maa betragtes 
lige med der Gods, ſom ved Boets Overtagelſe fore— 
fandtes + ſamme, at det Tilkomne altfaa maa gaae ind 
i Boets Masſe og anvendes til Creditorernes Fyldeſt— 
gjørelfe efter de foran udviklede Regler om Concurs— 
ordenen, hvoraf blandt andet følger, at den, der har 
en generel Panteret, fom efter. fin Natur ogſaa 
omfatter tilkommende Erhvervelfer af den hev omhand— 
lede Beffaffenhed, fan gjøre ſamme anvendelig pau den 
vundne Tilvært, jfr. Hanfen S. 457—58. Dette 
er nu egfaa rigtigt naar Tilvaxten hidrører fra en til: 
fældig Begivenhed og ikke fra Fallentens eger perſon— 
lige Erhverv. Tilfalder der ham t. Er. efter Concur— 
ſens Udbrud en Arv ab intestato, faa maa denne 
haturligvis gaae ind t Masſen. Hvad Fallenten ders 
imod ved fir perfonlige Arbeide fortjener, efterat han 
har overgivet fin hele Formue til Skifterettens Ves 
handling fan han neppe være pligtig til at afgive til 
Sfifteretten; thi derved vilde han i Almindelighed be- 
røves Midlet til at ſubſiſtere under Skiftebehandlin— 
gen, og en ſtrong Gjennemførelfe af dette Princip vilde, 
da Boet efter ver Lovgivning paa den anden Side ikke 
ev forpligtet til at give Fallenten og hans Familie 
Alimentatien medens Skiftebehandlingen varer, føre til. 
at enhrer Fallent og hang Familie blev at forſorge af 
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Fattigveſenet, naar Slagtninge eller Venner et kunde 
og vilde underholde dem.  Jaav der ved Teftament 
eller ved Gave efter Fallitens Udbrud tilfalder Fallenten 
Noget, faa maa det fomme an paa om Giveren har 
villet, ar Fallenten perſonligen ffulde nyde Godt af det 
Givne eller at det ſtal tilfalde Boet til hang Gjelds 
Betaling. Det førfte vil ſandſynligvis være Tilfældet. 
Creditorerne kunne vel med Henſyn til Fallentens fenere 
Erhverv føge ham perſonligen og lade gjøre Udlæg & 7 
der Erhvervede, ligeſom man vel ei heller fan negte 
dem Ret til at regqvirere det fenere erhvervede Bu taget 
under en ny Skiftebehandling ſom fallit, inden det 
førte endnu er fluttet; men Muligheden af en ſaa— 
dan ny Retsforfslgning, Hvortil Creditorerne iøvrigt i 
Almindelighed ikke ville finde tilſtrekkelig Anledning, 
fan ei begrunde, at den ældre Forfolgning (Skiftebe— 
handling) ffal omfatte Fallentens fenere perſonlige Er- 
hverv, ellev hvad der fenere er ſtjenket ham perfonligen, 
jfr. hvad dev ovenfor i $$ 281 er bemærker om, at 
haar Fallenten døer førend Fallitboet er fluttet, maa 
hans Efterladenſtaber udenfor dette behandles fom et 
færffilt Dodsbo. 

Avad der indvindes ved Skifteforvalterens Admi— 
niftration af Boet fan enten være at anſee fom en 
Frugt af Boets ubehæftede Ciendele, i 
hvilfet Tilfælde der ei Fan være Tvivl om, at denne 
Tilvært lige med den øvrige ubehæftede Masſe bliver 
at anvende til de vedkommende Creditorers Fyldeſtgjo— 
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velfe efter de evenfor fremfatte Regler, eller fom en 
Frugt af de pantfatte Eiendele. Med Hen— 
fyn til denne fidfte Tilvært følger det af Sagens Nas 
tur, og Analogien af L. 5—7—9 (hvorefter Pants 
haveren, hvis Skiftebehandlingen ei var indtraadt, kunde 
have ſikkret fij Frugten af fit Pant ved at tage det 
til Brugelighed), at efter Fradrag af de med 
Pantets Benyttelſe forbundne Udgifter, 
bør det tilbageblivende Overſkud af Pantets Reve— 
nuer tilfalde Panthaveren, det være fig fructus civiles 
eller naturales, ellev Venter af den endnu ikke udbe— 
talte men frugtbargjorte Kjobeſum for Panter, ſom er 
forbleven 1 Skifterettens Varge, alt indtil han ev bleven 
fyldeftgjort for fin hele Fordring, Capital og Renter). 
Skulde der endnu blive noget tilbage, efterat ſaadan 
&yldeftgjørelfe har fundet Sted, hvilket navnligen kan 
indtræde, naar Pantet tillige, imedens det blev admini— 


ſtreret af Skifteretten, ved heldige Conjuncturer er fteget 


i Pris, faa gaaer dette Overſtud naturligvis ind i den 
ubehæftete Masſe. Disſe Grundfætninger ere ogſaa 
befræftede ved en Hoieſterets Dom af 29 Juni 1821; 
jf. og Jur. Tidſtr. AV. b. S. 88, Ørfteds 
Haandb. III. S. 483—86. 


*) Det .forudfættes her, at ci andre foran Panthaveren 
efter Concursordenen privilegerede Creditorer kunne 
giere Krav paa Fyldeſtgjorelſe af Pantet og dets 
Tilvært. 
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Det her Anførte fynes ogſaa at maatte blive ans 
vendeligt paa Pant i Losore, naar dette eller den 
for ſamme udlagte og et ftrar til Panthaveren udbes 
talte, men frugtbargjorte, Kjobeſum kommer til at give 
nogen færegen Indtegt. Dette vil imidlertid meget 
fjeldent forefomme =). 


$ 323 


Om det Zab, et Bo under Sfifbehandlingen 
fan lide. Om den forlods Udredelfe 
af Stifteomfoftningerne. 


Derſom en enkelt, Boet tilhørende Eiendom fore 
ringes, eller vel endog forgager ved et tilfældigt Uheld, 
medens Boet ftaaer under Skiftebehandling, faa er det for 
det førfte flart, at dette Tab maa ramme Panthaverne 
i Denne Eiendom ellev Andre, ſom have reelle Rettigheder 
i ſamme, forſaavidt disfe Rettigheder formedelſt det ind: 
trufne Uheld nu ikke længere kunne fyldeftgjøres, Dog 
beholde de for det, der ſaaledes kommer til at mangle 
i deres Fyldeftgjørelfe, Adgang til at erholde Dæfning 
af det ubehæftede Gods efter deres Plads i Concurs— 
ordenen ſom perſonlige, almindeligvis derhos chirogra— 
phariffe, Creditorer. Rammer der tilfældige Uheld ders 
imod det ubehæftede Gods, maa det indtraadte Tab 


2) Ifr. ved denne Paragraph Hanfen &. 456—62, 
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betragtes ſom en Formindſtelſe af den hele Masſe, der 
bliver til Deling, og Tabet kommer faaledes til at 
gane ud over de Creditorer, ſom efter Concursordenen 
have den fidfte Plads, jfr. en Overretsdom i Jur. Tidfør. 
XXXVII. S. 324. Man fan er betragte dette Tab 
ſom en færegen Gjenftand for Fordeling pro rata paa 
alle Creditorer; thi vel finder Skiftebehandlingen Sted 
| ad det Oiemed, at førge for ſamtlige Creditorers retlige 
Krav paa Fyldeftgjørelfe, men Boet er deg et endnu 
ved Skiftebehandlingens blotte Begyndelfe overtaget for 

deres Regning, hvorimod Lovgivningen cm den 
| hele Concursorden tvertimed gaaer ud paa, at Udlæg 
ſtal ffee af Masfen, ſaaledes fom den er ved 
Boets Deling. Dette følger ogfaa af hvad der i 
Praris er antaget cm Udredelfen af Skifteomkoſtnin— 
gerne, hvorom ftrar nedenfor. 

Forſaavidt Creditorerne ere berettigede til at fordre 
Udlæg efter Fordringens Beffaffenhed, ei blot for de 
forinden Skiftets Begyndelſe paalobne, men ogfaa for 
de fenere, medens Skiftet ſtager paa, paalobende Renter, 
hvilfet, naar det er betimeligen paaftaaet, i Alminde— 
lighed maa antages *), vil dette have til Følge, at den 
enkelte Fordring paa den Plads, den har i Concurs— 
ordenen, bliver faa meget ſterre, og hvis Boet derhos, 
ſem fædvanligt, ei felv under Skiftebehandlingen af 
Boets Midler fan have Indtægter, ſom fvare til de 


”) Jfr. Ørfted i Jur. Tidſtr. VI. b. S. 240—56. 
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paalebende Renter af de oinmeldte Fordringer, faa vil 
det herved epftaaede Tab egſaa gaae ud over dem af 
Creditorerne, fom have den ſidſte Pads i Concurs— 
ordenen. 

Det ſamme er ogſaagantaget med Hen— 
fyn til Udredelfen af de almindelige Skif— 
teomkoſtninger, narnligen alle Skifterettens Ge: 
byhrer, jfr. ovenfor om disſes forlods Udredelſe $ 314, 
faa at der hverfen bliver Tale om at repartere disſe 
Omkoſtninger pro rata paa alle de Crediterer,… fem 
concurrere i Boet*), eller at ſtjelne mellem der behæf> 
tede og ubehæftede Gods, ſaaledes at en forholdsvis 
Deel af Omkoſtningerne faldt paa hvert Slags Gods, 
og da belaſtedes dem, ſom med Henſyn til hvert af dette 
havde den fidfte Plads, de ſidſte Panthavere eg de 
ſidſte perſonlige Creditorer. Vel fan dette, tfær da 
Skiftegebyhrerne ſtulle beregnes af hele Boets Masſe, 
de pantſatte Eiendommes Vardi derunder indbefattet, 
let medføre, at Skifteomkoſtningerne opſſuge alt hvad 
der ellerå kunde blive til Deling mellem de perſonlige 
Creditorer, hvilket kunde ſynes ſaameget ubilligere, ſom 
de bedre prioriterede Creditorer, der erholde fuldt Udlæg, 
komme til deres Betaling uden mindſte Omkoſtning ved 
Hielp af Skiftebehandlingen; men de enkelte Beſtem— 
melſer, ſom give disſe Creditorer Forret for andre, gaaer 


*) At Sfifteomfoftningerne ere de ſaakaldte Separa— 
tiftev uvedfommende, er ovenfor bemarket; jje. 4315. 
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netop & Almindelighed ud paa, at de i det Hele 
fremfor disſe frulle nyde fuld Betaling, uden at der 
paalægges dem at taale en Afkortning til Dæfning 
af Skifteomkoſtningerne. Naar Sportelreglementet af 
22 Mart 1814 $ 98 foreffriver, at ſamtlige Skifte— 
omkoſtninger blive forlods at udrede af Boets 
Midler, faa ſynes disfe Udtryk ogfaa at henvife til 
den nysnævnte Regel, hvorefter Skifteomkoſtningerne 
maa falde de fidfte Crediterer ene til Laſt. Ende— 
ligen tilfjendegiver en Canc. Sfr. af 27 Juli 18247), 
at det er Hoieſterets Mening, at faalænge der udenfor 
den pantſatte Eiendom gives andre Boet tilhørende . 
Midler, af hvilfe Skifteomkoſtningerne, være fig Skifte— 
falarium eller andre af Boets Skifte og Deling flys 
dende Omkoſtninger, kunne beftrideg, er man ubeføiet 
til dermed at belaſte den Creditor, der har Pant i en 
fat Eiendom og forſaavidt ſamme fan tiltræffe maa 
anfees berettiget til at erholde Fyldeftgjø: 
velfe for hele fin Fordring fremfor dem, ſom 
blot fordre Betaling efter Regning eller fimpelt Haand— 
ſtrift, hvorimod det ligefrem følger af Sportel Regi. 
22 Marts 1814 $$ 86 eg 98, at Panthaverne, fors 
faavidt de omhandlede Udgifter ikke paa anden Maade 
kunne udredes, maa bidrage dertil. Vel har Høiefteret 
her fun havt Anledning til at udtale fig cm Forsoldet 


+) Ifr. med Henſon til en ældre afvigende Skiftedecifion 
Bibl. f. danſtk Lovf. J. S. 333, 
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mellem Panthavere i faſte Eiendomme og perſonlige 
Creditorer, men den udtalte Anffuelfe finder ligeſaa 
fuldt fin Anvendelſe, naar Ovaſtionen opftaaer mellem 
andre efter Concursordenen mere og mindre fortrings 
berettigede Creditorer. - 

Er der imidlertid ikke noget upantſat Gods i 
Boet, bør ethvert Pant bære fin forholdsmasſige 
Andeel af Skifteomkoſtningerne, naar disſe iffe vedkomme 
noget enkelt Pant in specie, men forſaavidt flere Cre— 
ditorer have ſamme Eiendom til Pant, ſaa bor de paa 
Pantet faldende Skifteomkoſtninger falde de ſidſte af 
disſe Panthavere til Laſt, idet de ingen Betaling kunne 
erholde af Pantet forend de fortrinligere Panthavere 
ere aldeles tifredsſtillede, jfr. den nys citerede Canc. Skr. 
27 Juli 1824. Naar de faſte Eiendomme og Losoret 
i Boet hver for fig ere pantfatte til Forffjellige, faa er 
den ene Panteret her lige faa god ſom den anden+), 


+) Bel ftaaer Underpant i Losore, i Forhold til de 
privilegerede Fordringer, paa en lavere Plads 
end Underpant i faſte Eiendomme, men dette ved— 
fommer fun nysnævnte Fordringers Forhold til de 
forffjellige Panterettigheder, men iffe det indbyrdes 
Forhold mellem disſe felv, der flet ikke directe kunne 
collidere, da de have forſtjellige Gjenſtande, og ſom 
vi, hvor der indirecte opftaaer en Collifivn, ſaaſom 
her ved en Fordeling af Skifteomkoſtningerne paa 
Panthaverne i Boet, maae fætte ved Siden af 
hinanden, faalænge der ci haver en poſitiv Beſtem— 
melfe for det Modſatte. 
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og Skifteomkoſtningerne maa fordeles pro rata, paa 
begge Arter af Panthavere. 

Til de almindelige Skifteomkoſtninger maa ogfaa 
" henregnes alle de Adminiſtrationsomkoſtninger, 
ſom vedkomme det ubehæftede Gods, ſaaſom 
Lønninger og andre Udgifter i Anledning af faſte 
Eiendommes Drift, Betaling for Opbevaring af Boets 
Lesore, Omkoſtninger paa Forauctionering eg deslige, 
De Adminiſtrationsomkoſtninger, fom ved— 
fomme det pantſatte Gods, maa derimod, ſom 
allerede ovenfor berørt, forſt føges dekkede ved Hjelp 
af Pantets egne Indtægter, jfr. Orſteds Adbg. VI, 
S. 310—11. Men overſtige Udgifterne Indtægterne 
faa maa det ſamlede Bo, paa hvid Vegne Stiftefors 
valteren har beholdt Pantet under fin Adminiſtration, 
ogfaa bære dette Tab *), der altfaa atter gaaer ud 
over de Creditorer, ſom have den fidfte Plads i Cons 
cursordenen. Hvad ifærdeleshed angaaer Omkoſtnin— 
gerne paa en pantſat Eiendoms Forauctio— 


*) Derſom det er paa Panthaverens Vegne, at Skifte— 
forvalteren efter dennes Begjgring adminiſtrerer 
Pantet, eller derſom den Kiendelſe, hvorved han 
har bejluttet, imod andre Creditorers Proteſt, at 
udfætte Pantets Realiſation og at adminiftrere det for 
Boet, bliver underkjendt ved højere Ret, faa kunne 
vel og de vedfommende Creditorer paaſtage fig fri— 
fagne for at deltage i de omhandlede Adminiſtra— 
tiongomfoftninger, men disfe og andre flige færegne 
Forhold ligge udenfor den almindelige Regel. 
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nering, da vil Panthaveren i en faft Eiendom, 
naar han ei bliver dækket for fin hele Fordring 
med Omkoſtninger, kunne forlange Eiendommen fig uds 
lagt in natura, og der bliver da alene Spørgsmaal 
om de ubetydelige Omkoſtninger 1 Anledning af for— 
gjæves Opraab, hvilfe Omkoſtninger ei kunne paalægges 
Panthaveren, naar han fra Begyndelfen af har paa— 
ftaaet Pantet udlagt for Vurderingsbelobet, og Auctions— 
budet ei overftiger dette: Disſe Omfoftninger maa da 
falde Boet til Laft, naar det har prøvet Auctionen for at 
erholde et muligt Overſtud over Pantegjelden; men i 
modſat Fald kunne Omkoſtningerne fordres af Pant— 
haveren, ſom tager Pantet udlagt. Bliver Eien— 
dommen ſolgt ved Auction, fordi Panthaveren 
enten bliver dekket eller ei onſter at tage Pantet uds 
lagt, ſynes Auctionsomkoſtningerne, forfaavidt de iøvrigt 
ei kunne daekkes af Auctionsbelobet, altid at burde komme 
Panthaveren til Laſt ); thi de have været: nødvendige 
for at ſtaffe Panthaveren Fyldeſtgjorelſe af 
Pantet ſaavidt tilftræffe Fan, og ere ſaaledes ham i 
Særdeleshed vedkommende, ligefem han ogfaa maatte 


+) Naturligvis dog ei paa anden Maade, end at Pants 
haveren, forfaavidt han ci bliver dokket af Pantet, 
beholder Ret for det Manglende ſom dhirographarife 
Creditor. J Praxis paalægges Auctionsomkoſtnin— 
gerne i Almindelighed Kioberen, hvorved de i Gier— 
ningen fomme Panthaveren til Laft, med mindre de 
ſenere funne blive ham refunderede af Boet. 
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have afholdt disſe Omfoftninger, hvis han uden: 
for Skiftebehandlingen efter foregaaet Execution havde 
ladet Eiendommen bortfælge. Hvad pantfat Løg: 
øre angaaer, da kunne de øvrige Creditorer vel, 
eftev hvad i $ 311 er antaget, i Almindelighed fordre 
ſammes Forauctionering; og felv om Panthaveren 
har begjært det udlagt efter Vurderingen, og Auctions— 
beløbet bliver under Vurderingsſummen, ſynes man dog 
neppe at kunne paabyrde Boet at afholde de ved en 
flig efter Forholdets Natur retligen nødvendig Auc— 
tion forvoldte Omkoſtninger, faalænge Panthaveren ei 
har villet frafalde det Reſtbelob, hvormed hans Fordring 
overftiger Vurderingsſummen, jfr. hvad herom er an— 
ført $ 311. 

Lider Boet endeligen Tab ved urigtig Admini— 
ftration eller Dispoſition af Skifteforvalteren og han 
derhos enten ikke ev i faa grov Culpa, at det fan paa— 
lægges ham at erftatte Skaden, eller han i alt Fald 
favner Evne til at udrede Erftatningen, faa bliver dette 
ſom andre tilfældige Tab at bære af hele Boet, og 
kommer faaledes ogfaa til at gaae ud cover dem, ſom 
have den fidfte Plads i Concursordenen. 


(27) 
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F. Proceduren under et Concurs— 
Sfifte. 


$ 324. 


Om Proceduren under de Retstrætrer, fom op⸗ 
ftaae under Behandlingen af et Concursbo, kunne vi 
i det Sele henviſe til hvad der i $$ 297 ff. og $307 
ev bemærket om Sfifteproceduren i Almindelighed. 
Efter de i de citerede Paragrapher udviklede Grundſat— 
ninger kan Fallentens under Concursboets Be— 
handling afgivne Erkjendelſe af en paa ham ans 
meldt Fordring vel ikke ubetinget være et Bevis 
for Fordringens Rigtighed, naar denne modſiges af 
de øvrige Creditorer; thi idet Indrommelſen her nar— 
meft gaaer ud paa at bevirke, at der for den paagjels 
dende indrømmede Fordring gives Udlæg i Boet, faa 
bortfalder her Grunden, hvorfor egen Tilftaaelfe ellers 
i Almindelighed tages til Følge i Rettergang, i det 
nemlig Fallenten ei længere kan disponere over Boet 
og ſammes Udledning, efterat det ev kommet under 
Concursbehandling, og altfaa ei heller disponere herover 
ved Indrommelſen af Facta, hvorfor intet andet Bes 
vis haves; jfr. $$ 27 og 55. Men er det derimod 
givet, at Indrommelſen af Fordringen er gjort 
førend Concurſen udbrød, maa ogſaa Fordrin— 
gen i Almindelighed anſees for rigtig, og de øvrige 
Creditorer, der vaaftaae at der finder en Collufion 
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Sted mellem Fallenten og den paagjeldende Creditor, 
kunne ikke engang fordre, at disſe edeligen ſtulle be: 
krofte, at der ingen Bedragelighed er under den ans 
meldte Fordring, med mindre de færegne Betingelfer 
for Anvendelſen af denne Ed efter L. 5—14—46 ere 
tilſtede; jfr. $ 129. Mere tvivlfom ſynes Sagen at 
| være, naar der vel haves Fallentens ffriftlige Tilftaaelfe 
| for den omhandlede Fordring, fom er dateret før 
Fallitens Udbrud, men der iøvrigt ei haves andet 
Bevis for, at Tilftaaelfen virkelig er afgivet paa denne 
Tid, ad: at ingen Antidatering hav fundet Sted, end 
Fallentens og den vedkommende Creditors egne Udfagn, 
medens de øvrige Creditorer benegte, at Gjeldébrevet 
| er udftedt paa den Tid, da det er dateret. J Almin— 
delighed vil dog en faadan Creditorernes Proteft alene 
have til Følge, at den Creditor, ſom flytter fin For: 
dring paa det anmeldte Gjeldsbrev, i Analogi af L. 
5—14—46 maa beedige, at det er udftedt paa den Tid, 
fom dets Datering angiver. Man kan nemlig neppe 
være beføiet til at fordre, at enhver, ſom tager ffriftlig 
Tilftaaelfe for fin Fordring og iovrigt har den Tillid 
til fin Debitor, at denne ei vil fragaae Gjelden, faa- 
lidet ſom han frygter dette af dennes Arvinger, des— 
uagtet ſtal ſikkre fig Beviſet for den Tid, paa hvilken 
Tilftaaelfen er afgiven, alene for det mulige Tilfælde, 
at hang Debitor funde blive fallit; hvortil fommer, at 
dennes øvrige Creditorer i Almindelighed ikke kunne 
have nøgen felvftændig Kundffab om, naar den titmeldte 
27% 
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Tilftaaelfe er afgiven, og altſaa alene kunne benegte 
den enfelte Creditors og Fallentens Udſagn herom 
ſom ubevifte, uden felv at kunne paaftaae at vide hvors 
vidt den angivne Udftedelfestid er rigtig. Selv om 
der ikke er udftedt noget ffriftligt Bevis for en flig 
ældre Gjeld, og Fallenten førft vedkjender fig ſamme 
under Concursbehandlingen, kan det endeligen endnu 
tilftedes den paagjeldende Creditor at befræfte Rigtig— 
heden af den angivne Tid, da Gielden ſtal være ftiftet, 
med fin Ed, naar Fordringen er af den Beſtaffenhed, 
at der ikke pleier at eller in casu let kunde udftedeg 
ſtriftligt Bevis for ſamme, og Fallentens Vedgaaelſe 
af dens Rigtighed beſtyrkes ved andre Data af nogen— 
lunde Vagt. 

Paa den anden Side maa Fallenten kunne frem— 
fætte Indſigelſe mod enhver enkelt anmeldt Fordring, 
uagtet famtlige øvrige Creditorev ville indrømme dens 
Rigtighed; thi han har altid den retlige Interesfe i 
Sagens Udfald, at det Reftbeløb, Hvorfor han ved: 
bliver at være Debitor efter hans Concursboes Slutning, 
forøges, jo flere Fordringer af dem, ſom han troer at 
kunne modfætte fig, der admitteres af SÉifteforvalteren. 
Derimod fan Fallenten ei have nogen Ret til at gjøre 
Indſigelſer imod de af ham indrømmede ellev ved Rets 
tens Kjendelſe admitterede Fordringers indbyrdes Clas— 
ſification efter Concursordenen, og naar Creditorerne 
altfaa indbyrdes forene fig om et eller andet denne 
Elasfification vedfommende Punkt, fan Fallenten et 
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modfætte fig, hvad ſaaledes gjenfidigen indrømmes og 
vedtages af Creditorerne indbyrdes: thi da Fallenten 
ligefuldt er forpligtet til at betale alle fine Creditorer, 
har han ingen retlig Interesſe, ifølge hvilfen han 
ffulde kunne modfætte fig hvad de ville vedtage om 
Prioritetsordenen imellem fig indbyrdes. 

Det er ovenfor viiſt, jfr. $ 311, at Pluraliteten 
af de i Boet Interesferede, der vil erkjende en vis 
Fordring for gyldig eller tillægge ſamme 
en vis Ovalification, t. Er. her med Henſyn til 
Prioritetsordenen, et fan forbinde den afvigende Mis 
noritet, der maa kunne fordre Sporgsmaalet om For: 
dringens Gyldighed eller Avalification afgjort ved 
| Skifterettens Kjendelfe, og derſom denne falder ud imod 
" hvad Pluraliteten havde indrømmet, maa 
Udlæg ffee til dem, der have erhvervet Decifionen til 
Fordel for fig, fom om hin Indrommelſe flet ikke havde 
| fundet Sted; hvorefter dernæft Udlæg ſenere maa ffee 
til de øvrige Creditorer i Overensſtemmelſe med hvad 
der af dem er vedtaget +). 

Herfra er det Tilfælde forffjelligt, hvor en enkelt 
Creditor ved fin Procedure tilvinder fig en Kjendelfe til 
Fordel for fin Paaftand i Boet, medens de øvrige Cre— 

*) Den Ret, fom Fdg. 28 Januar 1682 $ 6 og 17 

Mai 1690 tillagde de to Trediedele af Creditorerne 

— efter Gjeldens Summa at regne — til at be- 
vilge Fallenten visſe Fordele i Henſeende til Afgjo— 
relfen af hans Gjeld i det Hele, blev allerede hævet 

ved Fog. 10 Septbr. 1701. 
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ditorer, der ere i ſamme Stilling, ikke have frafaldet 
en lignende Paaſtand, men paa den anden Side eiheller 
deltaget i Proceduren. Her kan vel den Kiendelſe, 
hvorved hin Creditor har vundet en Fordel, ikke di— 
recte komme de ommeldte øvrige Creditorer tilgode, der 
ſom forudſat ere lige berettigede med ham, men ei have 
nedlagt eller forfulgt den ſamme Paaſtand ſom han, 
jfr. hvad 1 $ 177 ev bemarket om Virkningen af res 
judicata; men derſom de dog ei ved den af dem brugte 
Fremgangsmaade have afffaaret fig Ret til at frem— 
komme med ſamme Paaſtand for deres, ſom den førfts 
nævnte Creditor har gjort gjeldende for fit Vedkom- 
mende, fommer dog den til Fordel for ham affagte 
Deciſion, naav den ſom ſadvanligt ftøtter fig paa Be— | 
ffaffenheden af Sagens Realitet og ei paa Procedurens 
færegne Beffaffenbed, ogſaa de andre lige berettigede 
Creditorer tilgode, om end kun indirecte. Det er nem— 
lig nu givet, til hvilket Reſultat Retten vil komme 
ogfaa med Henſyn til deres Paaftand, og denne Paa: 
ſtand vil da endog i Almindelighed blive indrømmet 
fra Vederpartiets Side, der nu veed, at videre Pros 
cederen herom vil være unyttig, med mindre de ville for— 
følge Sagen ved højere Ret. 

Endeligen kan her endnu markes de Zilfælde, 
hvor Sfifteretten hav paakjendt Sporgsmaalet for 
flere Creditorers Vedkommende, men en 
enfelt af disſe appellerer Kjendelfen og er— 
holder den forandret. Her lader der fig neppe give nogen 
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almindelig Regel om, hvilken Indflydelfe paa de Andres 
Ret, at denne Afgjørelfe fan erholde. Dog ſynes man 
at kunne ſtjelne imellem tvende Hovedtilfelde: a) 
Naar Skifteforvalteren urigtigen har negtet at tillægge 
nogle Creditorers Fordringer en vis fortrinlig Qualitet, 
t. Ex. forkaſtet flere af de hojere tjenende Perſoners 
Paaſtand cm Udlæg for deres Løn efter L. 5—14—37. 
J faa Fald fan fun hver EnÉelt, der appellerer, opnaae 
et andet Reſultat, da Kjendelfen ellers for hans Wed: 
kommende bliver ved Magt. b) Naar SÉifteforvals 
teren imod flere Creditorers Proteſt urigtigen og dem 
til Præjudice har givet en Fordring en højere Plads 
end den kunde tilkomme, t. Er. anfeet den ſom privi— 
legeret eller ſom Haandſkriftsfordring. Om det da end 
Fun er en enkelt af hine Creditorer, der ved Appel faaer 
dette Refultat forandret, faa ſynes hang Paaſtand, 
naar den et udtrykkeligen gaaer ud paa at Decifionen ſtal 
forandres alene i Relation til ham, at maatte 
figte til at den paagjeldende Fordring i det Hele ſtal 
være uberettiget til det ſamme i Boet givne Fortrin, 
og naar denne Paaftand da tages til Følge af Over: 
retten maa dennes Dom komme alle de øvrige vedkom— 
mende Creditorer tilgode). 

*) At Jorddrotten ſom Skifteforvalter er berettiget til 
at clasſificere de ovrige Fordringer i hans Faſte— 
bondes Concursbo naar Stedets ordinære Dommer 
førft har afgjort den Plads, fom førftnævntes egen 


Fordring tilfommer i Bondens Bo, er indffærpet ved 
Canc. Circl, 16 Novbr, 1799 $ 8. 
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G. Slutningen af Concursboet. 


S$ 325. 


Ogſaa her kunne vi for ftørfte Delen henviſe til 
hvad ovenfor i $$ 300 ff. ev erindret cm Slutningen 
af det folvente Stervbo, og indffrænfe os til nogle en— 
kelte Bemarkninger. 

Bed at beſtemme Masſens Beløb maa man holde 
udenfor Beregningen hvad der er udleveret eller udbetalt 
til de ſaakaldte Separatifter, jfr. Canc. SÉr. 21 Sept. 
1830; thi det ligger netop i Begrebet om disfe, at de 
Gjenftande, hvorpaa de have Krav, ikke kunne anſees 
at henhøre til Concursboets Masſe. 

For ved Udlaget til Creditorerne at iagttage en 
rigtig Orden, maa der naturligvis dels tages Henſyn 
til de forſkjellige Clasſer af Creditorer, 
der forekomme i det enkelte Bo, faaledes at der i Al— 
mindelighed gives Udlæg til de mere fortrinsberettigede 
Clasſer forinden noget kan udlægges til de mindre 
fortrinsberettigede, dels til de forſkjellige Dele, af 
hvilke Boets Masſe beſtaaer, idet at der ſœd⸗ 
vanligvis ved Siden af den almindelige Concurrence 
mellem famtlige Creditorer finder en færegen Cen: 
currence Sted mellem flere enkelte Creditorer, ſom have 
en Ret til, fremfor de øvrige Creditorer, at erholde 
Fyldeftgjørelfe af visſe enkelte Dele af Boets Masſe, 
navnligen Panthaverne, Saaledes maa Udlæg førft 














425 


gives for de Fordringer, der have Fortrin fremfor alle 
Wanthaverne (2den Clasſe), dernæft i Provenuet af 
Boets fafte Eiendomme til de forffjellige Clasſer af 
Panthavere i disſe (3die og 4de Clasfe) for hver 
Eiendoms Vedkommende, og forfaavidt Panthaverne 
høre til ſamme Clasſe til hver af dem efter deres ind— 
byrdes Orden i Clasſen. Er Eiendommens Provenue 
mere end tilftræffeligt til Panthavernes Fyldeftgjørelfe, 
faa bliver Overffuddet en Del af den Beholdning, der 
ffal tjene til Fyldeftgjørelfe af- de Fordringer, ſom paa— 
hvile Boet i det Hele uden ar have Adkomſt til færs 
egen Fyldeftgjørelfe af enkelte Gjenſtande. Efter Sas 
gens Natur blev dernæft at forholde paa famme Maade 
med Panthaverne i de rorlige Ciendele, og dette bliver 
endnu ogſaa efter den danffe Lovgivning at iagttage 
med Aenfyn til de Fordringer, fom ere forbundne med 
legal Panteret i disſe Eiendele, ligefom den famme 
Orden ogfaa Fan følges, naar der ev et faa ftort ubes 
hæftet Beløb i Boet, at de perſonlige privilegerede 
Fordringer kunne blive dæffede af ſamme og altfaa 
det pantſatte Lesores hele Provenue kan udlægges 
dem, ſom have contractmæsfigt Pant deri. J faa 
gald fan man da gjerne i Udlægsordenen give de 
contractmæsfige Panthavere Udlæg i de enfelte dem 
pantfatte Gjenftandes Provenue, forinden man gaaer til 
at uddele Boets tilbageblivende Beholdning til dem, 
fom have Krav paa Boet i det Hele, men ingen Ret 
i beftemte enkelte under Boet hørende Ting, og blandt 
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disfe da igjen førft de til perfonlige privilegerede For: 
dringer (6te Clasſe). Men i modfat Fald bør man 
give Udlæg for fidfitnævnte Fordringer forinden Udlæg kan 
gives til de contractmæsfige Panthavere; thi førft efterat 
man forholdsmasſigen har afdraget hvad der af Løs: 
orepanternes Provenue har maattet udlægges til de pris 
vilegerede Fordringer, kan man fføride til at give de 
contractmæsfige Panthavere Udlæg i Reftbeløbet af Løs: 
orepanternes Provenue efter deres indbyrdes Orden. Her— 
med vil da under det her forudfatte Forhold (naar de 
privilegerede perſonlige Fordringer ei funne blive fyldeſt— 
gjorte uden at angribe Løsørepanterne) Masſen være 
abforberet, faa at der ei bliver noget tilovers til den 
fimple perſonlige Gjeld. Giver Boet derimod et Over— 
ffud til denne, faa udlægger man, efterat de privile— 
gerede Fordringer have erholdt Udlæg, hvad der bliver 
tilbage til den ſaakaldte ligvide perfonlige Gjeld (8de 
Clasſe), og endeligen det efter dennes Fyldeftgjørelfe 
muligen tilbageblivende Beløb pro rata til Regnings— 
creditorerne. Forſaavidt flere Creditorer have lige Ret 
og derfor nyde lige Udlæg i ſamme Clasſe, t. Gr. 
Haandfkriftscreditorerne, er det iovrigt ligegyldigt, i hvil— 
ken Orden Fordringerne nævnes i Repartitionsforret— 
ningen. Samtlige anmeldte Fordringer bør nævnes 
i denne Forretning, forinden der ſtrides til Udde— 
fingen eller Udlæget; men de Fordringer, ſom ingen 
Fyldeſtgſorelſe kunne erholde efter Boets Beſtaffenhed, 
behøver Skifteforvalteren ikke atter at nævne hver for 
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fig, efterat de Udlæg, ſom have kunnet flec, ere an— 
givne. Det er tilftræffeligt, at han i Almindelighed 
bemærker, at til de øvrige Creditorer bliver” efter For— 
dringernes og Boets Beſtaffenhed Intet at udlægge, og 
han har ei at indlade fig paa at beftemme den gjen— 
fidige Prioritetsorden, ſom havde værer at følge imellem 
dem, hvig der var blevet nuget tilovers til dem. 

Sfifteaft finder iffe Sted 1 Concursboer, med 
mindre Nogen af Creditorerne ffulde forlange ſamme 
udftedt paa fin Bekoſtning, jfr. Canc. Skr. 10 Octbr. 
1795, Sportelregl. 22 Mars 1814 $ 94 fammens 
holdt med Canc. Skr. 25 Mai 1822. 

Bed Ertraderingen af et Fallitbo til Fallenten, 
hvortil forudfættes alle anmeldte Creditorers Samtykke, 
jfr. $ 311, bliver der et Tale om noget Udlæg til 
Creditorerne eller nogen Repartitionsforretning. 
Boet fluttes derimod ved en Extraderingsforretning, hvor: 
under Skifterett en efterat have modtaget eller indeholdt 
de lovbeſtemte Extraderingsgebyhrer, overgiver hele Boet, 
fom der for Oieblikket forefindes, til Fallentens frie 
Raadighed. 

Naar Boet ſaaledes igjen extraderes Fallenten til 
fri Raadighed, er det klart, at han kan lade den tid— 
ligere tinglæfte Falliterflæring eller det tinglæfte Jalit: 
decret udflette af Pantebogen, og Retsffriveren kan ei 
negte dette, naar han producerer Udſtrift af Extrade— 
ringsforretningen eller paa anden Maade fkaffer tilſtræk— 
keligt Bevis for at Boet igjen er ham overgivet til fri 
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Raadighed, famt betaler Udſlettelſesgebyhret. Men det 
ſamme er ogſaa antaget at kunne ſtee hvor Fallitboet J 
ev fluttet, uagtet der er ev ſteet fuldt Udlæg til Fallen 
tens Creditorer. Den Uraadighedstilſtand, fom ved Ting: 
lægningen blev bekjendtgjort, ev nemlig ophørt med felve 
Boets Tilværelfe, hvorover han havde tabt Dispofitios 
nen ved Falliten; og hvad han ved fin perſonlige For— 
tjenefte har erhvervet for fig medens hans Bo ſtod 
under Concursbehandling, ſamt hvad han fenere maatte 
erhverve, er vel ikke unddraget de famme Creditorers 
Forfolgning, der et blive fyldeftgjorte af hans Fallitbo, 
og de kunne fremdeles attev erklære ham fallit og bes 
virke at hane fenere erhvervede Formue ogſaa kommer 
under Skiftebehandling til deres Fyldeftgjørelfe; men 
dette er da et aldeles nyt Bo, jfr. Canc. Skr. 12 Febr. 
1835 (Colleg. Tid. S. 190 ff.). Jfr. dog herved 
Canc. SÉr. 8 Jan. 1825 $ 15). 


x) Om Separationsboers og andre deslige Boers 
Behandling, ifr. $ 287, ev intet Særeget at mærke, 
Reglerne for deres Behandling indeholdes i hvad , 
der er bemærfet om Stervboers, Opbuds- og Fallitz 7 
boers Sfifte, og fom let lader fig anvende paa hine 
Boer, hvorved der iøvrigt naturligvis maa tages 
Henſyn til de paagjeldende Forholds færegne Be— 
ſtaffenhed. 
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Fierde Afdeling. 


Om Midlerne til at betrygge 
Skiftelovgivningens Efter— 
levelſe. 


A. Skifteprotocollers Anfſkaffelſe 
og Forelſe. 


§326. 


Ligefom det i Almindelighed efter den danſte 
Lovgivning ev en Betingelfe for det lovbefalede Tilſyn 
med Retspleien, at Retsforhandlingerne opbevares i 
ſtriftlig Form i Retsprotocoller, ſom kunne ſikkre et 
vedvarende Bevis for disſe Forhandlingers Tilværelfe 
og Indhold, faaledes er Anordningen af Skifteproto— 
coller et væjfentligt Moment med Henſyn til faavel de 
overordnede Domſtoles ſom den hoiere Øvrigheds Cons 
trol med Sfiftevæfenet. Efter Lovens 5—2—90 
ſtulde SÉifteforvalterne have en Bog, hvorudi Copi af 
alle Skiftebreve, fom de udftædte, ſtulde indſkrives, og 
fom altfaa maatte indeholde alt hvad Skiftebrevet efter 
Lovens 5—2—15 fulde indeholde. Dette var imid— 
lertid et fuldkommen betryggende, i det Forhandlingerne 
paa Skiftet et efterhaanden, ſom de foregik, bleve op⸗ 
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tagne i formelige Protocoller, men maatte kunne ſtrives 
paa løft Pavir, hvortil kom, at Skiftebrev ei blev at 
udftede i alle Boer. Fdq. af 27 Novbr. 1775 $ 10, 
foreffrev da, at Jorddrotter, der havde over 20 Tdr. 
Hartkorn, ffulde holde. SFiftepratoceller, og Fdg. 12 
Febr. 1790 66 1 og 2, at alle Skifteforvaltere og 
Skrivere hvad enten de af Kongen vare beffiffede eller 
de ſom Jordegodseiere og Husbonder øvede Sfifteret, 
flulde være pligtige at holde ordentlige Skifteprotocoller, 
hvort alt det, ſom ved Skifteforretningerne forhand» 
ledes, ſtrax ffulde indføres under de i Forordningen be— 
ſtemte Straffe*); jfr. Canc. SÉr. 8 og 22 Mai 
famt 5 Juni f. AX. Denne Forffrift er ogſaa gjen— 
taget i de forffjellige Anordninger om Sfiftevæfenet i 
de danffe Colonier; jfr. Anordn. 10 Mat 1780 $ 5, 
dg. 6 Decbr. 1799 $ 6, 17 April 1807 $ 4, Re: 
gulativ 24 Octbr. 1832 $ 4 og Regl. 13 Juli 1836 
$ 32. Skifteprotocoller anffaffes og bekoſtes udenfor 
Kjøbenhavn af Sfifteffriveren for egen Regning, Canc. 
Skr. 31 Sult 1790 og 1 Febr. 1834 (Coll, Tid. 
SS 102), 


+) Ligger en Skiftejurisdiction i flere Amter, ſtal der 
for hver Del af ſamme, fom ligger i et færftilt 
Amt, holdes en færttilt Protocol, Canc. Sfr. 15 
Mai 1790, Jeovrigt Fan en Skifteforvalter ogſaa 
udenfor disſe Tilfælde have tvende eller trende 
Skifteprotocoller, for at flere Skifter paa engang 
kunne foretages i hans Jurisdiction; Fog. 12 Febr. 
1790 $ 3. 
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Om det ſtemplede Papir til Skifteprotocoller indes 
| holdes Reglerne i Fog. 3 Debr. 1828 $$ 5 Litr. f 
ing g, $ 6 Nr. 4, og for Veſtindien i $dg. 30 Sept. 
| 4773 $10. IJ de øvrige Colonier og Bilande bruges 
ei ftemplet Papir. Protocollerne ffulle være paginerede, 
gjennemdragne og forfeglede og til Skifteprotocoller au— 
toriferede, hvilket i Danmark, med Undtagelfe af Kjø- 
benhavn, hvor Skifteprotocollerne autoriſeres af Ju: 
ftittarius i den kongelige Lands-Over ſamt Hof- og 
Stadsret, famt paa Færøerne og Island ffal ſtee af 
Amtmanden, felv for Lehnsbeſiddernes Godſers Ved— 
kommende; &dg. 12 Febr. 1790 $ 8 og Fdg. 3 
| Decbr. 1828 $ 6 Nr. 4. Sfr. for Coloniernes Ved: 
kommende Anordn. 10 Mai 1780 $ 5, Regulativ af 
| 24 Octbr. 1832 $ 4 og Regl. 13 Julii 1836 $ 2. 
Med Aenfyn til SEÉifteprotocollernes Indhold maa 
den almindelige Regel være, at Alt hvad der forhandles 
i Anledning af eller paa Sfiftet, cm hvis Conftatering 
der fenere fan blive Spørgsmaal og ſom ikke allerede 
er indført i andre autentiffe Defumenter, navnligen i 
andre Retsprotocoller, faafom i Vidneprotocoller, bør 
| optages i Skifteprotocollen. Om de enkelte Skifte— 
| forhandlingers Indhold og ſammes Betydning, hvoraf 
det maa afhænge hvad og hvormegetr dem vedkom— 
| mende der bør optages i Skifteprotocollen, er ovenfor 
| fate, og vi ffulle derfor her indffrænfe 08 til nogle 
enkelte Punkter, ved hvilke Optagelfen i Skifteproto— 
collen giver Anledning til færegne Bemarkninger. 
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Ved at indføre Anmeldelfen om det indtrufne 
Dødsfald i Skifteprotocollen, Fdg. 12 Septbr 1792 
$ 8%), bør Anmeldelſens Datum tifoies, for at det 
Fan controlleres, at Boet, hvid det ffal undergives of- 


fentligt Skifte, ſtrar bliver taget under Behandling. 


Derſom derimod Anmeldelſen er forbunden med den 


Erklæring, at de vedkommende dertil Berettigede overtage 
Boet uden Skiftebehandling, bør denne ErÉlæring ogfaa | 
tilføres Protocollen, og derhos, hvis Fritagelfen for 


Sfiftebehandling grunder fig paa et færeget Dokument, 
faafom et confirmeret Teftament eller en meddelt Be— 
villing til at fidde i uffifter Bo, bør flige Dokumenter 


forevifes og verificerede Gjenparter indleveres til Skifte- 
retten, hvilke Gjenparter efter at være, confererede med | 
Originalerne og befundne rigtige blive at opbevare ved 


Jurisdiktionen. 


Forſeglings- og Regiſtreringsforretningerne blive | 


naturligvis fuldftændigen at optage i Skifteprotocollen 
med Angivelfe af Aaret og Dagen, hvo der fungerer 
ſom SÉifteforvalter og hvilke Perſoner der iøvrigt ere 
tilftede ved Forretningerne; jfr. deg hvad forhen er be- 
mærfet $ 279 om, at disfe Forretninger undertiden 
kunne optages i færegne fmaae Protocoller, der kunne 


*) Ogſaa hvor Skiftet et umiddelbart foranlediges ved ' 
Dødsfald, men mundtlig Reqpiſition derom frem= | 


kommer fra dertil berettigede Perſoner, bliver denne «| 
mundtlige Reqvifition at indføre i Stifteprotocollen. 
En ſtriftlig Reqvifition fan derimod tages ad acta. 
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autoriſeres paa uftemplet Papir, Canc. Circl. 3 Mat 
1800 eg Canc. Skr. 11 Marts 1809, og der fenere 
blive at vedlægge Hovedſtifteprotocollen ſom Bilage, 
Circ. 6 Juli 1799; jfr. Canc. Skr. 29 Decbr. 1792 
og 6 Decbr. 1794. 

Hvad angaaer de fenere Forhandlinger paa Skif— 
tet, ſom ſtulle indføres i Skifteprotecollen, har Canc. 
Circ. 14 Marts 1829 indſtærpet Sfifteforvalteren at 
beſorge Skifteprotocollerne førte med den tilbørlige Fuld— 
ftændighed, ſaaledes at ingenſomhelſt Ind= eller Udtælling 
og overhovedet ingen de refpective Boer vedkommende 
Transaction pasferer uden at der ftrar derover gjøres 
fornøden Tilferſel i Protocollen. Dette var allerede 
. tidligere indffærpet ved Canc. SÉr. af 14 Novbr. 1826 
med Henſyn til hvad der pasferer vedfommende Auc— 
tions Afholdelſe og Incasſators Antagelſe; jfr. paa 
den anden Side Canc. SÉr. 2 Mai 1829 com at de 
til Protocellen fremlagte Dokumenter ikke ſtulle inds 
føres i denne, og end mindre de blot forevifte Doku— 
menter. At indgaaede Forlig og afſagte Decifioner 
— forfaavidt disſe et blive indførte i den Domprotocol, 
ſom SÉifteforvalteren, hvis han tillige er Dommer, 
har at holde — bør indføres i Skifteprotocollen, for— 
ftaaer fig af fig felv.  Ligefaa bør Begjæringer om 
Skifteacters Beffrivelfe indføres i Skifteprotocollen. 

For Udbetalinger af Boet qvitteres i Almindelighed 
i Skifteprotocollen; men om end færlige Quitteringer 
meddeles, bør iSfFifteprotocellen dog altid indeholde 

(28) 
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Oplysning og den iværkfatte Udbetaling, felv cm den 
er ſteet efterat Skiftet er fluttet, Canc. Skr. 17 
Juni 1834; jfr. nærmere nedenfor. 

Alt hvad der bør tilføres Skifteprotocollen ſtal 
ftrar, ligeſem det pasſerer, nedſtrives, og derfor bør 
Skifteprotocellen være tilftete ved enhver Skifteforret— 
ning, jfr. 3dg. 12 Febr. 1790 $ 2, og for Veftindien 
Fdg. 6 Decbr. 1799 $ 6 eg 17 Apr. 1807 $ 4. 

Anmeldelſer om Arveafgifter fra myndige Arvinger, 
Samfrænder eller extraordingre Skifteforvaltere bor 
ſummariſt antegnes i Skftepretocollen, der ogſaa 
bør indeholde Oplysning em de Skiftebreve eller 
Skifteakter, ſom Samfrander eller extraordingre Skifte—⸗ 
forvaltere have at aflevere til den ordinære SFifteret ; 
dg. 12 September 1792 $ 9, 8 Februar 1810 $ 8, 
Canc. Circl. 29 Novbr. 1817; jfr. nu noie Fdg. 8 
Juli 1840 om Cancelliets Kasſe- og Regnffabsvæfen $'7. 

Endeligen ſtulle Skifteprotocollerne være forſynede 
med alphabetiſte Regiſtre, ſom henviſe til, hvor de 
Gjenſtande, ſom Skifteprotocollen omfatter, findes oms 
handlede. 

De fuldſtrevne Skifteprotocoller ſtulle, naar de i 
dem begyndte Skifter ere ſluttede, afleveres til Op— 
bevaring i Amtsarkiverne, hvorfra i fornødent Fald 
Udſtriſter kunne erholdes *)Y. dg. 11 Febr. 1790 $ 8. 

») En Canc, Skr. af 3 Debr. 1818 har antaget, at 


Udſtrifter af SEifteprotocollen burde imod anordnet 
Betaling meddeles en Sagfører, fom forlangte det, 


SEE PO — — 
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J Forbindelſe med Lovgivningens Beſtemmelſer 
com de almindelige Skifteprotocollers Forelſe, maa nu 
foruden den almindelige Forffrift i Fdg. 20 Octbr. 
1819 $ 4 cm alle Retsbetjentes Pligt at holde ore 
dentlige Sporteljournaler, markes de fenefte 
Forffrifter om forffjellige Casſeboger og Journaler, der 
indeholdes & Fog. 8 Juli 1840 cm det under det 
kongelige danſte Cancelli hørende Kasſe- og Regn: 
ſtabsveeſen. Efter denne Forordnings $ 1 ffal nemlig 
enhver Retsbetjent, der oppebarer de den kongelige 
Kasſe tilkommende Indtægter af Arvemidler eller ſlut— 
tede Skifter, ogſaa for disſes Vedkommende holde 
en Kasſeconto, enten ſom en ſaregen Kasſebog 
eller ſom en Afdeling af Sporteljournalen. De jord— 
drotlige Skifteforvaltere behøve derimod ikke at holde 
anden Optegnelſe vover disſe kongelige SYndtægter end 
den, felve Skifteprotocollen indeholder, Fog. $ 2. 

Foruden den Kasſe-Conto eller Kasſebog, ſom 
ſpecielt vedkommer de kongelige Indtægter, der falde 
paa Skifterne, paalægger Forordningens 10de Paragraph 
alle Magiſtrater og Retsbetjente, fon udøve 
Stiftejurisdiction, at holde en Jeurnal, hvori enhver 
Pengeſum, ſom Sfifteforvalteren modtager eller ud: 
betaler i noget Bo, ffal indføres under det "Datum, 
da ſaadan Indtagt eller Udgift forefalder, faa at den 

uden af det kunde fordres opgivet for hvem og til 

hvilfet Brug Udſtriften begjeres; jfr. dog Canc. 


Skr. 11 Juni 1831. 
(28) 
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til enhver Tid giver en Overſigt over alt hvad han i 
Egenffab af Skifteforvalter indefidder med; og fra denne 
almindelige Kasſejournal bør han i en Ho— 
vedbog, paa færegne for hvert Bo beſtemte Folier 
overføre de Indtægter og Udgifter, ſom han fer dette har 
havt +). Saavel Journalen ſom Hovedbegen bliver at gjen⸗ 
nemdrage, foliere eller paginere, famt af Amtmanden at 
autorifere paa famme Maade ſom Skifteprotocollerne. 
Efter Forordningens $ 13 ere de jorddrotlige Skifte— 
forvaltere fritagne for at holde de herommeldte Kasſe— 
contoer og Hovedboger, imed at enhver Indbetaling 


eller Udtælling ſtrar anmærfes i Skifteprotocollen. De 


til et enkelt Boes Behandling udnævnte Commisſarier 
ellev Executorer ſtulle holde en ſamlet Rigtighed over 
alle Ind- og Udtællinger i en dertil autoriſeret Jour— 
nal, Fdg. $ 14. Hvad angaaer de ver, ſom behandles 
af Skiftecommisſionen i Kjøbenhavn, bør den ved 
famme anfatte Bogholder føre Hovedbog og Kasſeconto 
ganffe efter de i Fdg. $ 10 foreſtrevne Regler, Fdg. $ 15. 


*) Hvorledes der ſtal forholdes med Henſyn til de Boer, 
hvis Behandling er begyndt før Forordningens 
Emanation, er beftemt 1 &dg. Å 11. 
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B. Om Skiftebehandlingens Ind: 
ankning for hoiere Ret. 


Dette vigtigfte Middel til at erholde navnligen 
den brugte Skiftebehandlings Realitet nærmere prøvet, 
bliver at omhand!e i Forbindelfe med den øvrige Lære 
om Appel, ſom ſtal meddeles i det Følgende, og altfaa 
at forbigaae ber. 


C. Om Sfiftevæfenetås Revifion. 


$ 327. 


a) Stifterevifionen ved Overovrigheden. 


Uagtet det er den almindelige Regel, at SFifte: 
rettens Beſlutninger alene kunne ſvakkes ved deres Ind⸗ 
anfning for den competente Overret, faa ev der dog 
tillige paalagt den hoiere Øvrighed en tildels meget 
indgribende Control med Sfifteforvaltningen. Denne 
angager førft eg fremmeſt Skifternes Tilendebringelfe 
uden ufornoden Forhaling eg tilbørlig Rigtigheds Af: 
læggelfe for de Sportler og Afgifter, ſom falde under 
Sfiftevæfenet; men den fan tildels ogſaa angaae 
ſelve Indholdet af Skiftebehandlingen; i det den heiere 
Ovrighed har at vaage over, at de til en lovlig Skifte— 
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behandling nødvendige Former, ſaaſom at Skifteforval— 
teren felv ellev ved de dertil conſtituerede Fuldmægtige 
udfører Ferretningerne, at Skifteprotocollen rigtigen 
føres, Reisvidner ere tilſtede o. ſ. v., blive iagttagne, 
og at de Midler, ſom Skifteforvalteren i ethvert Bo 
ſtal have i Hande, virkeligen ere tilſtede og blive for— 
ſaavidt ſtee kan frugtbargjorte paa den lovbefalede 
Maade. Endeligen har Ovrigheden ogſaa ex officio 
at fore Tilſyn med, at de Umyndiges Interesſe ikke 
trades for nær paa Skiftet. Men her, hvor det dog 
altid er Skifteforvalteren, der flat afgjøre en Colliſion 
mellem de Umyndiges og Andre Interesſe i Boet, Fan 
- ØWvrigheden dog alene lade nedlægge Paaftande paa de 
Umyndiges Vegne, fom blive at undergive Skifterettens 
Deciſion, og fiden paa deres Vegne appellere denne til 
vedkommende Overret, naar den antager, at der ei er 
ſteet de Umyndige fyldet. Den hoiere Øvrighed frem— 
træder faaledes her fun ſom Part, og er et beføret til 
ved directe Tvang at bringe Skifteforvalteren til at 
rette fig efter dens Forffrifter, ſaaledes ſom Tilfældet 
er med Henſyn til flere af de førftnævnte under dens 
Control hørende Gjenftande. 

Er vigtigt Middel til at hindre Skifternes For— 
haling har Lovgiveren føgt i de ſummariſte Fortegnelſer 
over alle i Aarets Lob behandlede, ſluttede og uſluttede 
Skifter, a: de ſaakaldte Skiftedeſignationer, ſom 
Skifteforvalterne efter Aarets Udløb frulle indſende, 
paa faa Undtagelſer nær til Overøvrighederne, der efter 


Ea 
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at have revideret dem igjen indfender dem til det 
Fongelige danffe Cancelli til endelig Revifion. Denne 
Indſendelſe af Skiftedeſignationer til endelig Revifion i 
Cancelliet er førft foreffrevet for Skifteretterne i Kjob— 
ftæderne ved Refer. 13 April 1764, hvorefter de, 
da Stiframtmændene dengang vare QOverøvrighed for 
alle Kjøbfteder, ſtulde indfendes til disſe Embedsmænd, 
nu derimod til Amtmendene. Ved Canc. Sr. af 7 
Sum 1788 paalagdes det Amtmandene, form daværende 
ordinære SÉifteforvaltere paa Landet, at indſende Des 
ſignationer til Cancelliet, Hvilke nu, efterat Herreds— 
fogederne og de kongelige Birkedommere have erholdt denne 
Skiftejurisdiction, af disſe blive at indſende til Amt— 
mændene. Dette foreffrev fremdeles Fdg. 12 Febr. 
1790 $ 8 ogſaa med Henfyn til de jorddrotlige Skifte— 
jurisdictioner, ligefom ſamme Forordnings $ 7 paa, 
lagde ertravrdinære Skifteforvaltere, Commisſarier, Op— 
buds mend eg executores testamenti den ſamme 
Forpligtelſe, hvorhos det nu for Kjøbenhavn ved Pl. 
28 Fan. 1834 er foreffrevet, at Defignationerne af de 
ertraordinære Skifteforvaltere ſtulle indſendes til Hof⸗ 
og Stadsrettens Juſtitiarius, der forelobigen ſtal revis 
dere ſamme, ſaaledes form Amtmandene udenfor Kioben— 
havn ſtulle revidere andre Skifteforvalteres Deſigna— 
tioner; jfr. Canc. Skr. 14 April 1827*). De ſin⸗ 

2) Ligeſom Beſtemmelſerne om Skiftedeſignationers Ind— 


ſendelſe naturligvis ei finde Anvendelſe paa Arve— 
delinger mellem myndige Arvinger, ſaaledes 
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gulære Beſtemmelſer om Skiftedeſignationers Indſen— 
delſe ere i Almindelighed indffærpede ved Canc. Circl. 
21 Febr. 1801 og 9 Januar 1802 **). 
Skiftedeſignationerne, der blive at indrette efter 
de Vedkommende tilftillede Schemata, ſom findes ans 
førte hos Fogtmann ved Reſcr. 6 Marts 1789, jfr. 
Canc. Skr. 30 Juni og 29 Septbr. 1787 ſamt 3dg. 
12 Febr. 1790 $ 8, ſtulle indeholde tvende færffilte 
Afdelinger over de ufluttede og de fluttede Boer, jfr. 
Canc. Sfr. 30 April 1768 $ 2. Fortegnelſen over 
de ufluttede Skifter ſtal indeholde fammes Nummer, 
der beftandigen fra Aar til andet retter fig efter Skif— 
tets Begyndelſes Datum, jfr. Canc. Skr. 5 Debr, 
1767 og 30 April 1768 $$ 1, 3 og 4, den Afdødes 
Navn, Dødsfaldets Datum, naar SÉiftet begyndte, jfr. 
den nys citerede Canc. SÉr. $ 3, Proclamas Publi— 
cations Datum, naar det ev udløbet, og ved SÉifter 
efter Geiſtlige naar Naadſensaaret ev udløbet, naar 
Auction er afholdt, hvo Incasſator er, og af hvem 
antaget, famt om Pengene til den beftemte Tid ere 
indlobne, jfr. Canc. Circl. 14 Marts 1829, om Ars 


maa det ſamme vgfaa antages om Samfraende— 
ſtifter, der i Almindelighed indſtrenke fig til en enkelt 
Akt, jfr. ovenfor f 304. 

**) For Færøerne, Island, Veſtindien og Oftindien 
haves en Mængde fpecielle Beſtemmelſer om Ind— 
fendelfen af SEiftedefignationer, fee Hanſen S. 
521 Nr. 4—7, hvortil for Veſtindiens Vedkommende 
fan føjes Canc. Sfr. 17 Marts 1792. 
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vingerne forlange, at Skiftet maa henftaae efter Ind: 
gieldens Inddrivelfe, Aarſagen til Skiftets Ophold 
over 6 Maaneder, hvo Arvingerne ere, og de Umyndi— 
diges Alder, famt hvo Formynderne ere. 

Fortegnelſen over de fluttede Skifter ſtal indeholde 
Skiftets Nummer, paa famme Maade ſom i den førfts 
nævnte Arts Fortegnelfer, den Afdødes Navn, Mar og 
Datum, naar Skiftet begyndte, naar ſluttet *), de 
Umyndiges Navne, deres Alder ved Skiftets Begyns 
delfe, Enhvers Arvs Beløb, hvor Arven ſtaaer og mod 
hvilfen Sikkerhed, og Formyndernes Navne, hvortil 
kommer, at efter Fd. 2 April 1817 $ 10 ſtulle Skifte— 
forvalterne i deres aarlige Skiftedeſignationer anføre, 
hvorvidt der maatte være udlagt Summer, enten til 
Creditorer eller Arvinger, hvormed der ſtal forholdes 
efter Forordningen Forffrifter, og efter Frd. 8 Juli 
1840 um det under Cancelliet hørende Kasfevæfen $ 10 
Beholdningen i ethvert Bo. 

For at controllere, at virfeligen alle Skifter blive 
optagne i Defignationerne, hav en Canc. SÉr. af 29 
Februar 1820 paalagt Præfterne, ved hvert Mars Uds 
gang til de SÉifteforvaltere, "hvis Skiftejurisdiction 


+) Stiftet ſtal anſees fluttet, naar Delingen er forfats 
tet, hvad enten Skiftebrevet er beſtrevet eller ci, jfr. 
Canc. Skr. 30 April 1768 $ 1 og 14 April 1827. 
Derſom Delingen, 2: Repartitionsforretningen, imids 
lertid ev bleven indanfet for Overretten, er Stiftes 
flutningen naturligvis herved fufpenderet, 
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nogen Del af deres Sogne er undergiven, at indgive 
Fortegnelfe over de i Aarets Løb jordede under bemeldte 
Skiftejurisdiction hørende Perſoner*). Disſſe Forteg— 
nelſer ſtulle Skifteforvalterne indſende til Overovrighe— 
den, og hvis der i Praſtens Fortegnelſe findes Dods— 
fald, ſom et omtales i Skifteprotocollen eg den paa 
ſamme ſtottede Defignation, eller der omvendt i disfe 
findes omtalt Skifte efter Perfoner, hvid Dødsfald et 
anmeldes i Praſternes Fortegnelfer, da herom afgive 
Forklaring, jfr. Canc. Skr. 4 October og 17 December 
1825, 15 November 1828. 

Uagtet de udfærdigede Schemata nærmeft ere ind— 
rettede for Ctervboffifrer, faa er det deg ogfaa utvivl: 
fomt, at alle andre Boer, ſom ere komne under Skifte— 
behandling, ſaaſom Opbuds: og Fallitboer, Separations— 
bver o. ſ. v. ſtulle optages i Deſignationerne, eg de 
Mubra i Sdjemaerne, ſom ere anvendelige med Henſyn 
til flige Over, udfyldes, jfr. Frd. 12 Februar 1790 
$ 7, Canc. Skr. 4 Marté 1793, 9 Jtevember 1804 
og 4 October 1825: 

Efter Reſcr. 13 April 1764 eg Canc. Sfr. 1 
Mai 1790 $ 4 ſtulle Skiftedeſignationerne indſendes 


») Cancelliet har i en utrykt Skrivelſe af 1840 antaget, at 
uagtet intet Dodsfald i Sognet er indtruffet, ſom 
vedkommer den paagjeldende Skiftejurisdiction, ſtal 
Proſten dog herom indgive udtrykkelig Beretning til 
Stifteforvalteren, faa at denne fan lægge famme ved 
fin Stiftedeſignation. 
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ved Aarets Udgang, og ffjøndt der vel maa indrømmes 
Skifteforvalterne en pasſende Frit efter Aarets Udløb 
til Deſignationernes Affattelſe, ifær ved vidtløftige Skifte— 
jurisdictioner, Fan man deg Fun med Henſyn til de 
Deſignationer, ſom ſtulle indſendes directe til Cancelliet, 
ſaaſom Kjøbenhavns Skiftecommisſions, udftræffe denne 
Frift til Udgangen af Marts Maaned i det paafølgende 
Aar, efter Reſer. 6 Marts 1789. Efter dette Refcript 
ev hin Tidspunkt nemlig den yderſte Termin, inden 
hvilken Deſignationerne ſtulle være indfomne til Can 
celliet, og der maa deg levnes Overovrighederne, 
gjennem hvilfe Defignationerne i Almindelighed ſtulle 
indſendes til Collegiet og ſom forinden forelobigen ſtulle 
revidere dem, den - dertil fornødne Tid*). 

Foruden de hidtil omhandlede aarlige Skiftedeſig— 
nationer, ſtulle nu, efter Frd. om det under det danffe 
Cancelli hørende Regnſkabs- og Kaifevæfen af 8 Juli 
1840, de ved ſamme foreſkrevne Ovartals⸗Extrac⸗ 
" ter bevirfe en vigtig Control med de betydeligſte Skifte— 

forvalteres Embedsforelſe, forfaavidt de af denne 
oppebaarne Midler angaaer. Foruden at nems 
lig alle Magiftrater eg Retsbetjente ſtulle indſende 
Qvartals-Ertracter, ſom udvife hvad de have oppebaaret 


+) For Bornholm, Veftindien og Oſtindien haves færegne 
Forffrifter om Terminen for Skiftedeſignationernes 
Indſendelſe, jfr. Reſcr. 5 November 1790 61, Frd. 
6 "December 1799 $ 9, 17 April 1807 6 7% Cane. 
Sfr. 26 Februar 1831 og Regl. 13 Juli 1836 $ 36. 
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af de den kgl. Kasſe tilfaldende Indtægter 
af Boerne — om hvilken Gjienſtand vi alene kunne 
henvife til de noget vidtløftige Forffrifter i Forordnin— 
gen felv, jfr. ovenfor $ 301 — bør enhver faaden 
Sfifteforvalter hvert QOvartal tilſtille Amtmanden en 
Ertract af deres forommeldte Hovedbog, der vifer es 
holdningen i alle de Boer, han har under Behandling. 
Wed Indſendelſen af denne Extract ſtal Skifteforvalte— 
ren tillige berette, hvorvidt Indcasſator har gjort Rig— 
tighed, med tilfoiet Forklaring angaaende de Omftæns 
digheder, ſom kunde fætte Amtmanden i Stand til at 
bedømme, hvorvidt Forffrifterne i Frd. 12 Februar 
1790 $ 11 og På. 3 Juni 1818 $$ 2 og 3 behorigen 
ere efterkomne. Det bliver fremdeles, i Overensſtem— 
melfe med Pl. 30 October 1767, at paafee, at Skifte— 
forvalterne ikke maa tilegne fig Skifteſalair førend ved 
Boernes Slutning, og altfaa ikke drage ſamme fra det 
Beløb, der ſom Beholdning bliver at opføre i Bøgerne 
og Ertracterne, og fom bør være tilftede. De jorddrot— 
lige Skifteſorvaltere ere fritagne for at indſende Extrac⸗ 
ter, og de overordentlige Skifteforvaltere ſtulle Fun ind— 
fonde dem hvert halve Mar, Frd. 8 Jult 1840 $$ 13 
og 14. 

J nøiefte Forbindelſe med de nu nævnte Control: 
midler, Ovartalsertracterne og de aarlige Deſignationer, 
faner Amtmandens aarlige Efterſyn af ſelve 
Skifteprotocollerne jfr. Frd. 12 Februar 1790 $ 9. 
Idet hun nemlig ffal gjennemgaae og revidere de ind 
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fendte Extracter og Defignationer, vinder denne Revi— 
fion færdeles Betydning derved, at han tillige ſtal ſam— 
menholde Defignationerne og Ertracterne, ſaavelſom og 
det aarlige Regnffab for de af Skifteforvalterne oppes 
baarne fongelige Indtægter, jfr. $ 301, med Skifte— 
protocollerne. Men Amtmanden ſtal derhos ved fit 
Gjennemfyn af Skifteprotocollerne ei blot paaſee 
Efterlevelfen af de Lovbud, fom hine Ex— 
tracter og Deſignationer nærmeft figte til 
at fremme, nemlig de oppebaarne Midlers Tilſtede— 
værelfe, de kongl. Indtægters rigtige Indkrævelſe *) og 
Skifternes hurtige Fremme, men han ffal i det Hele 
paaſee Lovligheden af den af Skifteretterne 
brugte Omgangsmaade, navnligen, forſaavidt 
Fæftebønders Boer angaaer, Jagttagelſen af Forſtrif— 
terne i Frd. 8 Juni 1787. Ifr. i det Hele Nefer. 
13 April 1764, Frd. 12 Februar 1790 $ 9, Canc. 
Skr. 31 December 1819, 15 Mai 1824. Naar det 
i disſe Retskilder er omhandlet, at derſom Amtmanden 
ved fin Revifion fulde opdage Misbrug og Forurettel: 
fer, ffal han ved Skiftedeſignationernes Indſendelſe til 
Cancelliet indberette faadant, da fan denne Forffrift 
+) Efter den citerede Frd. af 8 Juli 1840 & 4 ſtal det 

i Særdeleshed ved Cfterfyn af Skifteprotocollerne 
underføges, om alle den kongl. Kasfe tilfaldende 
Skifte- og Arveafgifter ere rigtigt beregnede og ders 

efter overgaaede i Sporteljournalen, eller paa den 


ſœrſtilte Conto, ſom holdes over disfe Afgifter, jfr. 
Forordningens f 7 in fine. 
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alene figte til de Tilfælde, hvor Indberetningen kan 
være til Veiledning ved Deſignationens Reviſion i 
Cancelliet, eller hvor de opdagede Misbrug maatte 
være faa grove, at de kunne medføre Suſpenſion eller 
Tiltale imod Sfifteforvalteren. Andre Udfættelfer maa 
han kunne umiddelbart meddele Skifteforvalteren med 
Anmodning om at foranſtalte ſamme rettede, jfr. Regi. 
13 Juli 1836 $ 36, og fun maav denne formener, 
at Amtmandens Udfættelfe er übefoiet, vil Sagen i 
Almindelighed være at indbringe til Cancelliets Afgjøs 
relſe. Derſom endeligen den Feiltagelfe, ſem Amtet 
antager at Skifteretten har begaaget, angager et For» 
hold, fom ene vedkommer de vaagjeldende myndige Ar: 
vinger og Creditorer, eg ſamme derhos ei har nogens 
ſomhelſt criminel Character, der kunde foranledige of— 
fentlig Tiltale imod Skifteforvalteren, ſaa vil Amtet ei 
have at befatte fig hermed, men maa overlade de myn— 
dige Interesſerede felv at forfølge deres Ret. Ends 
mindre har Amtet at befatte fig med flige Forhold, 
haar de myndige Interesſerede allerede maa antages 
ftiltiende at have frafaldet Anke vover den af Skifte— 
forvalteren brugte Fremgangsmaade, uagtet Amtet ei 
anſeer famme for at have været rigtig. 

Foruden dette lovbefalede aarlige Efterſyn af 
Skifteprotocollerne, ere Amtmandene fremdeles befoiede 
til ellers af og til at efterſee Skifteprotocol— 
lerne for at kunne forebygge Misbrug og navnligen 
virfe til at Skifterne tilendebringes med tilbørlig Hur— 


hj 
— —— — — — — ——— — — 
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tighed. Dette havde tidligere ikke nøgen udtrykkelig Love 
hjemmel, men ligefem herfor dog kunde paaberaabes faar 
vel Pramisſerne til Frd. 12 Februar 17907), der i 


| Almindelighed paalægger Overevrigheden med Aarvaa— 
genhed at paaſee denne Anordnings Orerholdelſe, ſom 
Analogien af flere for Veſtindien herom givne færegne 


Beſtemmelſer, jfr. Frd. 6 December 1799 $ 8, 17 
April 1807 $ 6, Refor. 16 Juli 1816 og 28 Sep— 


tember 1836 (Coll. Tid. S. 809), ſaaledes paalægger 
| den titnævnte Frd. af 8 Juli 1840 $ 10 nu udtrykkeli— 
gen Amtmanden faavel af og til, fom og ved det 
aarlige Efrerfyn af Skifteprotocollerne, noie at prøve 
| de Hoved- og Kasſeboger, fem de betydeligere Skifte— 
forvaltere ſtulle holde. 


Endeligen kan her endnu erindres den almindelige 


| Beſtemmelſe i den titnævnte Frd. 8 Sult 1840 $ 17, 
| at ved det befalede aarlige Efterfyn af Retsbetjentenes 


Sfiftes, Overformynderi⸗ og øvrige Embedsprotoceller, 


" have Amtmandene tillige at foretage de ved den almin— 
delige Kasſeanordning 8 Juli 1840 $ 42. fereffrevne 
| fummariffe Kasſeunderſogelſer, hvilke ffulle omfatte 
| famtlige de Oppeborsler, de have for det Offentlige, 


*) Den ganſte almindellge Forffrift i Frd. 3 December 
1828 $ 46, at alle Kgl. Embedsmænd ſtulde paaſee 
Dvertrædelfen af Anordningen om det ſtemplede Paz 
pir, fan derimod ei væve noget Argument ved Sporgs— 
maalet om hvor ofte Amtmandene kunne efterſee 
Skifteprotocollerne. 
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og de private Midler, ſom høre under deres embeds: 
masſige Forvaltning, altfaa ogfaa alle Skiftemidler. 
Alt hvad der efter Frd. 12 Februar 1790 $ 9 
ffal iagttages af Amtmanden med Henſyn til Revide— 
ringen af Deſignationerne over fluttede og ufluttede 
Skifter, ſtal iagttages af Juſtitiarius i den kgl. Lands: 
overs ſamt Hof- og Stadsret med Henſyn til de extra— 
ordinære Skifteforvaltere Kjøbenhavn, På. 25 Januar 
1831; jfr. Frd. 9 Juli 1840 om det under Cancelliet 
hørende Kasjevæfen $ 15 in fine. 


S. 328. 
b) Skiftereviſionen i Cancelliet. 


J det vedkommende Reviſionscontoir under det 
kongl. danffe Cancellte, jfr. Canc. Skr. 11 November 
1786, bliver nu at foretage Revifion af ſamtlige aar- 
lige Skiftedeſignationer, efterat de i Almindelighed ere 
fremfendte gjennem Amtet med ſammes, navnligen ved I] 
Conferencen med Skifteprotocollen, foranledigede Be— 
merkninger. Dog indſendes Deſignationerne divecte til 
Cancelliet fra Kjøbenhavns Skiftecommisſion, jfr. Canc. 
Skr. 26 Februar 1774 og 15 Mat 1784, famt fra 
Lehnsbeſidderne, dog fun forfaavidt den dem i denne 
Ovalitet tilkommende Skiftejurisdiction angager, jfr. 
Frd. 12 Februar 1790 $ 8, og ſtulle alle Skiftedeſig— 
nationer, ſom ovenfor berørt, være indkomne i Cancel: 7 
liet feneft inden Udgangen af Marts Maaned i det” 
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vaafølgende Aar. Reviſionens Udfættelfer i Cancelliet 
maa naturligvis indffrænfe fig til de Poſter, ſom Des 
fignationerne ſtulle indeholde, i Forbindelfe med de af 
Amtet ved Indſendelſen indberettede Punkter*). Jov⸗ 
rigt vil det udentvivl fomme an paa den paagjeldende 
Udfættelfes Beſtaffenhed, om den bør meddeles Skifte— 
forvalteren til Befvarelfe, og derefter forfynes med Re: 
viſionens Vedtegning, forinden den forelægges Collegiet 
til Decifion, eller om dette fan ſtee ſtrax, idet Deci— 
fionen et paadrager SEifteforvalteren noget Anfvar, men 
bliver til Jagttagelſe for Fremtiden eller nærmere For: 
klaring i næfte Defignation. 

En indgribende Myndighed er derhos tillagt det Égl. 
danffe Cancellie ved en kgl. Reſol. af 7 Apr. 1824 (Coll. Tid. 
S. 239), idet Collegiet, naar en Skifteforvalter ikke efter 
foregaaende Erindring tilbørligen fremmer et Bo, fan 
beffiffe en Anden til at behandle ſamme, hvilfet da 
uvægerligen, under Tvangsmiddel af Suſpenſion og 
Tiltale til Embedsforbrydelſe, ſtal overleveres til den i 
hans Sted beſtikkede SÉifteforvalter, hvorhos den ordi— 
nære Sfifteforvalter, foruden at mifte fit Skifteſalarium, 
endvidere ffal betale den fubftituerede Forvalter et pag: 
fende Honorar, hvis det ordinære Skifteſaleer ikke inde— 


*) Ved oftmeldte Frd. 8 Juli 1840 $ 10 er det ſpecielt 
fremhævet, at ved den Reviſion af Stiftedefignatio= 
nerne, fom foretages under Cancelliet, bør der tages 
Henſyn til de Zilfælde, hvor fær betydelige Kasſe— 
beholdninger findes opgivne. 


(29) 
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holder tilftræffeligt Vederlag for dennes Arbeide, aft 
efter Cancelliets SFjøn. Den Del af nysmeldte kgl. 
Reſolution, der handler om Straffen for Skiftets ulov— 
lige Forhaling, ſom førfte Gang beftaaer 1 Boder til 
vedkommende Fattigkasſe af 20 til 200 Rbdlr. Sølv, 
anden Gang i lige Boder fra 40 til 400 Rbdlr., og 
tredie Gang i Embedsfortabelfe, er bekjendtgjort ved 
MW. 21 April 1824 $ 1. Desuden bør Sfifteforval- 
teren erftatte vedfommende Creditorer og Arvinger det 
ved Skiftets Ophold foraarfagede Tab. Jfr. Frd. 16 
Januar 1828 $ 16. | 
J Forbindelfe med de foreſtagende Beſtemmelſer 1 
om Reviſionen af SÉiftevæfenet ved det kongl. danſke Å 
Cancelli fan endnu markes kgl. Reſolution af 20 Mai 
1803, om Reifer af Cancelliets Medlemmer for at un— 
derføge de Juſtitien, Politiet og ged Ordens Vedlige— 
holdelfe vedfommende Foranftaltninger og Indretninger 
i Provindferne, hvorunder Skifteveſenet ogſaa hører, 
ſamt kgl. Refol. af 4 Juli 1800, om Cancelliets aar: 
lige tabellariffe Beretning til Kongen com de i Aarets 
Løb behandlede Skifter, hvilke Beretninger findes op— 
tagne i de forffjellige Aargange af Collegialtidenden, 
og ſom navnligen vife, hvormange Skifter der i Aarets 
Løb ere fluttede og hvormange der ved ſammes Udgang 
henſtode ſom uſluttede. 
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gemte Afdeling. 


Omkoſtningerne ved Skifte— 
voſenet. 


| $ 329. 

A. Om Stiftefalæret, naar Boet enten be- 
| handles af den ordinære Skifteret, eller 
Behandlingen bortfalder paa Grund af 
meddelt Bevilling, der fritager for Skif— 
tehold. 


a) VNaar Skiftebehandlingen tilendebringes. 


Den hele Lære om Omkoſtningerne ved Retspleien, 
| navnligen de beſtemte Sportler eller Gebyhrer, ſom 
tilfalde Rettens Betjente, eller den kgl. Kasſe, hvor 
disſe Embedsmænd er tillagt faft Gage, ſaavelſom visſe 
Afgifter af Retspleien til Staten, er altid 1 vore Pro— 
cesſyſtemer forbigaaet, ſom henhorende til en ſpeciel 
Diſciplin (um Syortelvæfenet), der er blevet Gjenſtand 
| for færegne Monographier*). Vi have derfor et i den 
| foregaaende Fremſtilling af Procesſen meddelt en Ud— 
" vikling af Læren om Omkoſtningerne ved de omhand— 
lede procesfuale Handlinger, og vi ffulle ogſaa ber ſaa— 

— 6 

Sportellovgivning. Kbhvn. 1834. 
(29 +) 
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meget mindre indlade os paa en udførlig Fremſtilling 
af Læren om Omkoſtningerne ved Skifteverſenet, ſom vi 
kunne henviſe til det fidfte Affnit af Hanſens tits 
nævnte Vaerk. Dug ſtulle vi ikke undlade at fremhæve 
de enkelte vigtigfte denne Gjenſtand vedkommende Lov— 
beſtemmelſer og de derved fremkaldte Spørgsmaal. Lige— 
fom vi nemlig ovenfor have maattet omhandle Skifte— 
omkoſtningernes Plads i Concursordenen, hvor Boet 
er inſolvent, ſaaledes kunne disſe betydelige Omkoſtninger 
ofte medtage den ſtorre Deel af den beholdne Formue 
i det folvente Bo, og de kunne derfor ei henſigtsmas— 
figen her aldeles forbigaaes. 

Naar den ordinære Skifteforvalter kom— 


mer til at tage et Bo under Skiftebehandling er det 


ogſaa det almindelige Tilfælde, at han tillige kommer 
til at tilendebringe Boets Behandling, og 
der tilfommer ham da det almindelige Skifte— 
falarium. Om dette indeholdes nu Hovedreglen i 
Sportelregl. af 22 Marts 1814 $ 86, ”at i alle Buer, 
fom ved Skifterettens Hjelp behandles og bringes til 
Ende, betales af den hele Masſe eller Boets virke— 
lige Indtægt, uden Henfyn til Gjelden, 14 pCt., 
hvoraf vedkommende Skifteforvalter, ſom Salarium til 
fig ſelb oppeberer 1 Rbolr. af hvert 100 Rbdlr., ſom 
Masſen belober fig til, indtil 24,000 Rbolr., og det 
øvrige... tilfalder den kongelige Kasſe“. Det er her— 


efter klart, at hvor Boet hav mange Eiendomme, men 


næften ligeſaa megen Gield, fan Skifteſalaret flige til 
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et meget betydeligt Beløb, undertiden flere Tufinde 
Rbdlr. Det opfluger da undertiden den Beholdning, 
der ſtulde blive til Arvingerne, og ftaaer i ethvert Fald 
i et ſterende Misforhold til hvad disſe erholde. Naar 
det derhos bemærkes, at 240 Rbdir. er anfeet ſom det 
ſtorſte Vederlag, der bør tillægges Skifteforvalteren for 
hang Arbeide, medens det hele øvrige Beløb er gjort 
til en Statsindtægt, faa er dette udentvivl en af de 
uheldigſte Beſtatningsmaader, hvorpaa den danſte Lovs 
ning frembyder Exempel. 

Ved Beregningen af Masſens Størrelfe fan med 
Henſyn til Indgjelden et medregnes, hvad der haves 
at udlægge til Separatifterne, netop efter det om disfe 
givne Begreb, jfr. $ 313, hvorefter Gjenſtanden for deres 
Krav antages at ligge udenfor Boets Masſe. Dette 
maa navnligen finde Anvendelfe, naar den Creditor, 
der har haandfaaet Pant, felv realiferer fit Pant og 
fun indbetaler Overffuddet, eller Boets Debitor fun 
indbetaler det Reſtbelob, ſom bliver tilbage, efterat han 
har draget fin Modfordring fra fin Gjeld: Kun hint 
Overſtud og hint Reftbeløb hører til Masſen. Derſom 
Sfifteretten paa Boets Vegne maa fortfætte en vis 
Naringsvei medens Boet ftaaer under Behandling, til 
Er. drive et Apothek, en Landeiendom og desl., faa 
kunne et heller de enkelte Indtægtspofter, uden Fradrag 
af Udgifterne ved en ſaadan Bedrift, regnes til Masſen, 
men fun det Overſtud, fom det hele Foretagende maatte 
give, jfr, Rentekr. SÉr. 8 Mai 1832 og Canc. Skr. 
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15 Juni ſ. A. De Arvingerne i levende Live gjovte 
Forſtud paa Arven er antaget at maatte regnes til 
Arvemasſen, naar Arvingen ſtal have yderligere Arv 
paa Sfifte, og det erholdte Forffud altfaa bliver at lis 
qvidere i hang Arv, ligeſaafuldt fom det var ham uds 
betalt under Skiftets Løb af Skiftefervalteren, jfr. 
Canc. Circ. 14 Januar 1832, Vil derimod Arvingen 


noies med det han i levende Live har modtaget og fra⸗ 
falde Arv, fee L. 5—2—62, faa bliver det udbetalte — 


&orffud en dispositio inter vivos, og Skifteſalæer fan 
ei beregnes af dette Beløb. De Fordringer, fom af 
alle Vedkommende erkjendes for faa uvisſe, at de ei 
kunne anfættes til nogen Værdt,. Éunne. naturligvis ci 
heller forøge Masſen, Canc. Skr. 20 April 1822. 
Endeligen er det antaget i en Canc. SÉr. af 27 April 
1822, at naar den længftlevende WÆgtefælle, ſom ved 
confirmeret Teftament=) er overdraget hele Boet til 
Eiendom, mod at udbetale den Afdødes Arvinger en 
beftemt Sum, forlanger. SÉifte, da betales alene Sas 
larium af den fidftnævnte Sum. 

For det Sfifteforvalteren tillagte Salarium ffal 
han efter Sportelreglementet være pligtig felv at iagt— 
tage hvad der henhører til Boets Behandling og at 
udføre alt det, fom ifølge Lovgivningen paaligger en 
Skifteforvalter, og han maa ikke uden vedkommende 

*) J det paagjeldende Tilfælde var Teſtamentet imid— 


lertid oprettet af en Selveierbonde, og gik ud paa 
at conſervere Eiendommen for Enfen, 
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Arvingers eller Creditorers Samtykke antage curatores 
bonorumx), eller føre Boet noget til Udgift for Ivark— 
fættelfen af de Forretninger, fom han ſelv kan beførge, 
ſaaſom: Foranftaltning til Auctioner og andre faadanne 
Forretninger, Brevvexling Boets Sager vedfommende, 
o. f. v., undtagen forfaavidt der i Sportelreglementet 
felv faftfættes Betaling for et eller andet Arbeide. Det 
er i Henhold hertil antaget, at Skifteforvalteren er 
pligtig til for fit Salarium felv at bekoſte de Reiſer, 
ſom Skifteadminiſtrationen medfører, hvorfor haves en 
— Mængde Cancelliffrivelfer, fee og Sportelregl. 19 Des 

.cember 1800 $ 233 eg 10 September 1830 $ 80; 
og om Salæret i det enkelte Bo end vil blive faa 
ringe, at Reiſeudgifterne langt overftige hele Salæret, 
" faa maa Sfifteforvalteren føge fit Vederlag i den For: 
del, han i andre Boer fan have af Salæret:). Her: 
| fra maa imidlertid gjøres Undtagelſe naar de 1 Boet 
Interesſerede ønffe Skifteſesſioner afholdte paa et andet 
Sted end paa SÉifteforvalterens Bopæl, eller Dods— 
ellev Opbudsſtedet. Naar Skifteforvalteren derimod 
felv overtager fig at inddrive Boets udeſtaaende Fordrin— 
| ger eller Udførelfen af andre Retsfager, maa han kunne 
fordre fig fine Udlæg og navnligen de herved forvoldte 


*) Ifr. ovenfor $ 292, 


**) Dette har imidlertid tilfølge, at Skifteforvalterne 
paa Landet i ſmaa fraliggende Boer fjeldnere ind— 
finde fig paa Stervboſtedet, end de egentligen burde, 
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Reiſeudgifter godtgjorte, forſaavidt disſe ei overſtige 
Bekoſtningen ved at antage en Sagforer til det paa— 
gjeldende Hverv; men om han derimod kan beregne 
fig det Salær, ſom en Sagfører funde have beregnet 
fig — forudfat at Boets Omkoſtning ved hang Over» 
tagelfe af Sagen ei forøges over hvad den vilde have 
været, derſom en anden Sagfører var antaget — er 
mere tvivlfomt; thi vel bliver Boets Udgift ei ſtorre 
end den i fidfte Tilfælde, fom det ſtod til Sfifteforvals 
teren at fremkalde, vilde være bleven, men naar SFiftes 
forvalteren paa den anden Side engang overtager fig 
Sagens Udførelfe for Boet, faa gjøv han dog dette ei 
fom en almindelig Sagfører, hvortil han ei heller var 
berettiget, men ſom Sfifteforvalter, og dette er eiheller 
et Arbeide, hvorfor Sportelreglementet har indrømmet 
ham Ret til at nyde færlig Betaling, ifr. $ 88. Der: 
imod er der tillagt Skifteforvalterne fafte færegne Ge— 
byhrer for Udftedelfen af Proclamata og færlige 
Indkaldelſer af Arvingerne, jfr. Sportelregl. 22 Marts 
1814 $ 90 og Frd. 5 Juli 1822 $ 3, men for de ſaa— 
kaldte ſimple Indkaldelſer af Creditorer Fan Skiftefor— 
valterne neppe tilkomme videre end hvad Indrykkelſen 
har koſtet, jfr. Pl. 26 Auguſt 1785 $ 3%). For 
Regningers og Rigtigheds Opgjorelſe med Boets De» 
bitorer og Creditorer ſamt for den derved forefaldende 
Reviſion af Boets Papirer maa Skifteforvalteren, naar 


*) Ifr. dog Overauditeur Peterſen om Sportellov— 
givningen S. 85. 
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faadant overdrages ham, beregne fig fra 5 til 30 Rbolr.; 
deg er denne Sportel undergiven Overoevrighedens 
færdeles Control; jævnfør Sportelreglementet $ 89 
og Reſcriptet 26 Mai 1824. J det Tilfælde at 
Sfifteretten maa reqvirere en fremmed Skifteforval⸗ 
ter til at forfegle, regiftrere, og adminiftrere noget 
Stervboet tilhørende Gods under en anden Jurisdiction, 
da betales den fremmede Skifteret Gebyhrer herfor 
ifølge Sportelregl. 22 Marts 1814 $ 95 ſammenholdt 
med $$ 14 ug 93. Ifølge Sportelreglementets $ 152 
er Skifteforvalteren bemyndiget til for de Vidner, der 
bruges ved Skifteforretninger, ſamt til at gaae Skifte— 
forvalteren til Haande ved Forfeglinger, Regiftreringer, 
Tilſigelſer o. f. v., at føre Boet til Udgift fra 1 til 
30 Rbdlr. i Forhold til Boets Formue og det Arbeide, 
fom ved flige Forretninger er forefaldet. Fores der 
Anke over denne Udgifts Størrelfe i det enfelte Bo, 
hører famme under Overøvrighedens Bedemmelſe. Wed 
Skifteproceduren bliver endeligen ingen Sportler at er— 
lægge til Sfifteretten uden i de Tilfælde, hvor Huss 
bundens Fordring i Faſtebondens Stervbo bliver at paa: 
Fjende af den ordinære Dommer, hvor Salariet derfor 
ffal udredes af Husbonden, jfr. Sportelregl. $ 97 og 
Canc. SÉr. 17 Juli 1790 $ 3. 

Den ordinære Skifteſkrivers Salarium 
beftaaer egentligen i den Betaling, der er tilſtaaget ham 
for Skifteactens Beſtrivelſe, hvilfen Betaling er hoiere 
end det fædvanlige Gebyhr for Beſtrivelſer, hvorom 
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maa jevnfores Sportelregl. 22 Marts 1814 $ 93x). 
Bliver intet Skiftebrev at udftæde, er det i den fenefte 
Tid antaget, at Skifteſtriveren maa kunne beregne fig 
et Salarium af en Trediedel af SÉiftefalæret, jfr. 
ifær Canc. Sfr. 25 Februar 1840 $ 3, fom derhos 
antager, at dette Gebyhr maa komme til Afdrag i Ge: 
bybret for Skifteacten, hvis dennes Beffrivelfe fenere 
forlanges af de ſamme Perſoner, der tidligere have bes 
talt det forſte Gebyhr, men ikke hvis ſaadan Beſtri— 
velſe forlanges af Andre, t. Cr, til Appel, i hvilket 
fidfte Tilfælde der, efter Cancelliffrivelfens $ 4, for 
hvert Ark "bliver at betale 30 Sk. Derſom en 
Trediedel af SÉiftefalæret ſtulde beløbe fig til mere 
end hele Skifteactens Beſkrivelſe, kunne Boets Inter: 
esferede undgaae den ſtorre Udgift ved at forlange 
Acten beffreven. Efter Canc. Circ. 27 April 1799 
ffulle SÉifteffriverne inden hvert Aars Februar Maa— 
neds Udgang indgive Fortegnelfe over alle de i det af— 
vigte Mar ſluttede Stervboers Skiftebreve. 


*) Forſaavidt denne Paragraph ogſaa foreſkriver en vis 
Begrondsning af Gebyhret for Skiftebreve efter 
Susmænd eller Inderſter paa Landet, maa med 
ſamme jevnfores Canc. Sfr, 25 Februar 1840 ff 1 
og 2 (Coll. Tid. S. 221). 











459 


b) Vaar Boets Behandling begyndes, men ei 
tilendebringes af den ordinære Skifteret. 
Naar et Bo, efterat være taget under Behand— 

ling af den ordinære Skifteret, før dets Tilendebringelfe 

igjen extraderes til de myndige Arvinger el: 
lev til Opbyderen eller Fallenten, ſtal der 
iſtedetfor det ovenfor omhandlede Skiftefalarum, ifølge 

Sportelregl. 22 Marts 1814 $ 92, ſammenholdt med 

Canc. SÉr. 10 Mat 1794, 5 Mat 1821 og 26 Juni 

1824, erlægges en Recognition i Forhold til Boets 

Forfatning og Sfifteforvalterens med dets Behandling 

havte Umage, til Skifteforvalteren fra 2 til 120 Rbolr., 

og til Skifteſtriveren en Trediedel imod det, Skiſte— 
forvalteren erholder. Hvis der udenfor Kjøbenhavn 
opftaaer Uenighed om Recognitionens Storrelſe (idet 

Skifteforvalteren enten beſtemmer den hoiere end Boets 

Interesſerede ville indrømme, eller lavere, end Skifte— 

ffriveren anſeer rigtigt), har Overovrigheden ved fin 

Reſolution at beſtemme ſamme. Derſom Minimum af 

Recognitionen er ftørre end det ordinære Skifteſalarium 

vilde blive, faa kunne de Vedkommende fordre, at dette 

beregnes iftedet for Recognitionen, jfr. Canc. Circ. 7 

gebruar 1825, 29 Marts 1828, Sportelregl. 10 

September 1830 $ 37, 30 Marts 1836 $ 36, Reg. 

13 Juli 1836 $ 43. Paa den anden Side maa den 

færlige Betaling, ſom ev indrømmet for visfe enÉelte 

af Skifteretten udførte Forretninger, erlægges foruden 
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Recognitionen, naar ſaadanne Forretninger ere blevne 
udførte af Skifteforvalteren forinden Boets Extradition. 

Derſom Boet uretteligen er taget under Behand— 
ling af Skifteforvalteren, kan han ei forlange noget 
Gebyhr for dets Extradition, da han ei kan forlange 
Betaling for Arbeide, ſem han ſelv feilagtigen har paa— 
draget ſig, jfr. Jur. Tidsſtr. IV. a. S. 105. 

Derſom et Bo, efter at være taget under Behand: 
ling af den ordinære Skifteret, extraderes til vis 
dere Behandling af SFiftecommisfærer, og 
Boet, idet Arvingerne vare myndige og tilftedeværende, 
ei efter Lovgivningen nodvendigen fulde undergives 
Sfiftebehandling, fan Skifteretten alene fordre den nys— 
nævnte Recognition; men er det modſatte Tilfældet, 
faa indtræder den i flige Tilfælde almindelige Regel, 
hvorom nærmere i næfte Paragraph, at den ordinære 
Skifteret ei bør tabe noget i den ſamme ellers tilkom— 
mende Yndtægt ved Skiftecommisſarernes Beſtikkelſe, 
og derſom disfe derfor ſenere atter extradere Boet til de 
myndigblevne Arvinger, maa den ordinære Sfifteret 
kunne fordre den Forhoielſe af Extraditions-Recognitio— 
nen, hvortil den yderligere, nu af Commisfærerne iverk— 
fatte Skiftebehandling kunde have givet Adgang, og 
derfom Commisfærerne flutte Boet, da har den ordinære 
Skifteret Fordring paa det fulde Skifteſalarium efter 
Fradrag af den allerede modtagne Extraditions-Recog— 
nition. 
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c) Naar Boets Behandling af den ordinære 
Skifteret bortfalder paa Grund af meddelte 
Bevillinger. 


Det vigtigfte herhen hørende Tilfælde er det, hvor 
den efterlevende Ægtefælle erholder Bevil— 
ling til at henſidde i uſkiftet Bo med de 
umyndige Børn. Herem har rd. 5 April 1754 $ 2 
beſtemt, at den, der har erholdt faadan Bevilling, 
ftrar til Rettens Middel, fom det tilfaldt at 
forrette SÉifte efter den Afdøde, flal betale 
en Recognition, proportioneret efter Boets Beløb, 
hvilken Vedkommende felv angive; og er 
Recognitionen nu beftemt fra 6 til 120 Rbdolr., jfr. 
Sportelregl. 22 Marts 1814 $95 og Canc. SÉr. 14 
Februar 1815 $ 1. Om end Samfrændeffifte holdes 
ftrar efter at Bevillingen er meddelt, eller Bevillingen 
har været meddelt gratis, ſtal Recognitionen dog beta— 
leg, jfr. Canc. SÉr. 27 Mai 1817 og 10 October 
1820. Derimod bliver ter ei Spørgsmaal om nogen 
Recognition, naar den Langſtlevendes Ret til at fidde 
i uffiftet Bo ftøtter fig paa den almindelige Lovgivning, 
jfr. Frd. 21 Juni 1799 og Canc. Skr. 6 December 
1823; et heller hver denne Ret ftøtter fig derpaa, at 
det hele Bo ved et confirmeret Teftament er overdra- 
get den længftlevende AXLgtefælle. Recognitionens Stør: 
relſe ſtal ifølge Frd. 5 April 1754 $ 2 bejftemmes i 
Forhold til Boets Beløb, hvorved i Overensſtem— 


462 


melfe med den da gjeldende almindelige Regel for 
Sfiftefalærets Beregning, jfr. L. 1—25—24, maa 
forſtaaes ”Boets Beholdning“, og da Sportelregl. 
1814 $ 96 ligefrem henvifer til Forordningen 1754, 
Fan denne Beregningsmaade af Recognitionen næppe 
anſees forandret ved den nuværende almindelige Regel 
i Sportelregl. $ 86, at Sfiftefalæret ellers ſtal bereg: 
neg af Boets Masſe, Canc. Skr. 20 Februar 1838 
(Coll. Tid. S. 244), jfr. Canc. Skr. 1 Juni 1816. 
Uagtet Frd. 5 April 1754 figer, at Vedkommende ſtulle 
angive Boets Beløb, jfr. Refor. 27 Auguſt 1756, fy: 
neg deg en Canc. Skr. af 10 Februar 1807 $ 1 og 
2 at gaae ud fra den Forudfætning, at den Længft- 
levende umiddelbart kan beſtemme Recognitionens Stor— 
relſe (dog naturligvis ei under det lovbeſtemte Mini— 
mum), og en Canc. Skr. 1 Juni 1816 antager, at 
naar den Langſtlevende har opgivet Formuen til et viſt 
Belob, kan ordentligvis ikke noget Modbevis herimod 
fra Skifteforvalterens Side admitteres. 

Derſom den Langſtlevende ſiden lader ſit Bo ſtifte, 
medens noget af Børnene ev umyndigt, ſtal ifølge Frd. 
5 April 1754 $ 2 den SÉifteforvalter, af hvem Boet 
behandles, forte den tidligere betalte Recognition i 


Stiftefalæret, uagtet hin Recugnition er oppebaaret af 


en anden Skifteforvalter, ſom ved den Førftafdødes 
Afgang var den competente, ligeſom denne ikke ſtal 
give noget tilbage af Recognitionen, felv om Skifte— 
falæret, paa den Tid der ſtiftes, et engang oplober til 
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faameget ſom den tidligere oppebaarne Recognition, 
Canc. SÉr. 21 Aug. 1819 og 27 Novbr. 1824. Der 
fom den Længftlevende enten gjør Opbud eller døer 
inden der ev holdt Skifte efter den Førftafdøde, eller 
frivilligen ved Samfrandeſtiftet ffifter ogſaa fin Andel 
af Buet mellem Bornene — i hvilfe famtlige Tilfælde 
begge WEgtefællerå Hovedlod kommer under Skifte og 
Deling — da indtræde de fædvanlige Regler for Skifte— 
" falæret, uden at den forhen erlagte Recognition derved 
kommer i Betragtning, jfr. Frd. 5 April 1754 $ 2, 
ſammenholdt med Reſcr. 4 Decbr. 1750, Bevill. 15 
| Januar 1762, Canc. Skr. 21 Auguſt 1819 og 2 
April 1825. | 

| Et andet Tilfælde, hvor Sfiftebehandlingen fan 
bortfalde paa Grund af meddelt Bevilling, finder Sted 
haar der paa den Tid Dødsfaldet indtræder, findes 
umyndige Arvinger, men disſe fenere erholde Myndig— 
hedsbevillinger, og Skifteforvalteren i Tillid til at disſe 
vilde blive meddelte (altſaa et efter Lovens Bud i 5— 
2—2, jfr. Canc. Skr. 24 Januar og 29 Auguft 1829) 
" har afholdt fig fra at paabegynde Sfifteforvaltningen, 
hyvilket i faa Fald gaaer paa hans Anfvar, jfr. Canc. 
Skr. 25 Januar 1825. I faa Fald maa Sfifrefor: 
valteren, ſom ovenfor berørt 1 $ 284, kunne beregne 
fig en Recognition, men fom dog ei fan blive af ſyn— 
derlig Betydenhed, da han et har havt nogen Uleilig- 
hed med Boets Behandling. Derſem derimod Arvin: 
| gen ved Dødsfaldet er mindreaarig, fan den Omfræn: 
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dighed, at han endnu ikke hav faaet en Curator beſtik— 
fer, ikke berettige Skifteforvalteren til at oppebære Res 
cognition. Canc. SÉr. 12 Marts 1836 (Coll. Tid. 
S. 206), jfr. ovenfor $ 282. 


$ 330. 
B. Om Stiftefalæret naar Stiftet firerne 
af en ertraordinær Sfifteforvalter. 


Naar et Bo behandles af ertraordinære Skifte— 
forvaltere bliver der delg Spørgsmaal om det Gebyhr, 
der tilkommer den ordinære Skifteret, delg om det Wes 
derlag, der kan tilftaaeg de ertraordinære Skifteforval⸗ 
tere felv. 

J førfte Henſeende beftemte Frd. 10 Auguſt 1697, 
at Commisfærer, ſom forordnes til at forrette Skifte 
og Deling efter de Afdøde, have i Agt at tage, 
at de Steders Øvrigheder, ſom ſaadanne Skifter ellers 
funde tilfomme at forrette, herved i deres Rettigheder 
intet afgaaer; og i Henhold hertil foreffrev ogſaa Frd. 


5 April 1754 $ 1, at Rettens Middel ſtulle nyde de⸗ 


reg Skifte- og Skriverſalarium ligefaa. fuldt, fom om 


de virkelig havde forretter Skiftet og givet Skiftebrevet 
beffrevet, faafremt der blandt den Afdødes Arvinger ere 
nogle Umyndige, faa det efter Loven havde tilfal= 
det Rettens Middel at forrette SÉiftet, om den Afdøde 


ikke dertil havde indſat Executores testamenti; jfr. 
Cane. Skr. 26 September 1754 og 17 November 
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1792 $:2; Sportel Regl. 22 Marts 1814 $7 96, 
Canc. Sk. 17 Juli 1819, hvorefter det ſamme ”gjæl- 
der, maar Boet behandles af befalede Commisfarier. 
Det famme maa da ogſaa antages, naar Skiftehold 
"af anden Grund var nødvendigt, jfr. evenfor $ 282. 
Jovrigt bliver det fulde Skifte- og Skriverſalarium 
fun at tillægge den ordinære Sfifteret, naar Boet bli— 
ver fluttet af de overordentlige Skifteforvaltere; komme 
disfe til at extradere Boet til de myndigblevne Arvin: 
| ger, kan den ordinære Skifteret alene fordre det Extra— 
| ditions-Gebyhr, ſom vilde være tilfaldet ſamme, hvis 
den havde behandlet Boet; men omvendt kan Skifte— 
retten ogſaa fordre det fædvanlige Salær, endſtjont der 
forſt ſenere, medens Boet endnu er under de extra— 
ordinære Skifteforvalteres Behandling, fremkomme umyn⸗ 
dige Arvinger i ſamme, t. Ex. derved at nogen af de 
| hidtil$værende myndige Arvinger doer og efterfader fig 
| umyndige Arvinger, Canc. SÉr. 25 Mai 1839 (Colleg. 
Tid. S. 670). Fremdeles maa der ffee de ſamme 
| Fradrag af tidligere oppebaarne Recognitioner, ſom den 
| ordinære Sfifteret ved fin Behandling af Boet vilde 
"have været undergiven.  Sfriverfalæret maa i Alminde— 
lighed beſtemmes efter det af de ertraordinære Skifte— 
forvaltere udfærdigede Skiftebrerss Arketal. Men der: 
for er den ordinære Sfriver ogfaa pligtig til, naar det 
af Commifærerne forlanges, at føre Protocollen og at 
udftæte Skifteacten; Frd. 21 Decbr. 1736, jfr. Reſcr. 
48 Oct. 1758 og Canc. Skr. 30 Aug. 1828. — Da 
|. (30) 
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den ordingre Sfifteret derhos Intet ſtal tabe derved, 
at Boet behandles af Commisſarier, maa den ogſaa 
kunne beregne fig Gebyhret for det udftædte Proclama, 
ligeſom Sfifteffriveren maa kunne beregne fig Gebyh— 
ret for de meddelte Udffvifter, Fun at han efter rd. 
21 Decbr. 1736' er villig til felv at beſorge Skrive— 
riet, naar det af Commisfærerne forlanges. Salarerne 
blive endeligen at erlægge til den ordinære Skifteret, 
fom paa den Tid, da Skiftet tog fin Begyn— 
delfe, ffulde have forrettet ſamme, hvis der ei var | 
blever beſtikket ertraordinære Skifteforvaltere, men Skifte— | 
falæret ſtal førft udbetales naar Skiftet fluttes, og da til 
dem, ſom paa den Tid beklæde bemeldte Skifteret; jfr. Cane. 
Cir. 22 Jan. 1803, 24 Marts 1821 og 27 Sept. 1823. 

Derfom derimod alle den Afdødes Arvin— 
ger ere myndige — tilfoier Frd. 5 April 1754 
$ 2 — flal Rertens Middel: ikke have noget Skifte— | 
eller SÉriverfalarium af ſaadant Stervbo at fordre, 
uden forfaavidt de dertil ere Éaldede eller der have havt 
noget at forrette, jfr. i fidfte Henſeende Sportelregl. 
22 Marts 1814 $ 91 og Nyt jur. Ark. XXIV S. 
206 øg 213, I. 5. — 

De foreftaaende Beſtemmelſer angage umiddelbart 
vel kun Stervboer, men Grundfætningen i Frd. 
10 Aug. 1697 maa deg analogiſt anvendes ogſaa paa 
andre Boer. Hvor et egentligt Opbudsbo uden 
for Kjøbenhavn behandles af felvvalgte 
Opbudsmand eller Commisſarier, eller feparerede 
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WE gtefæller erholde Commisſarier til at behandle de— 
reg Bo, Fan den ordinære SÉifteret imidlertid ei gjøre 
Krav paa noget Salarium; thi flige Boer høre ei 
nodvendigen efter Lovgivningen under Skifterettens Be— 
handling, Canc. Skr. 8 Juli 1826. Hvad derimod 
angaaer Opbudsboer i Kjøbenhavn (hvor ſamme 
efter Frd. 15 Juni 1771 $ 15 ffulle behandles af Hof: 
og Stadsrettens Skiftecommisſion) og alle egentlige 
Fallitboer, der overalt ffulle behandles af Skifte— 
retten, da maa Skifte- og Skriver-⸗Salarium beregnes den 
ordinære SÉifteret (1 Kjøbenhavn den kongl. Kasſe) til 
Indtægt, naar flige Boer blive behandlede af Com— 
misfarier, jfr. Sportelregl. 13 Auguſt 1777 $ 53 03 
Canc. SÉr. 19 Marts 1822. 
Hvad angaaer det Vederlag, hvorpaa de 
overordentlige Skifteforvaltere felv kunne 
have Krav, da Funne vel Opbudsmand ei beregne 
fig noget Honorar af Boet, jfr. L. 5—14—45, Frd. 
18 Novbr. 1757 $ 4 og Canc. Skr. 8 Juli 1826, 
men de maae holde fig til Opbudsmanden om Veder— 
lag for deres Uleilighed; men deraf følger ei, at Com: 
misſarier, der beffiffes til at behandle egentlige Fallit— 
beer, ei have Krav paa Salarium af Boet; tvertimod 
vilde det her være unaturligt faavel at henviſe Dem 
til Fallenten, der ſom faadan maa forudfættes at være 
inſolvent, ſom at de ffulde udføre en almindeligvis 
meget betydelig Forretning for Intet, hvortil kommer 
de at Commisſariernes Bevilgelſe maa praſumeres 
(30+) 
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at ſtee til Boets og. Creditorernes Bedſte, ligeſom de 
i Almindelighed ei ſtulle bevilges, forinden de anmeldte 
Creditorers Erklæring er indhentet. I Praxis antages 
ogfaa flige Commisſarier at have Ret til et pasſende 
Honorar; jfr. og På. 21 April 1824. Endvidere maa 
dette antages om executores testamenti og om Commis— 
ſarier, ſom beſtikkes til at behandle Stervboer. Ci 
heller har man Hjemmel til at «nægte Samfrænder 
Betaling for deres Umage, naar ei andet maa anſees 
vedtaget.  Samfrænder og Executøres testamenti, 


der et have Jurisdiction, kunne imidlertid ei felv til 


Fjende fig Honoraret for deres Forretning, men maa, 
naar de ei derom kunne eneg med de Vedkommende, 
føge Sporgsmaalet afgjort ved de ordinære Domſtole. 
Commisſairer, hvortil og maa henføres de executores 
testamenti, fom have Jurisdiction, kunne derimod 


udentvivl tilÉjende fig felv det Honorar, fom de finde. 


pasfende, og dette ſteer ogfaa i Praxis. Ere det 
Boet Interesſerede ei hermed. tilfredfe, maa de da paa— 
anfe den tagne Beſtemmelſe om Honoraret fom en an» 
den Deciſion *). 


*) Derſom flere Skifteretter ſuccedere hinanden i et 
Boes Behandling, vil det egentlige Stiftefalarium 
udentvivl tilfomme den ordinære Sfifteret, ſom flut= 
ter Boet, jfr. Canc. Efr. 22 Januar 1803. 5 2.0g 
24 Marts 1821, men ligefom de Sportler, der ers 
lægget for enfelte Forretninger, maac tilfalde den 
Stifteret, der har udført disfe, jfr. Canc. Skr. af 
1 Februar 1794, 22 Januar 1803 f$ 1 og 16 Marté 


— 
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Anmk. Af Boerne blive endelig at afholde forffjellige 


Afgifter til den kgl. Kasſe, ſom beftaae ten 
Andel af Sportlerne:  disfe Afgifter bes 
fiaae i .1 Rbd. af hvert 100 Rbd., ſom Boets 
hele Masſe uden Henſyn til Gjelden udgjør mere 
end de 24000 Rbd., af hvilfe SFifteforvalteren 
felv Fun nyder 1 Procent, i 1 Procent "af Boets 
hele Masſe uden Henfyn til Gielden, i 20 Pros 
cent af alle Sportler til Juftitéfondet, eg 1 pro 
mille Gebyhr, hvor Skifteretten reqvireres til af 
afſige Deciſion blandt myndige Perſoner, ſom dele 
mellem ſig ſelv, jfr. Sportelregl. 22 Marts 1814 
$$ 86, 156 eg 91. Med Henſyn til den nær: 
mere Udvifling af de herhen hørende Forffrifter maa 
vi imidlertid, ſom om Arveafgifterne i det Hele, jfr. 
ovenfor $ 301, henvifetil Hanſen S. 567—72. 
Om Skifteomkoſtningerne i de danffe Beſiddelſer 
udenfor det egentlige Danmark, maa vi henvife til de 
forffjellige for hine Lande emanerede Sportellovgivnins 
ger, navnlig Regl. af 10 Sep. 1830 Cap. 4 for 
Island, af 30 Marts 1836 Cay. 4 for Færøerne, 
af 13 Juli 1836 Cap. 4 for Trangvebar og af 
famme Datum $$ 32 ff. for Frederiksnagor. 
1822, og Jur. Ark. XII. S. 4132, ſaaledes maa det 
Honorar, ſom filfalder ertravordinære Skifteforval— 
fore, der er et rent Vederlag for det præfterede Ar— 


beide, fordeles mellem de hinanden fuccederende 
Coimmsſarier iForhold til Enhvers Andeli detteArbeide. 
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Tolvte Capitel. 


Om AMuctionsvæfenet>). 


Indledning. 


$ 831, 
Begrebet om Auction. 





Naar man vilde betragte Auction ſom en aldeles 
privat Forhandling, maatte ved ſamme forftaaes den 
Handling, hvorved, efter en feregaaende almindelig Be» 
Fjendtgjørelfe og under Forudfætning af en derved, frem: 
Faldt Concurrence, enten en Rettighed opbydes og 
overdrages til den, fom for ſamme byder det høiefte 
Vederlag, eller en Forpligtelſes Overtagelſe opbydes 
og overdrages til den Mindſtfordrende **). Grundlaget 
*) Vi have ſaameget mere fundet vg foranledigede til 
her i det fidfte Capitel af den ertraordinære Procis 
at optage en temmelig udførlig Fremftilling af Auc⸗ 
tionsveſenet i det Hele, fom vi i vor ældre juris 
diſte Literatur favne en faadan Fremftilling af denne 
praͤctiſt vigtige Lære, der ſtager i noieſte Forbins 
delfe med og tildels udgjør et Supplement til Læren 
om Execution og om Gfiftebehandlingen. 





**) J førfte Tilfælde benævnes en faadan Forhandling 
UAuction i indftrænfet Forſtand, i ſidſte 
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for den hele Forhandling er, naar Overdragelſen af 
Rettigheden eller Overtagelſen af Forpligtelſen finder 
Sted, en almindelig Kjobe- og Salgs-, Lete= eller ans 
den lignende Contract, og forſaavidt den Paagjeldende 
lader Foraucttoneringen ffee ved em Anden indtræder 
der et almindeligt Fuldmagtsforhold. Ojemedet er ved 
den fremkaldte almindelige Concurrence at tilveiebringe 
det fordelagtigſte Reſultat. 

Denne Forhandling har imidlertid i den danffe 
Ret ei beholder en blot privat Character. Efterat man 
nemlig førft følte Trang til den ommeldte Forhandling, 
ifær med Henſyn til Afhændelfen af Ciendom, og denne 
Fremgangsmaade blev ſadvanlig ved de vigtigfte Af— 
hændelfer, havde Lovgiveren allerede Opfordring til at 
hindre de Misbrug, ſom kunne forekomme ved Forauc— 
tioneringer, og dermed fremme Auctionernes retlige Øjes 
med ved at anordne en henfigtåmæsfig Fremgangsmaade, 
der bandtes til pasſende Former, og overdrage ſammes 
Udforelſe til en offentlig Autoritet, hvorved man tillige 
kunde betrygge en retfærdig og hurtig Afgjørelfe af de 


Zilfælde Licitation. Den har imidlertid i begge 
Zilfælde den ſamme juridiſte Character, og i det 
latinffe Sprog ev licitatio endog ensbetydende 
med Auction; jfr. Brisſonius de verborum sig- 
nificatione og Dirkſen manuale latinit. font. juris 
civ. v. licitatio. — Bed den følgende Fremftilling 
ſtulle vi nærmeft holde os til de egentlige Auctio— 
ner og til de om disfe gjeldende Regler knytte te 
faa for Licitationerne færegne Forſtrifter. 
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Zviftigheder, ſom muligen maatte vpftaae et blot mellem 
den der opbød en Gjenſtand og den der bød paa 
ſamme, men ogſaa mellem disfe og enhver Tredie, der 
formente at hans Ret vilde Erænfes ved den tilfigtede 
Forauctionering. 

Denne Opfordring til ved Lov af ordne Auctions— 
væfenet. vandt forøget Styrfe, da man efterhaanden 
erkjendte Forauctioneringen ſom den ſikkreſte Afhandel⸗ 
ſesmaade i alle de Tilfælde, hvor Interesſer, fon det 
Offentlige har at beffytte eller varetage, fordre at 
Gjenftande afhændes til det hoieſte Beløb eller erhvere 
ves for det mindſte. Forauctionering blev da den ordi— 


nære Afhændelfesmaade for det Gods, fom ev kommet g 


under offentlig Skiftebehandling, ligeſom den afgiver 
det fidfte Supplement til Fyldeftgjørelfe af en erkjendt 
formel Ret, faa at fige Slutningen af Execution, jfr. $ 263, 
og kommer endeligen i Almindelighed til Anvendelſe, 
hvor offentlige Stiftelfer eller felve Statscasſen har 
Noget at afhænde elle ønffer noget præjteret af Private. 
J Forbindelfe hermed fan mærkes, at Sportlerne ved 
Auctionsvæſenet ere benyttede ſom det vigtigfte Bidrag 
til de paagjeldende Embedsmænds Lønning, og af man 
har føgt en Indtægt for Statscasſen og nogle offent: 
lige Inftituter, navnlig Fattigvæfenet, ved at lægge 
visſe Afgifter paa Forauctioneringen. e 

J Henhold hertil hav Staten ei alene overdraget 
Auctioners Afholdelſe til en offentlig Autoritet, og fore— 
ſtrevet lobbeſtemte Former for Auctioners Berammelſe, 











Bekjendtgjorelſe, Afholdelſe eg Fuldbyrdelfe, men ogſaa 
i det Hele gjort Auctionsforvalterens Handlinger til 
actus judiciales, faavel hang adminiftrative Functio⸗ 
ner ſom de egentlige Decreter, hvorved han afgjor de ved 
Auctionen forekommende Tviftigheder, analogt med hvad 
der er foreſtrevet om Skiftebehandlingen, jfr. ovenfer 
F 273." HAvervel man da et tør tabe det ovennævnte 
contractmæsfige Grundlag for Forauctioneringen af Sigte, 
fan det deg et negtes, ar ſammes juridiffe Character 
er bleven modificeret ved Lovgiverens Beſtemmelſer om 
de Former,, under hvilfe den ffal udføres, og navnligen 
fan Auctionsforvalterens Forhold til de i Auctionen 
intereferede Parter et længer betragtes ek ef almin⸗ 
deligt Fuldmagtsforhold. 

Efter disſe Modificationer af Begrebet om Auc⸗ 
tioner, hvis Udvikling ſtal udgiore det vigtigſte Ind: 
hold af den folgende Fremſtilling, ſammenfatter man 
de væfentlige Criterier ved dette Begreb i den Definition, 
at Auction er den offentlige Handling, hvorved, efter 
Vedkommendes Begjæring og forudgaaet offentlig Be— 
Fjendtgjørelfe, enten en Rettighed opbydes og overdrages 
til den Hoiſtbydende eller en Forpligtelſes Opfyldelſe 
opbydes og overdrages til den Mindſtfordrende, af den 
dertil beſtikkede offentlige Autoritet og under de lov: 
beſtemte Former, 
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$ 332. 
Om Auctioners hiftoriffe Oprindelſe efter den 
danſke Lovgivning. 

Den førfte danſte Lovbeſtemmelſe der, faavidt os bes 
kjendt, ev given om Auction, ev Frederik den Tredies Privi— 
legium og Forordning om Commmis-Han— 
delen af 24 April 1661, der gik ud paa, at de 
ſem havde Gods at fælge kunde overgive det til den. 
hertil privilegerede Directeur for bin Handel i Rjøs 
benhavn Caſper Rohlufs, fom ved en Commis— 
forvalter og Commisſkriver havde visſe Dage ugent: 
ligen i visſe dertil beftemte Timer ordentligen og offent⸗ 
ligen at „opbyde — paagjeldende 
Gjenſtande, og derefter overdrage ſamme til den Hoiſt— 
bydende. 

Den beſtikkede Directeur for Commishandelen var 
ſaaledes ikke endnu en offentlig Autoritet, der havde at 
foretage Auction for den enkelte Eier, der paa fin Bo— 
pæl ellev andet af ham valgt Sted vilde paa denne 
Maade afhænde en Samling af fine Eiendele; ham 
overtog fig derimod en almindelig Auctionering paa 
visſe beftemte Tider, til hvilken faavel indenbyes ſom 
udenbyes Mænd Éunde indlevere enkelte Eiendele, og 
han fungerede herved nærmeft fom E Eiernes Befuldmægs 


*) Ordet Auction har fin Derivation fra den For— 
øgelfe af Prifen, der bevirfes ved Opbudet under 
den ved den offentlige Bekjendtgiorelſe fremkaldte 
Concurrence. 











| 
| 
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tigede, ſaaledes ſom de ſenere Auetionsholdere. For— 
ordningen af 24 April 1661 tillagde ham et heller 
endnu nogen Jurisdiction.  Ligefaalidet vare den Com: 
misforvalter og Commisſſtriver, ſom han ffulde benytte, 
at anfee ſom Rettens Betjente: de vare hans private 
Betjente, deres Forretning betragtedes efter Forordnin— 
gen fom en Art borgerlig Naring, og det flod til 
Handelens Directeur at entledige dem, hvis de forfaae 
fig mod Forordningen, faa at derover blev Flaget og 
Directeuren det faa vigtigt befandt, at Commishande— 
Ten formedelſt faadant deres onde Forhold kunde ge- 
raade i Confufion og Skade. 
Forauctioneringen ſtulde ſtee tvende Dage om Ugen 
(Tirsdag og Torsdag) i visſe beftemte Timer og ffulde 
der desuden ſtee Opſlag paa Kirke- og Borsdore, faas 
velfom andenſteds paa Bropoſtene „naar faadanne 
Commis-Handels Dage derefter ſtal forholdes.“ Om 
Fremgangsmaaden under ſamme indeholder Forordnin— 
gen alene, at Commisſforvalteren ordentlig og offentlig 
for alle ſtal ophyde hvad Nogen vil afgive ul Salg, 
og han ffal Eiermandens ellev den, fom ſamme Varer 
levere, hans Fordeel og Guvn føge, indtil fanlænge 
nogen findes, ſom famme Ware det dyreſte muligt er 
vil beholde og kjobe; derhos ſtal Commisffriveren imids 
lertid, medens ſammes Varer opbydes, i den dertil 
ſtemplede Protocol indføre, hvad fom i faa Maader 
enten for rede Penge eller ved Credit fælges,. faa at 
intet Underflæb udi faadan Handel ffeer, men at alting 
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rigtig tilganer. Øg naar megen antager ſaadanne ep— 
budte Varer for den Pris, ſom de opbydes for, enten 
ved det Ord mit eller Augeren, faa er faadan En 
forpligter famme Ware at beholde enten ftrar for rede 
Penge eller og uden videre Difficultet derfor at betale 
efter dem Pris, fom udraabt*) og indgangen er, om— 
endſtjondt Priſen fiden kan eragtes at være for høi. 
Der ev ſom berørt et givet Directeuren eller hans For: 
valter nogen Jurisdiction eller Myndighed til at afs 
gjøre Tviftigheder mellem de flere Bydende, hvilfet ogſaa 
allerede fulgte af, at Auctionator i Forordningen be» 
tragtes ſom Salgerens Fuldmægtig, der har at føge 
dennes Fordel; derimod er det udentvivl forudfat, at 
ved den offentlige Forhandling af den bortſolgte Gjen— 
ftand, hvorover der førtes formelig Protocol, var Kjo—⸗ 
berens Forpligtelſe til at betale den af ham vedtagne 
Pris notoriſk. Det foreſtreves nemlig, at den ber 
kjober enkelte Gjenſtande paa Credit, ffal inden 10 
Uger betale det ham af Directeuren crediterede Auc— 
tionsbelob, under tilbørlig Execution ved Ret» 
tens Middel her i Staden, hvorfra et maa 
appelleres, og desforuden at give 15 Procent ſom 
usuræ moræ, Ogfaa ffal Sagen, hvis Kjoberen opholder 


*) Herefter ſynes Auctionator felv at have nævnt den 
højere Priis, hvorfor han, efter at havde modfaget 
et Bud, igjen opbod Gjenſtanden og faa fremdeles, 
iftedetfor af han nu efterat have modtaget ef Bud, 
overlader til de Lyſthavende at gjøre hoiere Bud. 
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fig paaandre Steder, ved Rettens Middel uden lang 
Forhaling hjelpeg til Endſtab, med 15 pCt. til Rente for den 
forfagte Tid. Naar der imidlertid tilføjes, at det ei 
ſtal tilſtedes til Ophold eller Udflugt fra Landsdom— 
merne at appellere, faa ſynes det at være ferudfat, 
at udenfor Kjøbenhavn maatte Commishandelens Dis 
recteur ſoge Kjøberen til at betale Auctionsbelobet ved 
almindelig Rettergang. Fremdeles ſtulde det fyldige 
Auctionsbelob anſees ſom en privilegeret Gjeld, der 
concurrered lige med Kirke- og Bornepenge og gik frem 
for anden Gjeld. Derhos hedder det, at den Salgende 
ffal være tilfreds hermed og låde fig noie, faa at Di: 
vecteuren et engang ſtod fuldftændigen deéleredere. 
Endeligen kunde den, der cpdrev Varene uden at have 
Middel til at fyldeftgjøre Auctionsbudet, eller derfor 
Funde ſtille Caution, af Directeuren fordres arrefteret 
ved Byfogden, indtil han ftillede noiagtig Caution for 
at erftatte den Sælger ag Kieber herved forvoldte 
Skade. — Auctionsfalæret. beſtemmes til 8 Sfilling 
af hver Rigsdaler, ſom Sælgeren fulde lade fig af— 
forte, og hvoraf Halvdelen tilfaldt Directeuren, medens 
den anden Halvdel tilfalde Commisforvalteren og Com— 
misffriveren, enhver efter Proportion og ſom Directeu: 
ren det vet og billigt eragter. 

Paa denne, efter de daværende Tiders SÉiÉ i flere 
Henſeender privilegerede Handel, gav Forordningen 
Directeuren Monopol for Kjøbenhavns Vedkommende, 
og det paalagdes Formynderne for Umyndige at hen: 
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vende fig til Directeuren om Bornegodſets Forauctio— 
nering, være fig Jordegods eller Løsøre, førend de det 
til Andre ſolgte eller afhændede. 

Endeligen indeholdt Forordningen Tilfagn om yder— 
ligere Begunſtigelſe for den Rohluffs tilftaaede Commis— 
handel, og der nævnes ogfaa 1 Regifteret over Reſcrip⸗ 
terne en Bevilling af 23 Septb. 1661 paa, at han 
maatte drive Commishandel paa Børfen i Kjøbenhavn. 

Uagtet disfe ham forundte betydelige Privilegier 
kom Caſper Rohluffs deg faaledes tilbage med fin Com— 
mishandel, at en Bevilling af 15 Octbr. 1667 viſer, 
at han for Gjeld havde maattet tage Borgerſtab i 
Fredericia, hvorimod det tilfedeg Oluf Simonfen 
og Daniel Pauli, at de maae foreſtaae Commis⸗ 
handel udi Kjøbenhavn iſtedenfor Rohluffs, og med 
lige Privilegier, dog at iftedenfor at han havde 
8 Procent, de iffun maa tage 6, hvoraf de endeg 
fulde give 2 til Kongens Bibliothek, hyilket ſidſte 
imidlertid after ved et aabent Brev af 9 Decbr. 1668 
forandredes derhen, at Oluf Simonſen maatte beholde 
disſe 2 Procent, imod til Bibliotheket at levere” alle 
forekommende Bøger, ſom befales. Et Refcript af 14 
Decbr. 1669 indffærpede derhos Magiſtraten at til— 
holde Vedkommende ei at lade Auctionsforhandling *) 
forrette ved Andre end dem, ſom kongelige Be: 


*) … Her har man allerede brugt den nu brugelige Be— 
nævnelfe, iſtedetfor det ældre Udtryk Commis— 
handel. 
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ſtallingsbreve derpaa have. — Magiſtraten i Kio— 
benhavn interesſerede ſig imidlertid for at befrie Sta— 
dens Indvaanere for den Byrde, ſom de ommeldte 
Privilegier maatte medfore for dem; thi vi finde under 
16 Marts 1680 en kgl. Confirmation paa en af til: 
forordnede Commisſarier mellem Magiftraten og en ny 
Auctionsforvalter Rodrigue i Kjøbenhavn gjort og 
opſat Forening med nogle derhos foreſlaaede Poſter 
anlangende Auctionsvarkets Forretnings Fremgang, hvil» 
ken Forening tfær gif ud paa en betydelig Nedſättelſe 
af Auctionsſalgret; og eftergav Kongen derhos den 
betingede Rettighed til at Forvalteren frit ſtulde ind— 
levere Bøger til Bibliotheket, mod at han ogſaa for 
Bøger lod fig noie med 4 Procent i Salarium. Jovrigt 
ſtulde det forfaavidt heri ei forandret var, i alle Maader 
efter Forordningen af 24 April 1661 eg Rodrigues 
Beſtalling forholdes. 

Den Auctionsdirecteuren i Kiobenhavn givne ude— 
lukkende Ret antoges dog ikke at vare til Hinder for, 
at der kunde tilſtaaes Andre Ret til at holde Auc— 
tioner for dem, fom hørte under de færegne Jurisdik— 
tionev i Hovedſtaden. Saaledes gav Aabent Brev af 
18 Marts 1682 Borgretsſtriveren Todslev Ret til 
at være Auctionsdirecteur for dem, ſom hørte under 
Hof og Borgretten, deg at han rettede fig efter den 
ovennævnte Cenfirmation af 16 Novbr. 1680, og ikke 
i Henſeende til Auctionstiden colliderede med Stadens 
Auctionsdirecteur; jfr. Reſer. 19 Novbr. 1687, ſom 
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afgjer nogle opſtaagede Stridigheder mellem Hofetatens 
og Staden Kiobenhavns Auctionsdirecteur. Fremdeles 
foreſtrey Aabent Brev af 2 Mat 1685, at Auctioner 
efter. Søetaten Betiente og de deraf Dependerende, 
fom have Holmens Ret til Varneting, fulde forrettes 
af. SFifteforvalteren ved Søetaten, En vigtigere Modi— 
fication i Auctionsdirecteurpoſten ſtete imidlertid allerede 
ved Reſolutionerne af 5 og 16 Januar 1686; der 
ftadfæftes ved Reſol. 26 Septb. 1699, hvorefter Kijo⸗ 
benhavns Magiſtrat maatte til Auctionsdirecteurtieneſten, 
ſaavidt Stadens Borgerſtab angaaer, antage dygtige 
Perſoner paa kongelig Confirmation. Auctionsdirecteu— 
ren blev da et længere en privilegeret Entrepreneur, 
men en offentlig Betient. Magiſtraten oppebar ſom 
en Embedsindtægt Auctionsſalgret, hvorimod Auctions— 
directeurene paa anden Maade maatte lonnes, fee Reſer. 
13 Septb. 1754, der ievrigt viſer, at fra 1741 op 
horte Magiſtratens Ret til at beſtikke Auctionsdirec— 
teurerne, hvorimod de udnævntes af Kongen og bleve 
altſaa egentlige fongelige Embedsmænd, ſaaledes ſom 
Auctionsforvalterne udenfor Kiobenhavn alt længe havde 
været, Efter den almindelige Anordning af Auctions— 
væfenet ved Fr. 19 Decbr. 1693 maatte og Enhver 
funne lade Auction holde hes fig felv, og den ældre 
Anſkuelſe, hvorefter det hørte til Auctionens Vaſen, 
at den afheldted af en Anden, paa Sælgerens Vegne, 
oa: Begrebet om Commishandelen, bortfalde *). 


+). Derimod uddannede: fig det nu gieldende Begreb om 
Auctionsholhdere, fom en borgerlig Næring ; 
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J de betydeligere Stæder i Vorge kom Aucs 
tioner ogſaa tidligen 1 Brug. Efterat en Anordning 
af 7 Mai 1667 havde givet Oluf Peterfen Abel 
Directionen over Commishandlen i Chriſtiania, Bras 
gernæs og ſaavidt Byens Privilegier ſtrokke fig, gave 
Privilegierne af 31 Julii 1670 hver Kiøbftæds Præ— 
fident og Borgermeſter Ret til blandt flere Beſtillings— 
mænd ogfaa at forordne ”Auctioner,” hvormed maa 
være ment Auctionsforvaltere og Auctionsſtrivere, jfr. 
Chriſtianſands Privilegier af 29 Januar 1672 $. 8 
(Rothes norſke Refcripter). Et Reſcr. af 16 April 1687 
indeholdt Inſtrux for Auctionsmefteren og Auctions— 
ffriveren i Bergen, og beftemte derhos, at de ſom 
noget der i Byen vilde lade auctionere, maatte 
det enten i deres egne eller hvad Hufe dem lyfter lade 
forrette; og denne Beſtemmelſe, der forſaavidt Auc— 
tionerne et afholdtes i Sælgerens eget Huus var 
bleven fufpenderet ved Reſer. 24 Marts 1688, blev 
atter fat i Kraft ved Refcr. 9 Julii 1692... Man 
har ogſaa et Reſcr. af 24 Aug. 1689, der afgjør en Colli⸗ 
fion mellem Staden Trondhjems Auctionsdirecteur og den 
vedkommende Auctionsforvalter paa Landet, med Henſyn til 


disſe Perſoner modtage Eiendele for at beførge dem 
forauctionerede ved de almindelige Auctionsembeds— 
mænd, og indkasſere Auctionsbelobet, hvorfor de ftaac 
del credere, mod en Godtgiørelfe efter Overens— 
komſt, alf uden af Auctionens juridiſte Charafter 
Derved modificeres; hvorom nærmere nedenfor. 


(31) 
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Losore der førtes til Staden for at ſalges, til For— 
del for den førfte, ſom og et Reſcr. af 31 Mai 1690 
til Magiftraten i Bergen om AMuctionsfalærets Størrelfe. 

J Danmark udenfor Rjøbenhavn blev ogfaa 
anfat Auctionsmeſtere og Skrivere; jfr. tvende Bes 
villingev for Muctionsmeftere, af 4 Marts 1681 for 
en Tolder J. Simonſen paa Bandholm, at han 
tillige maa være Auctionsmeſter i Lolland og Falfter 
og nyde faadan Løn, ſom Reqpirenterne med ham kunde 
omaccordere, og af 16 April 1681, der giver en Seng 
Fries i Kjøbenhavn Ret til at han alene maa være 
Auctionsdirecteur overalt faavel hos Geiftlige ſom Verds— 
lige, baade i Kjøbftæderne og paa Landet i Sjelland, 
imod Betaling efter Accord, famt om han fig i nøgen 
Kjøbftæd nedfætter da Frihed for borgerlig og Byens 
Tyngde. 

Er markeligt Bevis paa, hvorledes man allerede 
forinden Lovens Publication anfaae Auctionering ſom 
det henſigtsmasſigſte Middel til at beſtytte de Bed: 
kommendes Ynteresfe med Henſyn til Afhandelſen af 
deres Ciendele, hvor det Offentlige havde at varetage 
denne Interesſe, afgiver Frdgn. af 9 Mai 1682 om 
Bornegodſets Auction, der forudfætter, at Auctionering 
dengang allerede maa have været temmelig almindelig 
ogfaa udenfor Kjøbenhavn. Det befaleg i denne Forord— 
ning, at hvad Losore nogen Umyndig tilfalder paa 
Skifte, det ſtal Wærgen, naav den Umyndige ei er 
Mobarn, fom til den Alder kommen er, at man for— 
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moder at hun med det førfte Fan blive givt og da 
fan benytte Losoret til fit Udſtyr, ſtrax ved offentlig 
Auction lade fælge og gjøre udi Penge=), og fulde 
Sfifteforvalteren overlevere til de Fongelige dertil 
i Provindſerne forordnede Anctionsforval— 
tere en rigtig og under deres Haand beffreven Regi— 
ftrering paa de Umyndiges tilfaldne Cod. Forordningen 
giver dernæft flere henfigtåmæsfige Forffrifter om Pro: 
tocolførelfen under Auctionerne, paalægger SKjøberne 


prompte at betale under tilbørlig Execution ved Rettens 


Middel, geiftlig eller verdslig, hvorfra et maa 
appelleres, og fiden betale Renter med 15 Procent 
og al anden paa Procesſen anvendt Bekoſtning. Auc— 
tionsbelobet ſtulde Wærgen til fig annamme, og derfor 
ftrar qvittere og afffrive, og Auctionsdirecteuren eller 
hans Fuldmægtige ei Nogen med videre Udgivter be— 
fværge, end hvad han billigen med de Vedkommende 
kunde accordere. Derſom Auctionsdirecteuren befandtes udi 
nogen Forſeelſe imod Forordningen enten med urigtig 
Protocollering eller andet, ſom de Umyndiges Gavn eg 
Bedſte kunde være til Præjudice, da ſtulde han et alene 
have fin Beſtilling forbrudt og erftatte de Vedkom— 
mende den foraarſagede Skade, men endog desforuden 
x) Herfra var dog det Gods, ſom tilfaldt Umyndige, der 
hørte til Bondeſtanden, undtaget; og fulde 
det i Henſeende til Bønder ſtande Proprietairerne 
og enhver Steds Øvrighed frit for herudi af handle 
ſom dennem felv godt fyntes og de agfede at forfvare ; 

Fr. 9 Mai 1682 $ 8. 


(31=) 
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med videre Straf anſees efter Sagens Beffaffenhed. — 
Loven felv har vel ei anfeet denne Fremgangsmaade 
overalt anvendelig til de Umyndiges Tarv, jfr. £- 
3—17—20 og 21, idet Auctioneringen af Løsøret 
fun ſtal finde Sted ”hvor offentlig Auction i Brug er” ; 
derimod giver Loven 1—24—32 Udlægshaveren en 
ubetinget Ret til paa Skyldnerens Skade og Fordel 
ved offentlig Auction at fælge det udvurderede Løsøre, 
hvilken Forſkrift ogſaa vifer, at denne Afhandelſes— 
maade paa Lovens Tid anſaaes at afgive den ſikkreſte 
Maaleſtok for Losores Værdi. 

Det afgjørende Moment med Aenfyn til Auctionss 
væfenets Udvikling indeholdes endeligen i Frd. 4 Marts 
1690, idet ſamme afffaffede de forordnede Auctions— 
meftere paa Landet og i SKjøbftæderne, Kjøbenhavn 
undtagen, og i dets Sted overdrog Auctionsfor— 
valtningentildeordingre Rettens Betjente, 
Dommerne og Skriverne. Denne Foranſtaltning maatte 
have den naturlige Folge, at Auctionsforvaltningen 
efterhaanden antog Characteren af actus judiciales, 
og forte ſaaledes til den Retsforfatning, der med Hen— 
fyn til dette vigtige Inftitut nu er den gjeldende. Kort 
efter. udfom da den almindelige Anordning om Auc— 
tionsvæfenet af 19 Decbr. 1693, der ev Grundvolden 
for den gjeldende Ret, og hvis Beſtemmelſer derfor 
blive at inddrage under Udviklingen af denne. 
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Forſte Afdeling. 
Om de fil Auctionsforvalt— 
ningen autoriſerede Perſo— 

ner v: Auctionsjurisdic— 
fionen. 


Om Auctionsjurisdictionen i 
Almindelighed. 


$ 333. 


Vel ere Auctioner, ligeſom Afholdelſen af Skifte, 
i deres Oprindelſe adminiſtrative Forhandlinger, ſaa— 
ledes ſom udviklet i den foregaaende Paragraph, og 
de vife fig og i Almindelighed faaledes 1 det virs 
kelige Liv, idet at det ingenlunde er almindeligt, at 
Retstviftigheder opſtaage og blive forhandlede under Auc— 
tioners Udforelſe. Det er fun ved enÉelte Leiligheder, 
at en faadan Tvift forekommer ſom et Incidentspunkt 
og ffal afgjøres under Auctionen, og i Sardeleshed 
er dette fjeldent ved Løsøreauctioner. Men desuagtet 
er det utvivlfomt, at den nærværende Lovgivning be— 
tragter Auctionsforvaltningen ſom en actus judicialis, 
og den vedkommende Autoritet, der udfører Auctionen, 
fom en Ret, ”Auctionsretten,” idet den ei alene 
har Myndighed til med formel Retsvirkning at afgjøre 
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i det mindſte visſe Clasſer af Retstviftigheder, ſom kunne 
fremkomme under Auctionen, men Udforelſen af ſelve 
Auctionsforvaltningen i det Hele er undergiven Over— 
domſtolenes Paakjendelſe, om den paagjeldende enkelte 
Function end narmeſt fremſtiller ſig ſom adminiſtrativ, 
og en egentlig Retstviſt et i Anledning af den er op— 
ftaaet under felve Auctionen. Forholdet er her analogt 
med hvad der ſom ovennævnt gjelder om Skiftebehand— 
lingen. J Præmisferne til Fr. 10 Junii 1752, ſom 
ordnede Grændferne mellem den da gjeldende militære 
og den civile Auctionsjurisdiction, vedkjender Lovgiveren 
fig den Anffuelfe, at Auctioner faavel efter deres Nas 
tur fom efter Forordningen af 4 Marts 1690 og 
19 Decbr. 1693 ere virfelige Jurisdictionsactus. Det 
er ugfaa ovenfor bemærket, at Overdragelſen af den 
almindelige Auctionsjurisſsdiction til Retsbetjentene, ved 
den førftnævnte Forordning, naturligen maatte føre til, 
at Auctionsforvaltningen blev at anfee ſom actus judi- 
cialis. Mere tvivlfomt kunde det ſynes, om Fr. 16 
Decbr. 1693 virkeligen gik ud fra ſamme Anftuelfe. 
Det hedder nemlig i dens 2Ode Paragraph, at derfom 
Tviftighed paa Auctionerne forefalder mellem Auctions— 
directeuren og de Bydende, ellev de Bydende mellem 
fig ſelb, om det høiefte Gud, da bør de Tilftedeværende 
ſtrax derom Éræves til Minde, ſom ffal være pligtige 
hvis de i ſaa Maader hørt og feet have, at udfige, 
ſom ſamme Tid i Protocollen bor indføres, om nogen 
agter videre derpaa at tale; hvoraf de Vedkommende 
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af Auctionsdirecteuren Udffrift af Protocollen paa ſtemplet 
Papir for billig Betaling, om de det begjære, ffal 
medteles. Men det maa deg viſtnok her være forud⸗ 
fat, at Tviftigheder om det høiefte Bud bliver hvad 
Auctionens Fremme angaaer afgjort ved Auctionsdirec— 
teurens Tilflag, og at de i Paragraphen givne For 
ffrifter om Protocollationen af de Tilftedeværendes Vid— 
nesbyrd og om Udſtrift af Auctionsprotocollen nærmeft 
figte til den Appel af. Ferhandlingen, ſom den Paa— 
gjeldende, der vil anke over Tilſlaget, fan finde fig 
foranlediget til at iværffætte, jfr. Ordene ”om nogen agter 
derpaa videre at tale.” Det Spørgsmaal, om et Sogsmaal 
imod en Auctionsdirecteur i Anledning af formentlige af 
ham begaaede Lovftridigheder bør bringes for Forligel— 
fescommisfionen, forinden Sagen anhængiggjøres ved 
Retten, afgjør Canc. SÉr. 20 Mai 1797 ved den 
almindelige Regel, at naar Rettens Betjentes 
Behandlinger paaklages er det ikke nødvendigt desan— 
gaaende at henvende fig til Forligelfescommisfionen, 
men den Forretning, over hvilfen der føres Anke, kan 
ſtrax indſtevnes for Retten d. e. Overretten. Reſer. 
30 Mai 1821 $ 9 Ler. I. tilkjendegiver fremdeles, at 
Pl. 21 Januar 1820 er anvendelig paa ethvert for 
nogenſomhelſt Ret indgaaet Forlig, altfaa ogſaa paa 
det, ſom ftiftes for en Auctionsret; jfr. ogſaa Pl. 
25 Sulit 1820 og Frd. 27 Juli 1832 $ 5. 

Med Henſyn til Omfanget. af Auctionsforvalterens 
Jurisdiction maa der imidlertid allerede her erindres, 
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at den iffe Fan ſtrokke fig videre end til hvad der er 
nødvendigt at afgjøre, for at han fan udføre de ham 
overdragne i og for fig adminiftrative Forretninger, og 
at hans Kjendelfer derfor alene kunne gaae ud paa, 
hvad han felv i Anledning af en rveqvireret Auction 
finder fig foranlediget til at foretage eller undlade, ſaa— 
fom om Auctionen ffal negtes ellev nyde Fremme, om de 
Vilkaar, under hvilke den i ſidſte Tilfælde ſkal iværEfættes, 
om Tilſlag ſkal gives og dsl., hvorimod han ikke fan 
tilpligte Nogen af de Tviftende at betale Noget, ikke 
engang de ved den paagjeldende Tviſt foraarfagede 
Omkoſtninger, ligeſom han et heller fan idømme Mulkt 
for ufømmelig Adfærd for Auctionsretten?). Der er 
nemlig ingenlunde ved Lovgivningen indrømmet Auc— 
tionsforvalteren nogen ſaadan almindelig Jurisdiction; 
jfr. Canc. SÉr. 4 Febr. 1823 i Slutningen, og hvad 
der forhen er bemærket om de ſamme med Henſyn til 
Skifteforvaltningen gjeldende Regler. Auctionsfor— 
valterens Virkſomhed fan i Almindelighed i den fer 
omhandlede Henſeende iffe engang have ſamme Om: 
fang ſom Skifteforvalterens; thi forſaavidt denne 
fædvanligvis har Boets Ciendele i fit VWærge, fan han 
og umiddelbart fuldbyrde de Kjendelfer, fom gaae ud 


+) Slige Gjenftande maae derimod funne bringes under 
Paafjendelfe ved de ordinære Domſtole. Mavnligen 
fan Opfætfighed mod Auctionsretten blive Gjenftand 
for offentlig Forfølgning og Straf, — en Dom i Jur. 
Tidſt. XXXIII. &, 271 fø. 
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paa en Dispoſition over disſe; men Auctionsforvalteren 
hav ſom faadan ikke en flig factiſt Raadighed over de 
Eiendele, ſom ſtulle forauctioneres. De fvecielle Reg» 
ler om Omfanget af Auctionsforvalterens dømmende 
Myndighed med Henſyn til Paakjendelſen dels af Rets— 
forholdet mellem Sælgeren, de Bydende og Kjøberne, 
dels af Retsforholdet mellem disſe og tredie Mand, 
fom gjør Indſigelſer mod Auctionens Fremme i Al: 
mindelighed eller paa den begjærte Maade, hore iøvrigt 
til de vanffeligfte Partier i Læren om Auctionsvaſenet, 
fom vi i det Følgende udførligere ſtulle omhandle. 

At private Perſoner ved efter foregaaende offent» 
lig Bekjendtgjorelſe felv at opbyde deres Eiendele til 
den Hoiſtbydende af de Lyfthavende, fom maatte møde 
paa det beftemte Sted, og derefter at overdrage ham 
ſamme, et kunne udøve den Surisdiction eller anden 
offentlig Myndighed, der er tillagt de beſtikkede offent» 
lige Auctionsforvaltere, forftaaer fig af fig felv; men 
vi ſtjonne endog et rettere, end at en faadan prøvet 
Forhandling ved Eieren felv, og end mere ved en der: 
til Befuldmægtiget, naar den i det Væfentlige har en 
Auctions Charafter, navnligen naar den gaaer ud paa 
ved offentlig Bekjendtgjorelſe at fremkalde en alminde» 
lig Concurrence af Lyfthavende, ei lovligen fan finde 
Sted). Herved vilde for det Førfte de beſtemte Auc— 

*) Dette Spørgsmaal kunde vel ſynes at være uprak— 


tiff, da Mangelen paa den Sikkerhed, fom den vffent- 
lige Auctionsforhandling giver de Paagjeldende, ifær 
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tionsfportler, der udenfor Kjøbenhavn tilfalde Retsbe— 
tjentene og tildels det Offentlige (Juftitsfonden), i Kjoben— 
havn alene det Offentlige, funne unddrages de Ved— 
kommende, faavelfom de Afgivter, ſom ere lagte paa 
alle Auctioner, og maa det i førfte Henſeende erindres, 
at Indtægterne af Auctionerne, ſom forhen berørt, ud— 
gjøre en væfentlig Del af Retsbetjentenes Lonning 








Kjoberne, maatte medføre, at der ved de ommeldte 
private Auctioner ci indfandt fig faa mange og faa 
folide Lyſthavere fom ved en offentlig Auction, hvils 
fet after maatte føre til, at Ingen var tjent med 
at lade fine Ciendele afhænde ved en privat For— 
auctionering. Men det kunde dog ei faa fjeldent 
træffe, at den Sælgendes erkjendte Soliditet kunde 
fjerne Betenkeligheden ved at byde paa den private 
Auction, ifær hvor en offentlig Auction praktiſt er 
bleven umulig, formedelft den Burde Auctionsſa— 
læret efter Gjenſtandens Beſtaffenhed er bleven. 
Saaledes vilde en agtet og folid Vexelerer meget 
vel kunne finde Lyſthavere og ved ftadige private Auc— 
tioner afhænde Actier og Statspapirer for. fore 
Summer, naar han betingede fig et lidet Vederlag, 
f. Er. af 12 Procent, og behandlede alle Vedkom— 
mende med ftrræng Upartiſkhed og Redelighed, medens 
man formedelft den utaalelige Byrde, ſom Auctionsſa— 
læret er blevet ved Salget af flige Effecter, nu faa godt 
fom aldrig feer disſe Gjenſtande afhændede ved 
offentlig Auction, hvorimod deres Omfæfning mellem 
Mand og Mand ere gaaet over i Berelmæglernes 
og Berelerernes Hænder, fom derved have faaet en 
maaſte utilbørlig Indflydelfe med Henſyn til en 
faa vigtig Del af Statsborgernes Formue, 
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udenfor Kjøbenhavn.  Dernæft vilde det Øiemed med 
det offentlige Auctionsveſen, at fjerne Misbrug, ſom 
let kunde forekomme ved Forauctioneringer, naar de 
vare rent private og ucontrollerede Forhandlinger, blive 
tilfidefat ved den ommeldte Frihed. Fremdeles gik de 
ældre Beſtemmelſer om Auctionsvæfenet, forinden Fr. 
4 Marts 1690 og 19 Decbr. 1693, ſom vvenfor 
viiſt, ud vaa, at Afholdelfen af Auctioner udeluk— 
kende tilkom visfe dertil autoriſerede Perſoner, en 
Art privilegerede Entrepeneurer, der vare undergivne 
visſe cautelariſte Forſtrifter. Disſes udelukkende Ret 
blev vel ophevet, men den overfortes ved nysnævnte 
Forordninger med det ſamme til Retsbetjentene, lige— 
fom den allerede i Kjøbenhavn tidligere- var gaaet over 
til de der beſtikkede Auctionsdirecteurer, ſom offentlige 
Betjente, og Lovgivningen har altfaa ei tilbagegivet 
de Private den dem tidligere negtede Ret til at holde Auc— 
tioner; jfr. og Analcgien af På. 19 Marté 1819 $ 2. 
Hertil kommer endelig, at de mange ſpecielle Beſtemmelſer 
om at visfe juridifte og phyſiſte Perſoner, ſaaſom fremmede 
Miniſtre, kunne lade de dem tilhørende Gjenftande foraucs 
tionere ved deres egne Betjente, tydeligen forudfætte, at 
Private i Almindelighed ikke felv paa denne Maade kunne 
afhænde deres Gods. — Et Andet er at en Cier eller 
hans Befuldmægtigede fan afhandle med flere Tilfte- 
deværende om en ellev flere Gienſtandes Afhandelſe 
til den af dem, ſom vil give det hoieſte Vederlag for 
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famme: En faadan Forhandling udgjøv i og for fig 
endnu ei en Auction og ev et lovligt privat Contracts— 
forhold. Naar en flig Ferhandling bliver til en Auc— 
tion er et faktiſt Spørgsmaal, fom maa afgjeres efter 
de concrete Omftændigheder.  Grændfen fan iøvrigt 
viſtnok ofte blive temmelig fin imellem en faadan offent» 
lig Auction eller Licitation, ſom Private iffe vilfaar- 
ligen kunne holde, eg en tilladelig privat Forhand— 
ling af lignende Character. Saaledes maa Enhver, 
der ønffer en Gjenſtand afhændet eller et Vareparti 
leveret o. f. v. frit kunne offentlig opfordre alle dem, 
fom herpaa ville entrere, til at indfende ſkriftlige 
Tilbud, imellem hvilfe han da vil vælge; hev mangler 
nemlig den dyaracteriftiffe Egenſtab ved en virkelig 
Auction, at de Lyſthavende ſamtidigen ere tilftede og 
paabøre hinandens Bud, hvorefter de kunne beſtemme 
fig til fordelagtigere Bud. — Ligeledes kunne utvivl— 
fomt et Læfefelffabs Medlemmer, eller myndige Med— 
arvinger 0. f. v., imellem fig felv indbyrdes 
forauctionere Selffabets Bøger, de arvede Gjenſtande 
o. f. v., idet Forhandlingen her ikke er offentlig. 

En Adſtillelſe fom den mellemørdinære Skiftefor— 
valtere, der forvalte en vis Clasſe af Sfifter og ertras 
vovdinære, fom ere beffikfede til at forrette et enÉelt 
Skifte, kan ei have nogen practiſt Betydning med 
Henſyn til Auctionsforvaltere; thi det forekommer 
yderſt fjeldent og er vel næften uden Exempel, at der 
beſtikkes Commisſairer til at afholde Auctioner, og vi 
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finde i alt Fald ei 1 Lovgivningen ſaadanne færegne For: 
ffrifter om ertraordinære Auctionsforvaltere, ſom dem 
der ere givne om ertraordinære Skifteforvaltere. Deri— 
mod Éan man fætte de ordinære eller alminde: 
lige Auctionsforvaltere, fom forrette Auctioner 
t et vift Diftrict, imod de privilegerede eller 
færegne Auctionsforvaltere, og det ikke blot 
forſaavidt den vedkommende Auctionsreqpirent hører til 
en færegen Stand, hvilfen virkelige Auctionsjurisdiction, 
der efter den ældre Lovgivning et var ubetydelig, ved 
fenere Lovbeftemmelfer næften ganffe ev hævet, men 
ogfaa forfaavidt der ev indrømmet ikke faa enkelte In— 
ftituter Ret til egen Auctionsforvaltning. Det Fan 
imidlertid allerede her erindres, at Meningen af de faa: 
danne Inſtituter vedkommende Beſtemmelſer ikke er at 
de paagjeldende Perſoner ſtulde tillægges nogen Ju— 
risdiction ſom Auctionsforvaltere, men de gaae uden: 
tvivl nermeſt ud paa at gjøre Undtagelfer fra Nod— 
vendigheden af at lade fine Ting forauctionere ved den 
dertil berettigede Autoritet, ved at tillade dem felv at 
holde offentlig Auction; jfr. Canc. Skr. 17 Auguſt 
1771. Man fynes faaledes i det Hoieſte kun at 
kunne fætte dem, der kunne forrette flige private Auc— 
tioner, i Parallel med Executores Teſtamenti uden 
Jurisdiction. 
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A. Om den ordinære Auctionéret. 


$ 334. 


Om Auctionsjurisdictionen i Kiobenhavn og 
Kjobſtæderne. 


Forordningen af 19 Decbr. 1693 6 24 bekræf— 
tede den tidligere foreffrevne Fordeling af Auctionsjuris⸗ 
dictionen i Hovedſtaden. Stadens Auctionsdirecteur 
ſtulde ei alene betjene Borgerſtabet i Kjøbenhavn og 
Chriſtianshavn, men ogſaa alle dem i disſe Stader, 
ſom Kjøbmandffab og borgerlig Næring brugte, omend⸗ 
ffiøndt de med nogen Titel og Rang vare benaadede >). 
Hof-Cratens Auctionsdirecteur ſtulde betjene alle kongl. 
Betjente i Kjøbenhavn og Chriftianshavn, ſom enten 
da vare ellev i kongelig Tjenefte virkelig havde været eller 
komme, og derfor til Hof- eller Borgretten ſom deres 
rette Wærneting ſtulde fvare, faalænge de ingen Kjøb- 
mandffab ellev borgerlig Næring brugte. Auctionerne 
hos fongelige Betjente ved Søetaten og dem, ſom deraf 
dependerede og fvarede under Holmens Ret, ffulde forrettes 
af SEifteforvalteren ved Søetaten. Endeligen maatte 
Auctionerne ved Univerfitetet 1 Kjøbenhavn, faavidt dets 
Jurisdiction angik, forrettes ved dem fom Rector og 

*) Frd. gav ogſaa Stadens Auctionsdirecteur Ret til 

betjene Asſiſtentshuſet, men ved Frd. 29 Juni 1753 

f 6 erholdt Asfifltentshufet Ret til at afholde Auc— 

fion over de uindlofte Panter ved dets egne Be— 


tjente, iwod et moderat Salarium (1 Procent) 
for disſe. 
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Profesſores dertil beſtikkede. Den ved Refcriptet af 
13 Septbr. 1754 anførte Indftilling af Kjøbenhavns 
Magiftrat vifer, at da Auctionsdirecteurpoften i 1741 
gik over til at blive et kongeligt Embede, blev der bes 
ſtikket 2 Auctionsdirecteurer for Staden, iftedetfor at 
der tidligere Fun havde været cen Directeur. Det 
figes derhos i ſamme Indſtilling, at AMuctionsfalærerne 
fra umindelig Tid havde været henlagte til Magiſtra— 
tens Løn, og da dette herefter maa antages ogſaa at 
have fundet Sted fra 1741 til 1754, eg deri et at 
være gjort Forandring ved nysnævnte Refcript af 1754, 
faa vedblev denne Foranftaltning udentvivl ogſaa efter 
ſamme, indtil 1771. Da disſe Embedsmand imidler— 
tid ei kunde tjene uden Vederlag, ſaa var dem tillagt 
en beſtemt Løn, der i 1771 var 700 Rdr. for hver, 
medens det allerede dengang viſtnok betydelige Overſtud 
af Auctionsfalærerne faavidt vides, ſom bemarket, kom 
Magiſtraten ſelv tilgode. 

Efterat man i 1771 havde forenet de flefte for— 
hen adffilte Jurisdictioner i Kjøbenhavn hos een Net, 
den nye Hof- og Stadsret, blev ogfaa Auctionsjuris— 
Dictionen bragt i en vis Forbindelfe med Hof- og Stads— 
retten og derhos fimplificeret. Et Refcript til Hof og 
Stadsrettens Juſtitiarius af 3 Juli 1771 foreſtrev 
nemlig, at de 2 i Hovedftaden beſtikkede Auctions— 
directeurer flulde forrette alle i Kjøbenhavn forefal: 
dende Auctioner, uden Forſtjel hos eller efter hvem de 
de bleve holdte, efter den af Hof: og Stads: 
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retten mellem dem gjørende Inddeling. 
De fulde behulde den dem derfor hidtil tillagte fafte 
Løn, hvorimod alle i Anledning af og ved Auctionerne 
forefaldende Sportler qvartaliter fulde afleveres til 
Sportelkasſen og derfra afgives til Finants— 
Collegiet tilligemed de øvrige ved Hof: og Stads— 
retten faldende Sportler"). Denne almindelige For—⸗ 
andring af Auctionsjurisdictionen kunde tøvrigt allerede 
efter Sagens Natur ei antages at have ophævet de 
enfelte Privilegier, ſom vare givne visfe Inftituter til 
egen Auctionsforvaltning. Dette blev ogſaa antaget i 
Canc. SÉr. 17 Aug. 1771, der gaaer ud paa, at de 
ſpecielle Privilegier, fom et eller andet Societet eller 
Indretning er forundt i Henſeende til Fritagelfe for 
at lade deres Auctioner forrette ved de ordentlige Auc— 
tionsforvaltere, iffe derved bleve dem betagne. 

Ved en kongl. Refolution af 27 Decbr. 1799, 
befjendtgjort ved Canc. Skr. 4 Januar 1800, bleve 
begge Auctionsdirecteurpofterne forenede, og Auctions— 
directeuren i Kjøbenhavn tillagt en faft Gage af 
1200 Rbd. Derimod anfatteg der flere Asfiftenter og 
Copiiſter ved Auctionscontoiret under Auctionsdirecteu— 
ren, da det, ſom det hedder i Reſer. 5 Decbr. 1800 


*) En Minifter v. d. Often, der efter den hans Fader 
forundte Bevilling var berettiget til def ved Hof— 
etaten faldende Auctionsſalarium tillagdes for fin Live— 
tid en aarlig Godtgjørelfe af 1900 Rbd., ſom forlods 
ſtulde afholdes af de indkommende Auctionspenge. 
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$ 6, fandtes pasfende, at Auctionsdirecteurens Forret» 
ninger ved Auctioners Holdelſe, forſaavidt disſe ikke af 
ham ſelv kunne beſtrides, udfores af ſaadanne Embeds— 
mand, ſom narmeſt i denne Henſigt ere ham under— 
ordnede; dog ſtulde Copiiſterne ikke uden i Nodven— 
dighedstilfælde, eg da Fun efter ſpeciel Conſtitution af 
Hof- og Stadsrettens Juſtitiarius, betroes at forrette 
Auctioner. Disſe afholdes nu faa godt ſom altid 
af Asſiſtenterne, ligeſom der ved Jurisdictionen haves 
flere Auctionsprotocoller. Opſtaaer der imidlertid Tvis 
ftigheder under Auctionen, fem ſtulle afgjøres ved for— 
melig Kjendelfe af Auctionsretten, maa disfe affiges af 
Auctionsdirecteuren, hvem Protocollen da tilſtilles, for- 
ſaavidt Sporgsmaalet er af den Natur, at Kjendelfen 
ftrar fan ventes affagt; J modſat Fald maa Auctions— 
forretningen udfættes til en anden Dag, paa hvilfen 
Kjendelfen fan blive affagt: Sædvanligvis finder dette 
da Sted paa Auctionscontoiret, hvorefter Auctionens 
fornyede Afholdelfe, hvis en faadan bliver Reſulta— 
tet af Kjendelſen, bliver at befjendtgjøre. Det er 
iøvrigt allerede ovenfor bemærket, at flige Kiendelſer 
meget fjeldent forekomme ved Løsøreauctioner. — Sfølge 
Praxis, der vel er fremfaldt ved Henſyn til ben Inters 
esſe, fom de Paagjeldende, tfær Auctionsreqpirenten, 
fædvanligvis have i flige Sagers hurtige Tilendebringelfe, 
blive Auctionsdirecteurens Kjendelſer at indanke lige for 
Hoieſteret, endffjøndt de efter hans Forhold til Hof: 
og Stadsretten ifølge de nysciterede Reſcripter og ef— 
(32) 


498 


ter Analogien af Frd. 15 Junii 1771 $ 12 og 13, 
ſnarere fyne at burde indankes for fidfinævnte Ret. 
Auctionsdirecteuren i Kjøbenhavn har fit eget Embeds— 
ſegl, Reſol. 13 Octbr. 1819. 

Der er et anfat nogen felvftændig Skriver ved 
Auctionscontoiret, ſaaledes ſom ved Hof: og Stadsret— 
tens dommende Hovedafdeling og ved flere af dens 
Departementer; Copiiſterne ved Auctionscontoiret ere 
Auctionsdirecteuren umiddelbart underordnede, idet han 
er Contoirets Chef ogſaa hvad Skriverforretningerne 
angaaer. J Praxis fører den Asſiſtent, der forvalter 
Auctionen, tillige felv Protocollen, og da der ligeſaa— 
lidet her fom ved Hof: og Stadsrettens Departemen⸗ 
ter ere Retsvidner tilftede — det tilftedeværende Auc— 
tionsbud er kun til Opvartning ved Auctionen — faa 
fan det ei negtes, at der er taget lidet Henſyn til at 
controllere, at Auctionsſtriverens Functioner under Auc— 
fionsforretninger i Kjøbenhavn paalideligen udføres og 
hvad der ved famme pasſerer tilbørligen conſtateres. Imid— 
lertid er der ei, os bekjendt, ſporet nogen Ulempe 
af den fummariffe Maade, hvorpaa disſe Forhold i 
Praxis ere ordnede, idet Auctionens Afholdelſe i Over— 
værelfe af mange ved ſamme mødende Perſoner her 
allerede afgiver en ikke uvigtig Garanti. 

J Kjøbftæderne udenfor Kjøbenhavn er den 
almindelige Auctionsjurisdiction ved Frd. 4 Marts 1690 
og Frd. 19 Decbr. 1693 overdragen til Byfogden og 
Byſtriveren, og altfaa hvor disſe Embeder famlede ere 
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overdragne til een Mand, til denne alene. Paa enkelte 
Steder er imidlertid det egentlige Auctionsforvalter⸗ eller 
Auctionsdirecteur-Embede blevet forbundet med en anden 
Embedsftilling, navnlig Borgermefterembedet, hvor dette 
er adffilt fra Byfogedembedet, men Auctionsffriver-= 
embedet er da overdraget til den Embedsmand, der er 
den ordinære RNetsffriver i Kjobſtaden, jfr. til Er. 
Reſol. 3 April 1821 for Helfingørs Vedkommende. 
Ved Auctioners Afholdelfe i Kjøbftæderne ſtulle iøvrigt 
tvende Retsvidner (Auctionsvidner) være tilſtede ſom 
ved andre Extraretter, jfr. Sportelregl. 1814 $ 151. 


$ 335. 

Om Auctionsjurisdictionen paa Landet. 
Paa Landet forekommer en dobbelt Auctionsjuris— 
diction, af hvilfe den ene let fan komme til at collidere 
med den anden, eg fom have foranlediget et blot enkelte 
Lovbeftemmelfer men en Mængde Reſcripter, Collegie— 
ffrivelfer og flere Domme om deres gjenfidige Om— 

fang og Begrændsning. Man maa nemlig adffille: 


1) den Birkedommerne og Skriverne i de pri- 
vate Birker tilkommende Auctionsjurisdiction. 


Frd. af 4 Marts 4690 indeholdt den Forſktrift, 
at „hvad Auctioner, ſom i Proprietærernes Birker falde, 
kunne de ſelv ved deres egne Birkefogder og Skrivere, ſom 
derover Protocoller, af Propritærerne forſeglede, have 
at holde, paa lige Maade lade forrette (o: under 
ſamme Vilkaar fom de kgl. Retsbetjente); deg ſkal 

(32+) 
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dermed ei være ment andre end enhver 
Proprietærs egne Bønder og Tjenere udt 
hans Birk.“ Denne Beſtemmelſe om Grandſen for den 
paagjeldende fingulære Auctionsjurisdiction, der blev gjen— 
tagen i Frd. 19 Decbr. 1693 $ 16, gav imidlertid Anledning 
til Tviftigheder mellem de vrivate Birkebetjente og de 
kgl. Retsbetjente, og fremkaldte mangfoldige Refcripter 
og Collegialffrivelfer, ſom det imidlertid vilde være ſaa— 
meget uhenſigtsmasſigere her udførligen at fremſtille 
og gjennemgage *), ſom de tildels ei vel fremme overs 
ens med hinanden og derhos for ſtorſte Delen et 
kunne have practiſt Betydning for den gjeldende Ret), 
efterat Lovgiveren har ſogt at fjerne de ældre Tvivl 
ved en ny Lovbeftemmelfe i Frd. 21 Junii 1793 $ 5, 
der efter Canc. SÉr. af 26 October ſ. A. og 6 
Decbr. 1794 ffulde være at anſee ſom en authentiſt 
Fortolkning, idet den ſtal være bygget paa Sagens 
Natur og den ældre Lovgivnings Grundfætninger, og 
derfor ogſaa ffulde have tilbagevirkende Kraft; jfr. 
Colleg. Tid. f. 1816, &. 779 ff. Den i Frå. 21 
Juni 1793 $ 5 givne Regel gaaer ud paa, at „naar 
en Godseier har Birkerettighed, tilkommer det Birke— 
dommeren at forrette Auctionerne over det, ſom fælges 
af de Boer, hvis Skifter forvaltes af Jorddrotten; 


*) Man vil iøvrigt finde dem angivne i Regiſteret til 
fil Refcriptfamlingen under Rubrum „Auctioner.“ 

**) Forſaavidt enkelte af dem indeholde Sætninger, der 
endnu finde Anvendelſe, ville de blive paaberaabte 
paa fif Sted i det Følgende. 











5014 


men hvor Amtmanden foreftaaer Skiftet  titfalder det 
Herredsfogden at holde Auctionen, dog i begge Tils 
fælde kun forfaavidt ſom det fafte Gods ligger under 
deres Jurisdictioner, og Losoret fælges paa Stedet, 
jfr. Frd. $ 3. Endelig bør og de Auctioner, ſom fore: 
falde i Birkerne over fafte Eiendomme og Løsøre, der 
ev Birkepatronen felv tilhørende, forrettes af Birke— 
dommerne.” Man hav herefter igjen Anledning til at 
ſtjelne mellem: 

a) Deprivate Birkebetjentes Auctions— 
ret, forſaavidt den fvarer til Birkepatro— 
nens Skifteret. 

Udtrykkene i Frd. 21 Juni 1793 $ 5 „det 
fom fælges af de Boer, hvis Skifter for 
valtes af Jorddrotten“ ſynes at tilkjendegive, 
at den private Birkebetjents Auctionsret var indffrænfet 
til de Tilfælde, hvor Skifte virkeligen finder Sted, faa 
at den altfaa bortfaldt hvor de under Jorddrottens Skifte— 
juris diction henhørende Perſoner felv i levende Live fade deres 
Eiendeleforauctionere; jfr. C. SÉr. 29 Juli 1797. "Dette 
Fan imidlertid et have været Lovgiverens Mening ; thi Frd. af 
21 Juni vilde herved have gjort en meget væfentlig 
Indſtrenkning i den de private Birkebetjente ved den 
ældre Lovgivning, navnlig ved Forordningen af 4 Marts 
1690, indrømmede Auctionsret; men dette vilde aldeles 
ftride mod Øjemedet med Frd. 21 Junii 1793, der 
blot gik ud paa at fjerne de Tvivl, den ældre Lovgiv- 
ning havde fremkaldt, men ei paa væfentlige Foran» 
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dringev af denne, jfr. de ovenfor citerede Canc. Skr. 
af 26 Octbr. 1793 og 6 Decbr. 1794. De citerede 
Udtryk i nysnævnte Forordning kunne derfor alene ans 
tages at ffulle betegne, at den omhandlede Rettig— 
hed til Auctioners Afholdelſe retter fig 
efter, hvemSEÉiftejurisdictionen er tildelt 
med Henſyn til Cieren af det der ſkal fæl: 
ges; jfr. I Nyt jur. Ark. XVIII. S. 58. 

Den her faftfatte Undtagelfe fra de kongl. Rets— 
betjentes Auctionsjurisdiction ſtrekker fig dog ingen— 
lunde ſaavidt ſom den patrimonielle Skiftejurisdiction, 
felv efterat denne ev indſtrænket til de Jorddrotter, fom 
have complette Sadegaardes Rettigheder, jfr. ovenfor 
S 277; thi det er de færrefte Sadegaardseiere ſom 
have Birkeret, og det er kun en til Birkepatro— 
nernes patrimonielle Skiftejurisdiction fvarende Auc— 
tionsret, ſom Lovgiveren har indrømmet. Fremdeles 
kan de private Birkebetjentes Auctionsret alene omfatte 
de Perſoner, ſom høre under den almindelige jords 
drotlige Skiftejurisdiction, der tilkommer en 
Birkepatron, men ei de Perfoner, ſom høre under den 
færegne Skiftejurisdiction, der, hvis Birkepatronen til— 
lige er Lehnsbeſidder, fan tilfomme denne ſom faadan 
oa: den tidligere Amtmands-Skiftejurisdiction. Vel var 
det Modfatte antaget i flere ældre Reſcripter, ſaaſom 
i Reſcr. 14 Juli 1752, 7 Decbr. 1753 og 2 Septbr. 
1763; men foruden at dette Reſultat næppe havde til— 
ſtrekkelig Hjemmel i Frd. af 4 Marts 1690 og 19 
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Decbr. 1693 $ 16, jfr. Cancelliets Foreſtilling ſom er 
anført ved Reſol. af 21 Septbr. 1816, faa er heri i 
alt Fald ſteet Forandring ved Frd. 21 Junii 1793 
$ 5, der kun giver Birkebetjenterne Ret til at afholde 
Auctioner, hvor Jorddrotten er ſtifteberettiget, hvor» 
imod Herredsbetjentene ſtulde have Auctionsretten, hvor 
Amtmanden, der den Tid var den ordinære civile 
Skifteforvalter paa Landet, var flifteberettiget. For> 
ordningen gjør altfaa ei nogen Forffjel mellem Lebnss 
befiddernes og andre Proprictæres Birkebetjente, hvortil 
kommer, at Lehnsbeſiddernes færegne Skiftejurisdiction 
netop ſtotter ſig paa, at Amtmandenes Functioner i 
Almindelighed ere dem overdragne i deres Lehn. Naar 
det i Grevernes og Friherrernes Privilegier af 25 Mai 
1671 $ 5 er faſtſat, at de maa have Birkerettighed, 
„ſaavidt Kongen dertil fan være berettiget”, Fan her⸗ 
ved ei være figtet til en færegen Udvidelfe af Lehns— 
beſiddernes Birkebetjentes Auctionsjurisdiction, allerede 
af den Grund, at den hele Organiſation af Auctiens⸗ 
væfenet er yngre end Grevernes og Baronernes Privis 
legier. Dette Reſultat er ogſaa befræftet ved en Høieftes 
retsdom af 25 April 1811; jfr. en i Colleg. Tid. f. 
1816 S. 779 ff. eg i Reſcriptſamlingen indført ud—⸗ 
forlig Foreftilling af Cancelliet, hvorved Collegiet ret⸗ 
færdiggjør ſamme, og fraraader en Udvidelfe af Lehns— 
beſiddernes Birkebetjentes Auctionsret, hvilken Formes 
ning bifaldtes ved kgl. Reſolution af 21 September 
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ſ. A.! See og Nyt jur. Ark. XVII, S. 54 ff., 
og Canc. Skr. 14 Jan. 1834 (Coll. Tid. S. 51—52.) 

J Henſeende til Omfanget af Birkepatronernes 
almindelige jorddrotlige Skiftejurisdiction, hvoraf deres 
Birkebetjentes Auctionsret bliver afhængig, maa vi hen: 
vife til hvad herom er anført ved Fremſtillingen af 
Skifteveſenet, $ 277, og vi ffulle derfor her ind: 
ffrænfe os til at anføre de ſpecielle Anvendelſer af de 
der fremfatte Regler, fom ere forefomne i Praxis. 

De Birkebetjentenes hev omhandlede Auctionsret 
vedkommende Spørgsmaal, der ere forekomne i Praxis, 
referere ſig i Almindelighed til tvende Hovedpuncter: 
1) de Perſoners Stilling, hvig Eiendele 
ffulle forauctioneres. Det er her blevet af— 
gjort, at den ommeldte Auctionsjurisdiction ei kan uds 
ſtrekkes til Birkedommere eller Præfter, Canc. Skr. 14 
April 1787 og 20 April 1822; hoiere Forſtbetjente 
og andre Betjente, der ei kunne anſees ſom Tyende, 
om deres Stilling end ev analog med Forvalternes, 
der ifølge en færegen Beſtemmelſe ere undergivne den jord: 
drotlige Skiftejurisdiction, Canc. Skr. 20 Juli 1793, 
16 Septbr. 1823, 14 San. 1834 (Coll. Tid. S. 
51—52); Forvalteres Enker, Canc. SÉr. 17 Auguſt 
1830; Forpagtere af Hovedgaarde, Cancelli Skrivelſe 
6 December 1794, 6 Januar 1810, 21 Auguſt 
1819 og 20 Auguſt 1825; Møllere, fom fun 
fvare Jordſtyld til Birkepatronens Gods, Canc. SÉr. 
11 Junii 1831; Selveiere, hvis Gaarde ere fulgte fra 
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Godſet, ſaaledes at de ere udganede fra Birket, Canc. 
Skr. 21 Novbr. 1795; Inderſter, fem have bofat fig 
hos Bønder udenfor Birket, ſtjont de have Aftægt fra 
de Eiendomme under Birket, ſom de tidligere have bes 
fiddet, Canc. Skr. 1 Julii 1815. Derimod er det 
antaget, at Leiehusmend høre under Birfebetjentenes 
Auctions jurisdiction, jfr. doeg ovenfor $ 277,6. 18, 
Littr. a, og Fæftere fem have frafagt fig Fæftet, faa- 
længe de dog forblive paa Faſteiendommen eg beftyre 
den, om end for Godseiernes Regning, Canc. Sk. 28 
Sep. 1833 (€. T. &. 723). — Naar en Forpagter 
tillige ev Forvalter, og naar overhovedet en Perſon er 
i tvende Stillinger, af hvilfe den ene hjemler Birke— 
betjentene , den anden de kongelige Retsbetjentes Ju: 
risdiction, faa maa det beroe paa, hvilfen Ctilling der 
er den cverveiende, Canc. Skr. 25 Novbr. 1826. 
J en Overretsdom, Nyt jur. Ark. XXX S. 85, er 
det vel antaget, at naar en Faſter ſom ſaadan vilde 
høre under Birkepatronens Skiftejurisdiction og Birke— 
betjenten Auctionsjurisdiction, faa fan hans perſonlige 
Stilling ei komme i Betragtning, og det er vel ogfaa 
viſtnok rigtigt, at der ei her fan indtræde en Foran— 
dring blot paa Grund af, at: Fæfteren ei hører til 
Bondeſtanden; men naar ben paagjeldende Perſon til- 
lige befinder fig i et Embeds- eller andet lignende For— 
huld, hvorefter han hørte under de kongelige Rets: 
betjentes Jurisdiction, og dette Forhold efter famtlige 
Omftændigheder maa anfees ſom det overveiende, og 
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navnligen ophæver det Underordnelſesforhold, ſom ellers 
hører til Fæfteforholdet, faa maa udentvivl ogſaa Birke— 
betjentenes Auctionsret funne bortfalde, jfr. Noten til 
den citerede Dom i Nyt jur. Ark. loc. cit., Canc 
Skr. 7 Octbr. 1826 og hvad herom er anført i $ 
277. — Forſaavidt Birkejurisdictionen endeligen und: 
tagelſesvis maatte omfatte Eiendomme, navnligen Feſte⸗ 
gaarde, ſom ei tilhore Birkepatronen, og de paa ſamme 
boende Perſoner ifølge heraf et høre under Birke— 
patronens jorddrotlige Skiftejurisdiction, faa kunne de 
eftev Frd. 21 Juni 1793 $ 5 nu eiheller høre under 
Birkebetjentenes Auctionsjurisdiction; det modſatte var 
tidligere antaget i en Canc. SÉr. 9 Oct. 1790. — 2) Om 
de Gjenftande, der ſkulle bortfælges, kunne 
anfees at tilhøre den Perſon, fom ifølge 
fin Stilling ev undergiven Birkepatronens 
patrimonielle Skiftejurisdiction. Et Reſer. 
af 29 Juni 1709 og flere den geiſtlige Auctionsjuris— 
diction vedkommende Refcripter, ſom anføres i Regiſte— 
ret til Reſcriptſamlingen, ſamt Cancelli Skrivelſe 10 
Juli 1779 og Canc. Skr. 21 April 1835 (Coll. Tid. 
S. 309) have befræftet den 1 Sagens Natur grundede 
Regel, at naar de myndige Arvinger have overtaget 
Arveladerens Bo og derefter lade de til dette hørende 
Effecter forauctionere, faa kan det ei længere Fomme & 
Betragtning, at Arveladeren hørte under en fingulær 
Auctionsjurisdiction, men Auctionsretten maa bedømmes 
efter Arvingernes Stilling, der ved Boets Overtagelſe 
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ere blevne felvftændige Ciere af de til dette hørende 
Effecter. Et lignende Refultat havde en Canc. Skr. 
af 30 Juli 1768 antaget ved Salg af et infolvent 
Opbudsboes Effecter, der anſaaes at tilhøre Credito— 
rerne. Dette Reſultat turde dog neppe vare rigtigt, 
da de enkelte til et fligt Bo hørende Effecter ei ved 
Concurfens Udbrud kunne ſiges at være blevne Credis 
torernes Eiendom (jfr. i Særdeleshed ovenfor S. 343 
Note") ), og det ſynes ogfaa at være frafaldet i en ſenere 
Cancelliffrivelfe af 21 Auguft 1819. Naar Effecter 
ſtulle bortfælges, ſom et tilhøre en Perſon, der efter 
fin Stilling hører under Birkebetjentenes Auctionsjuriss 
diction, faa Fan de kongelige Retsbetjentes Ret til Auc— 
tionsholdet, eller i det mindfte til Salæret, et bortfalde 
derved, at disſe Effecter alene bortfælges fom et Appen— 
dir ved en Hovedauction, der afholdes over en Perſons 
Eiendele, der hører under Birkebetjentenes Auctionsret, 
jfr. Canc. Skr. 22 Aug. 1820. — Da Birketjentenes 
Auctionsret endeligen her er afhængig af, at den paa— 
gieldende Perfon ifølge fin Stilling hører under Birke— 
patronens jorddrotlige SÉiftejurisdiction og maa anſees 
ſom Cier af de bortſolgte Cffecter, faa kan der, naar 
nogen af disſe Betingelfer mangler, ei bevirkes nogen 
Modification af de kongelige Retsbetjentes Auctionsret 
derved, at Effecterne henflyttes og fælges i et Hus, 
hvis Beboer hører under Birkebetjentenes Auctions— 
jurisdiction. Auctionsftedet kan ogſaa her ſaameget 
mindre komme i Betragtning, ſom Adſtillelſen mellem 
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Birke- og Herredsjurisdietionen et alene kan beroe paa 
de enkelte Eiendommes Beliggenhed, idet Herredsindde— 
lingen omfatter det hele Land, og den ommeldte Flot— 
ning altfaa ei kan bevirke, at de Effecter, ſom ſtulle 
ſelges, et længere befindes i et Herred, jfr. Canc. 
SÉr.6 Decbr. 179409 28 Sep. 1833 (Cell. Tid. 5.723). 


b) De private Birkebetjentes Ret til For: 
auctioneringen af faſte Eiendomme og 
Løsøre, fom ere Birkepatronerne tilhøs 
vende og disſe felv lade fælge. 


Denne Ret var allerede erkjendt i flere ældre Res 
ſcripter, jfr. til Er. Reſcr. af 20 Juli 1753 eg 25 
Marts 1758, fee og Canc. Skr. 21 April 4787, men 
der er i andre ældre Reſcripter og Cancelliffrivelfer ogſaa 
forekommet enkelte Afvigelfev fra ſamme; disſe eve 
imidlertid nu efter Fr. 21 Juni 1793 $ 5 uden prak— 
tiſt Betydning. 

Det maa ioevrigt vel markes, at den hev om— 
handlede Birkebetjentenes Auctionsret alene ſtrækker fig 
ti de Birkepatronen tilhørende Effecter, ſom han felv 
lader burtfælge, men ei til de Auctioner, ſom 
afholdes paa Skiftet efter en afdød Birke— 
herre. En Canc. Skr. 29 Juli 1797 indeholdt 
allevede, at den 5te Paragraph i Fr. 21 Juni 1793 
ikke taaler anden Forklaring end denne, at naar der 
holdes Skifte i et Bo, hvis Forvaltning tilkommer 
Amtmanden eller nu Herredsfogden, tilfalder Auctions— 
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rettigheden denne Sidfte; men naar Birkepatronen felv, 
imens han er i Live, fælger fin egen Eiendom af 
Gods eller Løsere, da tilhører det Birkedommeren at 
forrette Auctionen. Det famme tilfjendegives nu ogſaa 
i Det vigtige Cancelli- Circulære af 24 Debr. 1831 
om hele Birkejurisdictionens Omfang. 

Fremdeles maa Beſtemmelſen i Slutningen af 
$ 5 i Fr. 21 Juni 1793 være at forſtaae faaledes, 
at de paagjeldende Birkepatroners Eiendele findes i 
Birfet; thi udenfor dette fan Birkebetjentenes Juris— 
diftion efter Sagens Natur et ftræffe fig; jfr. Ud— 
trykkene ”de Auctioner, ſom forefalde i Birkerne.“ 

Birkepatronens perſonlige Stilling har ikke frem— 
kaldt ſaadanne Sporgsmaal, ſom der ere mødte ved 
Afgjørelfen af, hvilke Perfoner der høre under hans 
jorddrotlige Skiftejurisdiction; der kan ei let i Praxis 
fremkomme Tvivl om en vis Perſon er Birkeherre 
eller ikke. Derimod er der ogſaa her i flere Tilfælde 
opftaaet Spørgsmaal cm, hvorvidt de paagjeldende 
Eiendele kunde anſees at tilhøre Birkepatronen. 

Den forhen citerede Cancelliſtrivelſe af 21 April 
1835 (Cell. Tid. S. 309) har ſaaledes ogſaa her 
indffærpet, at naar der vel ikke bliver holdt Skifte 
efter den afdøde Birfepatron, men hans myndige Ar: 
vinger deg overtage Boet og lade Ciendelene forauc— 
tionere, faa bliver Birkebetjentene ikke derved bes 
rettigede til at afholde Auctionen, da Sporgsmaalet i 
faa Fald er afhænger af, hvo der var ffifteberettiget 
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efter den Afdøde, men beroer paa hvo ber er anction$s 
berettiget med Henſyn til Salget af Arvingernes Ciendele. 

Reſcriptet af 20 Juli 1798 indeholder ogſaa blot 
en Anvendelfe af Fr. 21 Juni 1793 $ 5, naar det 
i ſamme foreſtrives, at Auctioner, ſom ſtrandede Folk 
eller deres Commisſiongrer ſelv lade holde ever deres 
Gods, hvad enten Forftranden tilhører Kongen eller 
Birkeherren, ffulle forrette af Herredsbetjentene, men 
at Auctioner ſom Birkeherren lader holde over ftran: 
dede Varer, hvortil ingen Eier hav meldt fig i rette 
Tid, ſtulle forrettes af Birkebetjentene ). Derſom det 
uden levende Folks Medfolge indſtrandede Gods inden 
den Eieren forelagte Præſciptionstids Udløb maa bort» 
fælges, bliver Auctionen vel at afholde af Herredsbe⸗ 
tjentene, men Auctionsgebyhret bliver at tage i Depo— 
ſitum, indtil enten en Eier melder fig inden Praſcrip⸗— 
tionstidens Udløb, i hvilket Fald Herredsbetjenten be= 
holder Gebyhret, eller denne Tid udløber uden at 
nogen Eier melder fig, i hvilfet Tilfælde Gebyhret 
bliver at udbetale til Birkebetjentene efter Fradrag af 
en billig Godtgjorelſe til Herredsbetjentene for deres 
Uleilighed ved Auctionens Afholdelſe, Canc. Skr. 19 
December. 1801, 27 Januar 1821 og 20 Auguſt 
1825 $ 3. 


+) Den ſamme Regel var antaget i et Reſcript af 
11 Decbr. 1767, medens en afvigende Mening derimod 
var gjort gjeldende i tvende ældre Reſcripter u 
9 Aug. 1754 og 12 Debr. 1755, 
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J Henſeende til Sporgsmaalet om Auctionsjuris- 
dictionen ved Bortforpagtning af Tiender, havde en 
Overretsdom af 18 Debr. 1815, Nyt jur. A. XV. S. 
136 ff., i Henhold til et ældre Reſcript af 22 Octb. 
1751, jfr. Canc. Skr. 24 Octb. 1789, antaget, at 
ſamme maatte være afhængig af, com det tiendeydende 
Hartkorn var beliggende i Birket og tilhørte Birkepa— 
tronen; men denne Dom blev forandret ved Hørtefteretss 
dom af 6 Marts 1817, N. J. A. XXV, S. 101, 
da Spørgsmaalet efter Fr. 21 Juni 1793 $ 5 maa 
afhænge af, om Birkeherren eier ſelve Tienden, jfr. 
Coll. Tid. for 1817 &. 207—8 eg Canc. SÉr. 20 
April 1822, 

Derſom der er ffeet Udlæg 1 Birkeherrens Eien— 
dele, og Udlægshaveren foranftalter ſamme forauctionerede, 
er det antaget, at Birkebetjentene maa være auctions— 
berettigede, naar Udiæget, ſom fædvanligt, alene er 
ſteet til Forauctionering og et til Eiendom, efterfom 
Birkeherren ved ſaadant Udlæg formentligen ikke var 
ophørt at være Eier, Canc. Skr. 23 Novbr. 1830. 
Sfr. deg hvad der cm dette Sporgsmaal i Alminde— 
lighed er bemærket ovenfer $ 263. J Anledning af 
en opftaaet Tvift, om det tilkom Birkedommeren eller 
Herredsfogden at afhelde Auction over en i Kjøben- 
havn afdød Greves Cfrerladenffaber, ſom forefandtes 
paa Grevffabet, har en Cancelliffrivelfe af 8 Januar 
1303 vel antaget, at Auctionsretten tilkom Birkedom— 
meren, hos hvem Auctionen maa antages at være res 
qvireret, fordi det maatte tilkomme Skifteretten i 
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Kjøbenhavn at lade den Afdødes Løsøre henføre og 
fælge paa hvad Sted den finder for godt, og den 
følgeligen ogfaa fan reqpirere dette Salg af Birkedom— 
meren, under hvis Jurisdiktion Tingene ved Salget 
befindes. Men de forauctionerede Gienſtande kunne 
ſom ovenfor bemarket et ſiges at være udenfor Herredet, 
fordi de befinde paa en til Birkepatronens Gods hø- 
rende Ciendem; Herredet omfatter nemlig tillige Birket, 
og den paagjeldende Eiendom ligger paa engang baade 
i Birket og Herredet; ligeſom det i denne Cancelli— 
ffrivelfe antagne Refultatet ikke heller fremmer med de 
ovenfor citerede Canc. Skr. af 6 Debr. 1794 og 
28 Septbr. 1833. 


2. Den de Fongelige Retsbetjente tilkommende 
Auctionsjurisdiction. 


Herredsfogederne og Herredsſtriverne ſamt de kgl. 
Birkedommere og Birfeffrivere, med andre Ord de kon— 
gelige Retsbetjente ere deordinære Auctionsdirecteurer 
og Auctionsffrivere paa Landet eftev Fr. 4 Marts 1690 
og Fr. 19 Debr. 1693 $ 16, faa at de ere auctions— 
berettigede overalt, hvor der ei fan paaviſes de lovbeſtemte 
Betingelfer for, ar en Auction ei tilfommer dem, men 
hører under en fingulær eller privilegeret Auctionsjuris— 
diction. En ſaadan fingulær Auctionsjurisdiction er 
den nys fremſtillede, der tilkommer de private Birke— 


betjente, hvorved hev fan erindres, dels at der i de 


flefte Herreder ikke findes private Birker, faa at der 
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i disſe iffe fan blive Tale om denne Undtagelfe fra 
de kongelige Retsbetjentes Auctionsjurisdiction*), dels 
at om der end findes et privat Birk i Herredet,” faa 
have de kgl. Retsbetjente deg Ret til at afholde alle 
de Auctioner i Birket, fom ifølge de foranførte Regler 
ei tilkomme Birkebetjentene. En almindeligere Undtagelfe 
fra de kgl. Retsbetjentes Anctionsret bevirkedes tidligere 
ved den geiſtlige Auctionsjurisdiction, der tilkom Prov— 
ſterne: Vi have ogſaa en Mangde aldre Reſcripter 
og Collegiiffrivelfer om de mange TFviftigheder, fon 
opſtode mellem de civile og geiſtlige Auctionsjurisdic— 
tioner, hvorom vi imidlertid alene ffulle henvife til Re— 
gifteret til Reſcriptſamlingen, efterſom den geiftlige 
Auctionsiurisdiction nu er ganffe bortfalden og gaaet 
over til de Fangelige Retsbetjente, hvorom nærmere 
nedenfor, og hine Beſtemmelſer om begge disſe Juris: 
diktioners gjenfidige Begrændsning ſaaledes ikke længere 
have nogen praktiſt Betydning. Det famme gijelder i 
det Hele ogſaa om den ældre militære Auctionsjurisdiction, 
der ligeledes er gaaet over til de kongelige Retsbetjente. — 
Derimod foranlediger det visſe Inftituter indrømmede 
Privilegium til egen Auctionsforvaltning, ſom vi i en 
følgende Paragraph ffulle fremftille, enkelte Undtagelfer 


+) Den patrimonielle Auctionsjurisdiction er altſaa et 
alene af langt mindre Omfang end den patrimonielle 
Skiftejurisdiction, men den ev ogſaa mindre afvi— 
gende fra den ordinære Auetionsjurisdiction forſaa— 
vidt den fun ev overdragen til de af Kongen bes 
ſtilkede Retsbetjente i Birkerne. 
(389 
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fra den her omhandlede fom fra enhver ordinær Aucs 
tionsjurisdiction; men disſe Privilegier have i og for 
fig et for praktiſt Betydning, og komme derhos fjeldnere 
til Anvendelſe paa Landet end i Kjøbenhavn og i 
Kjobſtæderne. 

Endnu kan det erindres, at det i visſe Tilfælde 
ev overdraget Sognefogderne paa Landet at af— 
holde offentlig Auction over optagne Kreaturer, Frd. 
29 Oct. 1794 $$ 34 og 38:40, Frd. 8 Septb. 1812 
og 24 Septb. 1813 $$ 5 og 6. Efter Sognefog— 
dernes hele Stilling fan det imidlertid dog fun være den 
adminiftrative Del af Auctionsforvaltningen, der her» 
med ev dem overdragen. Skulde der paa en flig 
Auction opſtaae Tviftigheder, ſom maatte afgjøres ved 
Auctionsrettens Kjendelſe — hvilket iøvrigt fjeldene vil 
indtræffe — faa maa Sporgsmaalet forelægges den 
competente ordinære Auctionsret til Paakjendelſe, hvor: 
for ogfaa haves en nær Analogi i Frd. om Amtſtue— 
oppebørsf. 8 Julit 1840 $ 12 in fine, jfr. i det 
Hele ovenfor $ 268. Nogen antoriſeret Auctionspro—⸗ 
tocol har Sognefogden et heller at benytte ved disſe 
fmaa ham overdragne Auctioner, men han bør dog 
affatte en ffriftlig Optegnelfe over famme, og anmode 
Tvende af de Tilftedeværende om at være Vidner i 
Henſeende til hvad der pasferer ved Auctionen; jfr. 
Rentek. Skr. 7 Novbr. 1795, der endog antager, at 
Sognefogden af den holdte Forretning, ſom han felv 
maa bevare, bør afgive en verificeret Gjenpart til 
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Amtmanden til Bevaring ved Amtsarkivet. — Det 
fan iøvrigt hev bemærkes, at uagtet Sognefogderne 
kunne foretage visſe Udpantninger, jfr. ovenfor $ 267, 
ere de dog ingenlunde beføiede til felv at holde Auc— 
tion over de udpantede Gjenſtande, men dette ffal ſtee 
ved de vedkommende Retsbetjente; jfr. Canc. Skr. 3 
Octbr. 1818 og 5 Juni 1838 (C. T. S. 707-709) 
ſamt Frd. om Amtſtueoppeborsler 8 Juli 1840 $ 15. 


$ 336. 


Om Auctionsjurisdictionen i de danſke Be: 
fiddelfer udenfor Kongeriget. 


Paa Is land tilkommer Auctionsforvaltningen de 
almindelige Rettens Betjente, Byfogden i Reikjavig 
og Sysfelmændene, jfr. Reſer. 13 Januar 1792, ſom 
allerede foreffrev, at Auctioner hos Geiftlige paa Island 
ſtulde forrettes af Sysfelmændene, og Sportelreglement 
af 10 Septbr. 1830, $ 71, der tilkjendegiver, at ogſaa 
Repſtyreren i Sysſelmandens Forfald og efter hans 
Fuldmagt kan forrette ubetydelige Auctioner. See 
ogſaa herved Canc. Skr. 12 Mai 1798. Paa 
Færøerne er Sorenſtriveren Auctionsforvalter; jfr. 
Sportelreglement 30 Marts 1836 $ 74, der ogfaa 
indeholder, at Sysfelmanden i hans Forfald og efter 
hans Fuldmagt Fan forrette fmaa Auctioner. 

Paa de veſtindiſke Beſiddelſer ere de tvende 
Byfogder paa St. Croix, Byfogden paa St. Thomas 

(33*) 
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og Landfogden paa St. Jan tillige Auctionsforval— 
tere. Dette er for de tvende førfinævnte Øers Bed: 
kommende udtrykkeligen anordnet ſom noget nyt ved 
Fdg. 6 Decbr. 1799 $ 16 og Reſcr. 17 April 1807 
$ 1, endffjønt hin Fordeling allerede ſynes forudfat i 
en Betenkning af Generalprocureur Stampe af 1759, 
fee hans Erkl. HM. &. 701—705. 

J Oſtindien maa ſtjelnes mellem Tranqvebar, 
hvor den derværende almindelige Retsbetjent (Juſti⸗ 
tiarius) tillige er Auctionsforvalter, Juſtitsregl. 13 
Juli 1836 $ 2, og Frederiksnagor, hvor efter Stats: 
calenderens Angivelſe ikke Byfogden, men det tredie 
Medlem af Raadet ſtal være Auctionsdirecteur. Naar 
dette faaledes ev ordnet, ev os ubefjendt, men der hen: 
tydes herpaa i Sportelreglementet for Frederiksnagor 
13 Julii 1836, QOverffriften til Cap. J. ſammenholdt 
med Overffriften til Cap. II. 

Paa Kyſten Guinea flulle Auctioner udentvivl 
holdes af den lovkyndige Asfiftent, der forretter Skif— 
terne, jfr. Regulativ af 24 Octbr. 1832 $ 4 ſammen— 
holdt med $ 6. 


$ 337 
Om Auctionsſkriverne, Auctionsprotocollerne 
og Auctionsvidnerne. 
Da der ſtal holdes giennemdragne, numererede 
og forſeglede Auctionsprotogoller, og der i disſe 
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Protoceller ſtal optegnes hvad markeligt der pasſerer under 
Auctionerne, ligefom der af disfe Protocoller ſtal kunne 
gives Udffrifter, Fog. 19 Decb. 1693 $$ 5 ff., med hvilke 
Functioners Udforelſe der i det Hele ſtal forheldes efter 
de givne Beſtemmelſer for Retsſtrivere i Almindelighed, 
jfr. Hanſens Bidrag til Procesfen $ 34, faa hører 
det tilOrganifationen af enhver Auctions— 
ret, at ei blot de egentlige adminiftrative 
og dømmende, men øgfaa de til Skriverens 
Embede hørende Functioner blive at bes 
ftride ved ſamme, jfr. Canc. Skr. 18 April, 12 Mat 
og 15 Auguſt 1801. Om famtlige disſe Fuctioner 
end ere overdragne fil een Embedsmand, ſaaſom i Kjo— 
benhavn jfr. $ 334, og i de Kjøbftæd: og Landjurisdics 
tioner, hvor i det Sele Demmer- og Skriverembederne i 
Forening ere blevne overdragne til een Perfon, maa man 
dog ſtjelne mellem de Auctionsforvalteren i indſtronket For: 
ſtand og de Auctionsſkriveren paaliggende Forretninger, 
hvilfe i det Følgende nærmere blive at fremftille. Ere 
de tvende Embeder adſtilte, ſom Tilfældet endnu er i 
ikke faa Kjebſted- og Landjurisdictioner, opſtager der 
tillige Sporgsmaal om Auctionsdirecteurens og Auc— 
tionsſtriverens gjenfidige Forhold til hinanden. Herom 
tilfjendegav de nys citerede trende Cancelliffrivelfer af 
1801, at begge Retsbetjente, Dommer og Skriver, havde 
lige Andel i Salæret, ligefom de delte Forret: 
ningerne og Anfvaret, uanfeet at Salæret t det 
paa den Ud gjeldende Sportelreglement var tillagt 
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”Huctionsforvalteren”, hvorved da maatte forſtaaes hele 
Auctionsretten ſom en moralſt eller juridiſt Perſon; 
jfr. Cancell. Skrivelſe 13 Octbr. 1802 og 10 Dechr. 
1808, og nu Sportelrgl. af 22 Marts 1814 $ 
126; men hine Cancelliffrivelfer indeholdt iøvrigt 
ingen nærmere Beſtemmelſe om Forretningernes Forde— 
ling: Derimod indeholdes ſaadanne Beſtemmelſer i en 
følgende Canc. Skr. af 6 Juli 1802, der i det Vaſent—⸗ 
lige gaaer ud paa, at de egentlige adminiftrative og 
dømmende Functioner tilkomme Dommeren ſom Auc- 
tionsdirecteur eller Auctionsforvalter i indſtrenket For— 
ſtand, medens de Forretninger, ſom vedkomme Auctionss 
protocollens Forelſe og Udfærdigelfen af de Auctionen 
vedkommende Dokumenter, tilfalde Auctionsſtriveren, jfr. 
Canc. Skr. 8 Juli 1809. En ſenere Cancelliſtri— 
velfe af 4 Febr. 1823 har ogſaa indffærpet, at Auc— 
tionsffriveren ei hav at deltage i de dømmende For: 
retninger ved Auctionsretterne. Det er endeltgen utvivl-s 
fomt, art Dommeren, ſom Auctionsdirecteur, og Auctions— 
ffriveren, hver for fig maa ſtaae til Anfvar for de 
Embedshandlinger, fom de færligen udføre. 

De enfelte til Auctionsſtriverens Embede hørende 
Functioner ville blive at omhandle 1 den følgende Frems 
ſtilling af Fremgangsmaaden ved Auctioners Afholdelſe, 
Beffrivelfe og Paaanfning. Her ſtulle vi derfor ind: 
ffrænfe os til nogle Bemerkninger om Auctions— 
protocollerne. Allerede før den nærværende Anord— 
ning af Auctionsvæfenet, og medens ſamme var cover» 
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ladt til visſe tildels private Entrepeneurer, havde Lov- 
giveren, ſom ovenfor i $ 332 fremftillet, lagt Vægt 
paa, at der fulde føres formelige og noiagtige Proto— 
coller over hvad der pasſerede ved Auctionerne; og de 
nu gjeldende Anordninger af 4 Mai 1690 og 19 
Decbr. 1693 66 5—7 indffærpe, at famtlige Auc 
tionsforvaltere ſtulle have lovlig indrettede og af ved— 
kommende Øvrighed autoriferede Auctionsprotocoller, hvori 
ffulde indføres, hvem Varerne lade fælge, Tiden og 
Stedet, hvor Auctionen holdes, og ved hver Poft den 
Kjøbendee Navn og Priſen, Varerne ſalges for. 
Desforuden folger det af Forholdets Natur og den 
Udvikling og Betydning, ſom Auctionsrettens Juris— 
diction har faaet, at naar nogen Retstviſt opſtager 
under Auctionen, ſaa bliver alt, hvad der i Anledning 
af ſamme forhandles, at indfore i Auctionsprotocollen 
paa ſamme Maade, ſom der ellers ſtal iagttages ved 
Forelſen af Retsprotocoller, jfr. Canc. Skr. 20 Mai 
1797 $ 1. Auctionsprotocollerne blive, efterat de ere 
numererede og gjennemdragne, at autorifere i Kjøben= 
havn af Juftitiarius i Hof. og Stadsretten og at 
forfyne med Rettens Segl, Frd. 19 Decbr. 1693 
$ 6 ſammenholdt med Frd. og Regl. 15 Suni 1771, 
udenfor Kjøbenhavn af Amtmændene, Frd. 19 Decbr. 
$ cit og Pl. 21 Juni 1794. Om det ftemylede 
Papir, der ffal bruges, maa nu jevnføres Frd. 3 Decbr. 
1828 $ 5 litr. f og g. Cfterat de ere fuldſtrevne 
maa de vel beroe en Tid til Efterretning ved Auctions— 
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retten; men ſenere ffulle de i Kjøbftæderne og paa Landet 
afgives til Amtsarchiverne, jfr. Canc. SÉr. 12 Mai 
1798. En Canc. Sfr. af 6 Julii 1802. $ 5 havde 
antaget, at baade Dommer og SÉriver burde bidrage 
til Udgiften ved Auctionsprotocollens Anffaffelfe; men 
en fenere Canc. SÉr. af 1 Februar 1834 (Coll. Tid. 
S. 102) har med Føie antaget, at det paaligger den 
fidfte at bekoſte Auctionsprotocollen. 

For at lette Arbeidet for Auctionscontoiret 1 Kjøs 
benhavn, tilftedede allerede Reſcript 13 Juni 1783 
til Hof: og Stadsretten i Kjøbenhavn, at den hidtil 
brugelige fuldftændige Afſtrivning i de autoriſerede Auc— 
tionsprotocoller af Losoreauctions-Forretninger maatte 
bortfalde, ſaaledes at der i Auctions-Protocollen alene 
ſtulde anfores, naar og hvor Auctionen er forrettet, 
Reqpirentens og Eierens Navne, ſamt Auctionens Be— 
løb og det deraf fvarende Salarium, hvorimod de 
originale Løsøreforretninger, der forudfætteg at være 
nedſtrevne i dertil autoriferede%) Hefter, qvartalsvis 
ſtulle forfigtigen og uden at ſtade Autoriſationen 
indbindes og forvares. Senere foreffrev Pk. 3 Septbr. 
1823 for Auctionsjurisdictionerne udenfor Kjøbenhavn, 
at naar Auctionsforretninger over Løsøre ikke ftrar 
kunne foretages til Auctionsprotocollen, hvilket iſer 
fan indtræffe, naar Auctionen ſtal afholdes i Mark 
eller Skov, ſtal det være tilſtrekkeligt, at vedkommende 


*) Denne Autoriſation maa udentvivl ſtee af ſelve 
Auctionsdirecteuren. 
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Embedsmand, ſom afholder Auctionen, i Auctionspro— 
tocollen ſtrax gjør Bemærkning om ſammes Afholdelſe, 
med Henvisning til den færffilte Forretning, hvilken 
bør være gjennemdragen og forſynet med vedkommende 
Auctionsbetjents og Auctionsreqvirents Segl, ſamt ftrar 
efter Auctionen underſtrives af Auctionsdirecteuren, Auc⸗ 
tionsvidnerne og Reqvirenten. De ſaaledes i et Aars 
Løb afholdte færffilte Forretninger ſtulle ved Aarets 
Udgang ſamlede indbindes eller fammenhæftes, og ved 
det befalede Efterſyn af Embedsprotocollerne følge Auc— 
tionsprotocollen ſom Bilage. En Canc. Skr. af 9 
Marts 1830 indffærper, at Auctionsretten, uagtet 
Auctionsreqvirenten har underſtrevet Auctionsconditio— 
nerne, deg bør føge at erholde hans Underſtrift under 
felve den færffilte Aucttonsforretning ved dens Slut» 
ning, og ffulde dette i et enkelt Tilfælde ei kunne ſtee, 
navnligen fordi Reqvirenten eller hans Fuldmægtig ei 
længere ere tilftede, bør Bemærkning derom gjøres, 
og denne underffrives af Auctionsdirecteuren og Auc— 
tionsvidnerne. Det er efter ſamme Cancelltffrivelfe ei 
tilftrræffeligt, at Aarets færffilte Auctionsforretninger 
ſamles i et Omſlag; de ſtulle indbindes fom i Placaten 
ev foreſtrevet. Ifr. ogſaa Circul.. 6 Juli 1799 
og Canc. Skr. 3 Marts 1818. 

Til Auctionsrettens Organiſation udenfor Kjøs 
benhavn hører endeligen, at der, ſom ved alle Extra— 
retter, fbulle være tvende Vidner tilftede, 
fon blive at udmelde fer hver Forretning — 
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ved flere Auctioners Afholdelfe over den ſamme fafte 
Eiendom endog for hver Auctions Vedkommende, Canc. 
Skr. 7 Juni 1806 — og fom derfor nyde en 
lovbeſtemt Betaling, fee Sportl. Regl. af 11 Juni 
1788 V. $ 13 og 22 Marts 1814 $ 151, Canc. 
SÉr. 1 Juni 1805; jfr. dog Sportl. Regl. 1814 
$ 153 ſamt Canc. Skr. 27 Marts 1830 $ 4 og 
21 Aug. f. A. Deres Gebyhr ſtal udredes af Auc— 
tionsregvirenten og ikke afholdes af Auctionsretten, Canc. 
Skr. 2 Aug. 1806, Regl. 10 Septbr. 1830 $ 74 
og 30 Marts 1836 $ 65. Auctionsreqpirenten er et 
heller bevettiget til felv at medbringe Auctionsvidnerne, 
men de ffulle vælges og udnævnes af Auctionsretten *), 
der dog ikke uden færdeles Grunde bør fravige Reqpi— 
rentens Propofition, Canc. Sir. 27 Decbr. 1836 
(Coll. Tid. for 1837 S. 84). Forfaavidt der i Als 
mindelighed var opſtaget Spørgsmaal, om Sognefog— 
derne havde nogen Forret til paa Landet at være Vid— 
ner, navnligen ved Auctioner, tilkjendegiver en Canc. 
Skr. af 13 Decbr. 1828, at det vel maa overlades 
til den vedkommende Retsbetjent i ethvert Tilfælde at 
tilfalde dem ſom Vidner, der begvemmeligft kunne 
haves og dertil ere duelige, men da det dog er i Lov— 
givningens Aand, at Sognefogderne, til Godtgjorelſe 
+) J Norge ſtulde Vidnerne udnævnes af den fra Auc— 
tionsforvalteren (Sorenſtriveren) forſtjellige Embeds— 

mand Fogeden, og han oppebære den for Udnæv-z 


nelfen beftemte fportelmæsfige Betaling, Canc. Skr. 
7 Juni og 2 Aug. 1806, 
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for de mange dem overdragne offentlige Forretninger, 
ſtulle tildeles andre faadanne, der ere forbundne med 
nogle Emolumenter, faa forventede Collegiet, at Sognes 
fogderne ikke uden Nødvendighed bleve forbigaaede. 


$ 338. 
Om Auctionsforvalterens Habilitet og Com: 
petence. 


Da Auctionsjurisdictionen i Kjøbftæderne og paa 
Landet er overdragen til Rettens Betjente, og Auc— 
tionsdirecteuren i Kjøbenhavn dels ogfaa maa anſees 
fom en Retsbetjent, formedelſt den ham overdragne 
Myndighed, og dels ſom Contoirdjef under Hof- og 
Stadsretten ifølge Frd. af 26 Januar 1821 $ 1414 
ffal have fuldftændig juridiſt Examen, faa kunne vi 
med Henſyn til Auctionsforvalternes Habilitet i det 
Hele henviſe til hvad derom bliver at anføre i den al: 
mindelige Del af Civilprocesfen, jfr. Hanſens Bi— 
drag til Civilprocesfen $$ 22—29 og 35. Det er 
ogſaa i det mindfte tildels en Anvendelſe af de med 
Henſyn til Retsbetjentes Habilitet gjeldende Grundfæt: 
ninger, naar På. 19 Marts 1819 forbyder enhver 
Auctionsforvalter, felv eller ved Andre, at kjobe Noget 
paa en Auction, ſom han felv eller Nogen paa hans 
Vegne afholder, ligeſom han ikke heller maa holde 
Auction over eget Gods, dog derunder ifÉe indbefattet, 
hvad der udlægges ham ſem Foged for Salarium; 
men da det tidligere, ſom færegne Beſtemmelſer, var 
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foreffrevet i Regl. for Kjøbenhavn af 5 Juni 1771 
$ 5, at Auctionsdirecteuren i Hovedſtaden ikke felv 
ellev ved Andre maatte lade fig noget tilflaae, og i 
Kaverregl. af 28 Marts 1810 $ 35, at ingen Auc— 
tionsforvalter maa lade fig tilflaae noget prisdomt Skib 
eller Gods, der ved ham foranftaltes bortſolgt, ligeſom 
man ogfaa i Praxis havde anſeet disſe Beſtemmelſer 
ſom Undtagelfer for det almindeligen Gjeldende, faa 
antoges det nødvendigt, at det nævnte almindelige Lov: 
bud emanerede, der iøvrigt fremmede med flere analoge 
Lovbud, faafom Frd. 11 Decbr. 1688 $ 9, Frå. 21 
Marts 1705 $ 7 og På. 10 Marts 1813. — Maar det er 
Auctionsforvalteren forbudet at holde Auction over eget 
Gods, fan er hermed ikke udelukket, at han jo fan holde 
Auction over det Gods, ſom han ifølge fin øvrige Em— 
bedsſtilling, t. Ex. ſom Sfifteforvalter eller Oppeborſels— 
betjent, fader bortfælge, da han ei derved ev mere inter— 
esferet end i andre Tilfælde med Henſyn til Salæret, 
jfr. Canc. SÉr. 5 Octbr. 1822, ligefom det ei fan 
afficere hans Habilitet ſom Auctionsforvalter, at han 
felv har overtaget fig Indcasfationen ved den Auction, 
ſom han afholder over Andres Guds, hvilfet havde 
været almindelig Praxis, uden at man deraf havde 
ſporet nogen ffadelig Virkning, hvorhos den Interesſe, 
Auctionsfervalteren ſom Indeasſator har i Auctionens 
Udfald, desuden er af ſamme Natur ſom den han har 
med Henſyn til Auctionsfalæret og ei fan antages at 
ville frifte Embedsmanden til nogen Pligtovertradelſe. 
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Lovgiveren har tøvrigt anſeet det ubilligt, at Auc— 
tionsforvalteren, naar det ifølge Pl. 19 Marts 1819 
er ham forbudet at forauctionere fit eget Gods, ſtulde 
tabe hele Auctionsfalæret, der hører til Retsbetjentenes 
vigtigfte Indtægter, og derfor 1 Placatens 3die Paras 
graph foreffrevet, at den conftituerede Auctiensforvalter 
i dette Tilfælde alene ffal nyde halvt Salarium, men 
den øvrige Halvdel tilfalde den ellers competente Auc— 
tionsforvalter. — Der er et 1 Placaten givet nogen uds 
trykkelig Beſtemmelſe om Følgerne af, at en Auctions— 
forvalter overtræder dens Bud; men han vil dog ikke 
funne undgaae Straf herfor, ifær naar han ved en 
ffjult Fremfærd har eluderet ſamme, ligefom den af 
ham ſom inhabil iværkfatte Forretning af enhver Ved⸗ 
fommende maa kunne fordres annulleret. Ifr. i det 
Hele Coll. Tid. for 1819 &. 201 ff. — Det bunde 
endeligen være noget tvivlſomt, om Placatens Forbud, 
der udtrykkeligen nævner “Auctionsforvalteren“, ogſaa 
omfatter Auctionsſtriveren, der ikke faa let kan udøve 
nogen Indflydelfe paa Auctionens Udfald ſom Auc— 
tionsdi recteuren; men da Lovrgiveren dog udentvivl i 
Almindelighed har i Henſeende til Sinceriteten forlangt 
ſamme Betryggelfe for Retsſtrivernes ſom for Dom— 
mernes Habilitet, jfr. Hanſen J. c. &. 176 ff., faa 
ſynes det befræftende Reſultat dog at være det rig— 
tigere. Wed en Landoverretsdom i Juridiſt Ugeftrift 
I, S. 938 ff. er ogſaa en Auctionsforretning bleven 
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annulleret, blandt andet fordi Auctionsreqvirentens Fuld⸗ 
mægtig havde fungeret ved ſamme ſom Auctionsſtriver. 

Avad angaaer Auctionsforvalterens Competence, 
da maa vi førft henvife til hvad der ovenfor ev udvik— 
let om de forffjelige ordinære Auctionsjurisdictioners 
gjenfidige Begrændsning, navnligen forfaavidt denne 
paa Landet fan være afhængig af de Vedkommendes 
perfonlige Stilling. Det ftaaer imidlertid her tilbage 
at omhandle de Collifioner, ſom kunne opftaae mellem 
fore Auctionsjurisdictioner med Henſyn 
til Stedet hvor de Gjenftande findes, ſom 
ſkulle forauctioneres, hvoraf Auctiensrettens 
Competence i det enkelte Tilfælde væfentligen afhænger. 

Det er hev den almindelige Regel, at med Hen— 
fon til fafte Ciendomme tilkommer Auctio— 
nen den Embedsmand, fom har Auctions— 
retten paa det Sted hvor Godſet ligger 
Løsøre eller rørlige Ting ftaaer det derimod enhver 
Sælgende frit for at lade henføre til Salg, hvor han 
venter fordelagtigſt Affætning, da Auctioneringen 
heraf tilkommer Auctionsforvalteren paa 
det Sted, hvor Tingen fælges. Denne Regel 
er allerede faftfat ved Refcripterne af 10 Auguſt og 14 
September 1753+), og ev fenere gjort almindeligen 


*) Ifr. Canc. SÉr, 27 Decbr. 1783 og 16 Mat 1789. 


Tidligere var der lagt Bægt paa den Afdødes Bos 


pæl, novnligen ſaaledes, at naar han havde Bopæl 
i Kjobſtaden, kunde Auctionsforvalteren i denne for— 
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gieldende ved Frd. 21 Junii 1793 $ 3: Der er imid— 
lertid forekommet flere Spørgsmaal ved Anvendelſen 
af denne Regel, ligeſom den ogſaa er bleven noget 
modificeret ved den fenere Lovgivning. 


Den hele Regels Anvendelſe beroer paa den almindes 
lige Adftillelfe mellem faſte Eiendomme og Losore, hvorom vi 
i der Hele maa henvife til Civilretten. Dog Fan det 
her mærkes, at de Gjenſtande, der maa anfees at høre 
til de med den fafte Eiendom forbundne Pertinentier, 
faalænge de ere forbundne med Eiendommen, maa for: 
auctioneres hvor denne er beliggende. Dette er navn: 
ligen gjort gjeldende med Henſyn til Afgroden paa 
Marken, jfr. Canc. SÉr. 8 Decbr. 1781, 7 Juni 
1783 og 29 October 1785: See ogfaa herved Canc. 
Skr. 27 April 1822 og På. 28 Juli 1841 $ 3. 
Hvad angaaer Rettigheden til at holde Auction over 
de forffjellige fra Eiendomsretten afleſte vreelleRet: 
tigheder, da fynes de at maatte betragtes ligeſom 
de legemlige Gjenftande, hvortil de ere knyttede, enten 
disſe ere urørlige eller rørlige : Almindeligvis ville flige Rets 
tigheder vedkomme urørlige Eiendomme, ſaaſom alle de 
Brugsrettigheder fon funne blive Gjenftand for Bortfor— 
pagtning, Rettigheden til at hæve Tiende og f. 
frål. 9 faa Fald maa Auctionsbetientene i den Juris— 


auctionere det Løsøre fom fandtes i Nærheden vaa 
Landet; Refcript, 16 Februar 4725, 21 November 
1732 og 13 Auguſt 1751, 
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diction, hvorunder de urørlige Ting ere beliggende, være 
berettigede til Auction, eller i det mindſte til det fulde 
Auctionsfalær. Imidlertid fan det og tænkes, at Brugs— 
ret over rorlige Ting blev foraucttoneret, og da maa 
Auctionsjurisdictionen afhænge af hvor Tingene ere bragte 
hen forinden Auctionens Afholdelſe. Bortſalget af et Qvans 
tum Tiendekorn, fom Vederlag for, en Tiende i Na— 
tura, gaaer egentlig ud paa Salg af Eiendomsretten 
over en rørlig Gjenſtand, forſaavidt et individuelt 
Qvantum fan afhændes, og den Auction hvorved et 
faadant Salg iværkfættes er da en ſimpel Løsøreauction. 
Er Gjenftanden derimod felve Rettigheden til at 
hæve Tiendevederlaget hos Yderne (in genere), faa 
fan Auctionen ikke anſees ſom en Løsøreauction, jfr. 
Canc. SÉr. 28 September og 9 November. 1805, 
ſamt Canc. SÉr. 6 Marts 1827 og 9 Marts 1830. 

De Gienſtande, der i og for fig høre til Løsøre, 
kunne, om de end i en ellev anden Henſeende eve blevne 
undergivne de ſamme Beſtemmelſer ſom de fafte Eien— 
domme, og om dette endog netop er Tilfældet med Hen= 
fyn til Beregningen af Auctionsfalæret, deg ikke 1 
Henſeende til ſelve Auctionsjurisdictionen blive at bes 
handle ſom urørligt Gods, ſaaſom Skibe, Canc. Skr. 
16 Mai 1789, 15 Mai 1802 og 15 Juni 1824, 
Actier og andre Pengeeffecter, Canc. Skr. 30 Auguft 
1783 og 23 December 1797. 
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Derſom en ſamlet faft Eiendoms forffjellige 
Dele ligger i forffjellige Jurisdictioner, maa Sporgsmaalet 
om Auctionsretten afgjøres derefter, hvor den principale 
Del af Eiendommen er beliggende. Naar til t. Er. 
en Sædegaard har Tillæg af Jord under forffjellige 
Jurisdictioner, tilkommer Auctionen over ſamme den 
Auctionsforvalter, der ev auctionsberettiget i den Juris— 
diction, i hvilken ſelve Hovedgaarden er beliggende, jfr. 
Frd. 25 Januar 1805 $ 20, Reſcr. 7 Juli 1730, 
Canc. Skr. 1 September 1781 og 11 Januar 1821- 
Slutn. famt Stampes Erklr. I. S. 66—67. Der: 
fom derimod en Mand, der befidder flere forſkjel— 
lige fafte Eiendomme, fom ligge i forffjellige 
Jurlsdictioner, vil fælge dem ved een Auction, kunde 
han vel lade denne afholde ved hvilfen af de forfjellige 
Auctionsforvaltere han felv ønffede, endog forinden PÅ. 
28 September 1821 udkom, men Salæret burde dog 
deles mellem de flere Auctionsforvaltere efter det For— 
hold, hvori hver enkelt Eiendoms Værdi maa antages at 
ftaae til den hele for dem alle erholdte Kjøbefum ; 
Canc. SÉr. 11 Januar 1821 og 21 December 1826; 
jfr. ogſaa Canc. SÉr. 28 October 1826. 

Er den almindelige Jurisdiction paa det Sted, 
navnligen i det Sogn, hvor den faſte Eiendom er bes 
liggende, delt mellem flere Retsbetjente, faa maa Aucs 
tionsretten tilfalde den Retsbetjent, fom i det Vaſent— 
lige har den civile Jurisdiction, og kan ei tilfalde den 


(34) 
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Retsbetjent, ſom har Jurisdictionen i de criminell 
og Politifagerne, jfr. Canc. SÉr. 8 Mai 1830. 
Endeligen maa det erindres, at På. 28 Septbr. 
1821 har tilftedet Reqvirenten en vigtig Raadig- 
hed i Henfeende til Auctionsjurisdictie— 
nen over de fafte Eiendomme, deg uden Fer: 
krenkelſe af den paagjeldende ellers competente Auc— 
tionsforvalters Ret til Indtægterne af Auctionen. Det 
ffal nemlig ftaae til Eieren af en faft Eiendom at 
lade Auction cover ſaadanne afholde udenfor den Juris— 
diction, hvorunder den er beliggende, og Panthaverne 
i Eiendommen ffulle ikke kunne modfætte fig denne 
Forandring af Auctionsjurisdictionen, naar Auctionen 
øver en Landeiendom holdes i nærmefte Kjobſtad. J 
andet Fald fordres deres Samtykke, med mindre Eien⸗ 
dommen fælges paa ſaadanne Vilkaar, at de nyde fuld 
Betaling for deres Pantefordringer. Cieren Fan frem— 
deles benytte Auctionsbetjentene i den Jurisdiction, hvor 
Eiendommen er beliggende, til at afholde Auctionen i 
den fremmede Jurisdiction, hvor han vil lade den 
foretage, naar hine: Betjente dertil ere villige; men 
disfe kunne da foruden de fulde Auctionsgebyhrer beregne 
fig Reiſeomkoſtninger. Regqvirenten Fan imidlertid ogs 
faa benytte Auctionsbetjentene i den Jurisdiction, i 
hvilfen Auctionen afholdes, imod at erlægge Salar til 
disfe efter $ 113 i Sportelregl. af 22 Marts 1814 
(fom for forgjæves Opraab), foruden fri Befordring 
hvis de have Reife at gjøre til Auctionsſtedet. Deri: 
mod tilfalde de fulde ordinære Auctionsgebyhrer Auec—⸗ 
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tionsretten i den Jurisdiction, hvorunder Eiendommen 
ligger, li geſaafuldt fom om Auctionen af den var fors 
rettet. Endeligen bør i faa Fald Auctionsreqpirenten, 
ftrar efter at Eiendommen er bortfolgt ved Auctionen, 
tilftille nysnævnte ordinære Auctionsret Auctionsforret⸗ 
ningen in forma beffreven, hvilfen denne da haverat 
indføre i fin Auctionsprotocol, ligeſom det og tilfalder 
denne Ret i fin Tid at udftæde Auctionsſtjodet. 
Beftemmelferne i Pl. 28 Septbr. 1821 kunde 
ikke pasſe med Henſyn til Auctioner over rorlige 
Gjenftande, og faalænge Losoret altfaa ei var bortflyts 
tet maatte Auctionen afholdes der, hvor det oprindeligen 
fandtes, jfr. Noten tilden ovenfor citerede C. SÉr.af 15 Juni 
1824 og C. SÉr. 9 Juli 1825, og omvendt maatte Auctio⸗ 
nen, naar Løsøret var flyttet tilen anden Jurisdiction, efter 
grd. 21 Junii 1793 $ 3 afholdes ved denne»), 
Denne Regel er imidlertid bleven modificeret ved Frd. 
27 Juli 1832 $ 4, hvorefter Beſtemmelſerne i Frd. 
21 Juni 1793 $ 3 ikke ſtulle være til Hinder for, 
at det i alle Tilfælde, hvor Auction holdes over ſaa— 
*) En ganſte ſpeciel Undtagelfe fra denne fidfte Regel 
har en Hof: og Statsrets dom af 19 Juni 1815 
anſeet grundet i Kaperreglementet af 28 Marts 1810 
$ 30 med Henſyn til prisdømte Skibe og deres Lads 
ninger, faa at Auctionsbetjentene ved den Jurisdic— 
tion, hvor de vare opbragte, udelukkende fulde være 
berettigede til de ved et ſaadant Skibs eller Lad— 
nings Forauctionering faldende Gebyhrer, om de 
end med kgl. Bevilling vare andetftede henførte og 
der bleve folgte; jfr. Nyt Jur. Ark. XV. &. 34 ff. 
(34) 
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danne Effecter, fom ikke behøve at forevifes 
for de Lyfthavende uden t alt Fald i en 
blot Prøve, faafom naar Kornleverancer fra et vift 
Sted eller fra visſe Ydere, eller et viſt Qvantum 
Brænde af en beftemt SÉov forauctioneres, ſtal være 
tilladt, at lade" Auctionen afholde paa det Sted, hvor 
Reqvirenten finder det fordelagtigt, uden Henſyn til 
det Sted hvorfra eller hvortil Varene ffulle leveres ; 
hvorimod den i bemeldte Lovfted for Løsøreauctioner 
foreſtrevne Regel fremdeles bliver anvendelig, naar faa: 
danne Præftationer ffulle forauctioneres, med Henſyn 
til hvilfe en Forevisning ellev et Efterſyn paa Stedet 
udkræœves +). 


2) Af alt UAnførte følger, at Auctionsreqpirenten ikke 
har nogen almindelig Net til af lade Auctionen 
afholde af den Auctionsforvalter, ſom han helft 
maatte onſte og dertil kunde formaae, Forſaavidt 
denne Myndighed iøvrigt ved den ſenere Lovgivning fpes 
cielt ev indrømmet, fan man dog iffe paa ſamme 
anvende Begrebet om den almindelige Proroga— 
tion af det civile Wærneting, der beroer paa en fæl: 
les Overenskomſt mellem Parterne om, 
ved hvilfen af de beſtikkede Retter en mellem dem 
opftaaet Retstviſt ffal behandles og paademmes. 
En ſaadan Overenskomſt cv nemlig her umulig» 
idet det ene Parti, de eventuelle Kjobere ſaavelſom 
den tredie Mand, der kunde finde fin Ret krenket 
ved Auctionens Fremme, ere ubefjendte paa den 
Tid, Auctionen reqvireres, 








————— — 
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" Forbindelſe med Læren om Auctionsbetjentenes 
Habilitet og Competence ftaaer Sporgsmaalet om, og 
hvorvidt de til Auctionsforvaltningen hen— 
hørende Forretninger kunne udføres ved 
Befuldmægtigede paa de egentlige Auc— 
tionsbetjentes Vegne. Det er allerede oven: 
for bemærket, fee $ 334, at der i Kjøbenhavn ere 
anfatte flere Asſiſtenter under Auctionsdirecteuren, der 
felv ere kongelige Embedsmænd, og ſom have at udføre 
de til Auctionsforvaltningen i Hovedſtaden hørende For⸗ 
retninger, ſom Auctionsdirecteuren overdrager dem, og 
navnligen de med felve Auctionens umiddelbare Afhol—⸗ 
delfe forbundne adminiftrative Forretninger. De maa 
fom Éongelige Embedsmænd ſelv ftaae til Anfvar for 
Ubdførelfen af disſe Forretninger, og Auctionsdirecteuren 
derimod være fri for ſaadant Anſvar, faalænge han 
ikke overdrager dem andre Functioner end dem der efter des 
reg Stilling bør kunne betroes dem, og ei vifev nogen 
Forſemmelſe i Henſeende til det Opſyn, han ſom deres 
Forefatte bør have med deres Embedsforelſe. Udenfor 
Kjøbenhavn er Auctionsforvaltningen, fom oftere bemærs 
fet, alene overdragen til Retten Betjente, og de flere 
Beftemmelfer om Befuldmagtigede for de patrimonielle 
Sfifteforvaltere finde altſaa ingen Anvendelſe her, hvor= 
imod Auctionsforvalterne med Henſyn til Overdragel⸗ 
fen af deres Forretninger til Befuldmagtigede i det 
Hele maa være undergivne de almindelige Regler om 
Retsbetjentenes Befoielſe til at bruge Fuldmægtige, 
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ligefom dette ev Tilfældet med de SFifteforvaltere, fem 
ere dette i deres Egenſtab ſom kongelige Retsbetjente, 
jfr. Pl. 25 Juli 1820 og de ovrige i $ 279 citerede Beſtem⸗ 
melſer og Skrifter, hvortil her endnu kan foies, at en C. Skr. 
29 Febr. 1820, allerede forinden Pl. 25 Juli ſ. A. uds 
kom, havde antaget, at det efter Naturen af den en 
Embedsmand betroede Myndighed og efter Frd. 19 Decb. 
1693 $ 7 var Élart, at der behøvedes Conftitution 
(scil. af Amtmanden) for en AXuctionsfuldmægtig, og 
at dens Tinglasning vel iffe var aldeles nødvendig 
men dog henſigtsmesſig. Denne Tinglæsning vilde 
dog Fun være pasfende, hvor der meddeles Fuldmæg: 
tigen en ftadig Conftitution, hvilket Cancelliet viſtnok 
ogſaa har forudfat i nysmeldte Skrivelſe; og felv i 
dette Tilfælde ev den ei bleven foreffreven i Pl. 25 
Juli 1820. — Fremdeles giver en kgl. Reſolution af 
7 Mai 1799, befjendtgjort ved Canc. Circl. af 6 
Juli f. A., Auctionsbetjentene den ſamme færegne Net 
til at benytte Fuldmagtige til Auctioner i Husmands 
og andre Fattiges Boer paa Landet, ſom der er ind» 
rommet med Henſyn til Skifteforvaltningen i flige Til: 
fælde, og ſom ligeledes ovenfor er fremftillet 1 $ 279. 
Endelig kunne ogſaa her erindres de ovenfor i $ 336 
citerede Beſtemmelſer i Sportelreglementerne for Is— 
land og Fareerne, ſamt Juſtitsreglement for Tranqve= 
bar 13 Juli 1836 $ 2. 











535 


B. Den privilegerede Auctionsfor— 
valtning og andre Undtagelfer 
fra den ordinære Au ctioné- 
jurisdiction. 


$ 339. 


J Forbindelfe med den SÉifteforvaltning, der var 
indrømmet den geiftlige Øvrighed ad: Her— 
redsprovfterne, fee L. 5—2—90, var der ogſaa ind—⸗ 
rømmet dem en dog indſkrenket Auctionsret 
over Geiftliges Eiendele*), men denne Auc: 
tiongret ev nu bortfalden ifølge Frd. 5 Decbr. 1806, 
der foreffrev, at den Ret til en Del af Auctionsfors 
valtningen, ſom havde været tillagt Provfterne i Dan: 
mark, efterhaanden ſom de daværende Provſter afgik 


*) Efter flere ældre Beſtemmelſer ſtrakte denne Auc— 
tionsret ſig ikke til faſte Eiendomme, ſom ſor— 
terede under verdslig Jurisdiction, fee ifær Reſer. 
28 December 1736, heler ikke til Ladegaardsavling 
og Befætning ved de af Geiftlige eiede Herregaarde; 
Reſcr. 27 October 1758, Et Reſcript af 6 Marts 
1739 antog imidlertid paa Grund af 2. 5—3—4, 
at Auction over de Geiſtliges Huſe og Eiendomme 
i Kjøbftæderne tilfom den geiftlige Auctionsdirec— 
teur, hvilfen authentiſte Fortolkning igjen blev for— 
kaſtet ved Refcr. 22 Auguſt 1755, ſom dog derhos 
beſtemte, at def indtil videre fulde have fit Forbli— 
vende ved den givne Regel; jfr. C. Skr. 18 Novbr. 1826, 


536 


— hvilfet nu er feet med alle, jfr. ogſaa Frd. 7 Novbr. 
1832 $ 13 — ffulde overtages af de paa ethvert Sted 
af Kongen beſtikkede Rettens Betjente, hvorved iøvrigt 
alene ev figtet til de af Kongen umiddelbart beſtikkede 
Retsbetjente, med Udelukkelſe af de private Birkebetjente 
jfr. Canc. Skr. 4 Juli 1807*) eg Canc. Skr. 24 
Decbr. 1831. Det er allerede ovenfor bemarket, at der 


forinden den geiftlige Auctionsjurisdictions Ophævelfe- 


forefom mange Conflicter mellem den og den verdslige, 
der ere gjurte til Gjenftand for en Del i Regiſtret 
til Reſcriptſamlingen angivne Refcripter og Cancelli— 
breve, hvilke imidlertid, forſaavidt de ei tilkjendegive 
almindelige Sætninger om Auctionsretten, nu ere uden 
practiſt Betydning. 


Fremdeles var der tidligere indrømmet de mili— 
tære Retsbetjente en Auctionsret over Mi— 
literes Eiendele, dog Fun forfaavidt a) disſe Ciendele 
beftod i Løsøre, fom ei vedkom Landbrug, borgerlig 
Naring, Manufacturer eller andre Krigstjeneſten eller 
den Militære perfonlige Stand uvedkommende Haand: 


*) Det famme er ogfaa forudfat i kgl. Reſolution af 22 
Mat ſ. A., bekjendtgiort ved Canc. Skr. 30 ſ. M., 
der med Henſyn til de færegne locale Forhold und— 
tagelſesvis tilfteder, at den Del af Auctionsforvalt— 
ningen, fom har tilfommet Provften paa Samsø, 
maa for Fremtiden overdrages til Birkedommeren 
ſammeſteds, uagtet denne ikke beſtikkedes af Kon— 
gen ſelv. 
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teringer, eller og i Kjøbftedjorder og Gaarde, ſom de 
Militaire etede, uden at bruge dem til Manufacturer, 
borgerlig Naring eller deslige; og 2) de ommeldte 
Gjenftande tilhørte Milttære, ſom enten paa den Tid 
de ved Døden afgik eller ved Auctionens Afholdelſe 
endnu ftode i virkelig Krigstjenefte, Herom kan efters 
feeg Frd. 16 Juni 1752 $$ 1 og 2, ſammenholdt 
med Canc. Sfr. 20 Suni 1795 og 10 April 1802 x), 
og Krigsartl. af 29 Juli 1756 $ 763. J Kjøbenhavn 
gik imidlertid allerede ved Reſcr. 3 Juli 1771, jfr. Frd. 
15 Juni 1771 $ 15 og På. 10 Juni 1778 $ 3, famt 
Stampe VI, &. 362, denne Auctionsret, faavel for Land: 
etatens Vedkommende, ſom med Henfyn til alle egentlige 
Sømilitære og de civile Betjente ved Søetaten, over 
til den almindelige civile Auctionsdirecteur; og ved Pl. 
19 April 1805 overførtes dernæft ogfaa den Del af Aucs 
tionsforvaltningen, fom endnu udenfor Kjøbenhavn tilkom 
Generalauditeuren og andre militære Embedsmænd ved 
Landetaten i Danmar, til de af Kongen beſtikkede 
civile Øvrigheder og Rettens Betjente; jfr. Canc. Skr. 
12 September 1837 (Coll. Tid. S. 878) der tils 
Fjendegiver at det er ogfaa udenfor Skiftetil— 
fælde, at Auctionsretten over de Militares Eiendele 


*) En Mængde fyeciclle Reſcripter og Collegiebreve, 
ſom angik den militære Auctionsjurisdiction, der 
fra Begyndelſen af ftøttedes paa den militære Skifte— 
jurisdiction, ere ogfaa angivne i Regiſtret til Res 
ſcriptſamlingen. 
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er overdragen de civile Retsbetjente, eg at ſom Følge 
heraf, naar en Militær — ikke Militæretaten — lader 
Noget bortfælge ved Auction, bør han dertil afbenytte 
Den civile Auctionsforvalter. Den Generalauditeuren i Se⸗ 
etaten efter den citerede $ 7€3 i Artiklerne af 29 Sult 1756 
endnu udenfor Kjøbenhavn tilkommende Auctionsjurisdic⸗ 
tion, fom omfattede de højere Militære ved Sø: 
etaren, bortfaldt ifølge en ved Canc. Circl.4 Aug. 1804, 
bekjendtgijort kgl. Reſolution; eg en anden ved Admis 
ralitersffrivelfe af 10 Juli 1806 bekjendtgjort kongelig 
Reſolution vil, at bemeldte Generalauditeur ſtal være 
aldeles fri for al Skifte⸗ eg Auctionsforvaltning, 
og foreſtriver derfor, at Auditeuren paa Chriſtianse 
(og Frederiksvoern) ſtal forrette alle under FJæftningens 
Jurisdiction forefaldende og Søetaten vedkommende 
Auctioner uden Henſyn til den Paagjeldendes militære 
Rang og Embedsſtilling. 

Den militære Skifte- og Auctionsjurisdiction er 
vel vedbleven paa Chriftiansø, jfr. det citerede 
Canc. Circl. af 4 Auguſt 1804 og Admiralitetsſtrivelſe 
af 10 Juli 1806, men denne Auctionsjurisdiction veds 
kommer faaledes fun en enfelt militær Autoritet; og 
der erifrerer løvrigt ei længer nøgen en 
vis Stand vedkommende privilegeret Anc: 
tionsjurisdiction. 

Derimod frembyder den gjeldende Lovgivning ikke 
faa Exempler paa Undtagelfer fra den ordinære 
Auctionjurisdiction, forfaavidt der er indrømmet 
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enkelte Inſtituter Ret til felv at forauctionere de ſamme 
tilhørende Gjenftande. 

Der er førft ved flere ſpecielle Beſtemmelſer giver 
en Del geiftlige og lignende Stiftelſer (piæ causæ) 
Ret til egen Auctionsforvaltning; ſaaſom Waiſen— 
hufet i Kjøbenhavn, Canc. SÉr. 17 Auguft 1771; 
Søqvæfthufet, Refol. 16 Febr. 1778, bekjendt— 
gjort ved C. SÉr. 7 Marts f. A.; Frederiks Hoſpital, 
Fund. 6 Aug. 1756$23, jfr. deg Refor. 10 Dec.1772$ 8; 
Randers Hoſpital med Henſyn til Forpagtningen af 
dets Tiender, Fundats 22 April 1753 og Canc. Skr. 
22 Mai 1784; Viborg Skole i Henſeende til 
dens Tiender, Bevilling 7 Auguſt 1744 og Canc. Skr. 
20 Jan. 1818; Krigshoſpitalskasſen eg den 
militære Penſionskasſe, Bevilling af 7 San. 
1752 og 20 Decbr. 1770; Offentlige Stiftel: 
fer paa Bornholm ved Kirfeffriveren, Canc. SÉr. 
4 Juli 1829. Dernæft er det i Almindelighed 
foreffrevet, at de almindelige Auctionsforvaltere ei have 
at befatte fig med Forauctioneringen af Fattiglem— 
mernes rørlige Efterladenſkaber, ſom den 
vedkommende Beſtyrelſe af Fattigvæfenet fel> maa for: 
anftalte, Reſcr. 26 Auguſt 1735, Canc. SÉr. 21 
April 1770, 25 Octbr. 1803, 6 Januar 1816, Pi. 
2 Mart 1813, og denne Forffrift er ogſaa anſeet an⸗ 
vendelig paa Hofpitalslemmers Efterladen— 
ſkaber, Cancelli SÉrivelfe 16 September 1786 og 
11 Juli 1807, hvorved deg vel maa være underfor— 
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ftaaet, at det vedkommende Hospital fan anſees ſom 
et Fattighospital. Denne Fattigvaſenets Beſty— 
relſe tilkommende Auctionsret er endelig i Kjobenhavn 
udſtrakt til de Møens Tugthus og i Fattig— 
væfenets Arbeidshuſe forarbeidede Gjen— 
ftande, Reſcr. 22 Decbr. 1741, Canc. Skr. 18 
October 1794 og På. 1 Juli 1799 6 192. En lig— 
nende Rettighed er tillagt Viborg Tugthus, Bevil. 
26 April 1745 $ 12, Reſcr. 30 Suli 1770 $ 3 
og Odenſe Tugth us, Fund. 25 Mai 1752 $ 21 og 24 

Enkelte militære Inftituter er der ogſaa givet Ret til 
egen Auctionsforvaltning, ſaaſom Casſerne-Oeconomi— 
Commisſionen i Kjøbenhavn, Canc. Skr. 11 
Februar 1792; Livgarden til Fods, Canc. Skr. 
1 Februar 1794, Søetaten med Henſyn til de af 
den kgl. Sømagt tagne Prifer, Pl. 19 Octbr. 
1810; og den forben citerede Cancelliffrivelfe af 12 
September 1837 gaaer endeligen ud fra den Anſtuelſe, 
at Militæretaten i det Hele har Rer til egen Auc— 
tionsforvaltning ved de militære Vetjente med Henſyn 
til alle de Gjenſtande, ſom ſtulle afhændes eller an: 
ſtaffes for Etatens egen Regning, jfr. Skr. 20 Juli 
og 30 Auguft 1806, 16 Juli 1808 og 26 Juli 1814 
(Hedegaards milit. Refcripter). 

Som enfelte Inftituter, der ere givne Ret til 
egen Auctionsforvaltning, uden at de kunne henføres uns 
der almindelige Kategorier, kunne nævnes Asſiſtents— 
hufet i Kjøbenhavn, Frd. 29 Juni 1753 $ 6 
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og Canc. SÉr. 17 Auguſt 1771; Nationalbanken, 
Octroi 4 Juli 1818 $ 5, jfr. Canc. Skr. 12 Marts 
1785; Porcellainsfabrifen i Kjøbenhavn, 
Canc. SÉr. 8 September 1795 eg 7 Marts 1829; 
det kongl. Theater med Henſyn til Salg af Loger 
Canc. Skr. 21 Juli 1810; Kæmneren i Kjøbens 
"havn med Henſyn til optagne Kreaturer, Canc. Skr. 
8 Juli 1780 *). 

Canc. Skr. 17 Auguſt 1771 omtaler ogſaa det 
visfe Handelscompagnier givne Privilegium 
til egen Auctionsforvaltning, men disfe Societeter ere 
fenere ophævede, navnligen det Aſiatiſte Compagni, 
hvoraf følger, at den i Skibsartiklerne for ſam— 
meg Sfibe af 9 April 1794 VIII, $ 3 omhandlede 
private Forauctionering ogfaa bortfalder. Den lignende 
Forauctionering, der omtales i Skibsartiklerne 22 Sep⸗ 
tember 1758 V. $ 2 er derimod næppe hævet. See 
ogſaa med Henſyn til den kongelige grønlandffe Han: 
del, Regl. 2 Juli 1781 $ 22. 

Endeligen er det en Følge af de fremmede 
Miniftres Exterritorialitetsret, at de have Frihed 
til at lade deres egne Auctioner forrette af deres egne 
Betjente uden noget Salarium 1 faa Fald at fvare; 
hvis de ei hellere ville benytte de almindelige Autions— 
forvaltere for det i fligt Fald meget nedſatte Auctions— 

2) Disſe Auctioner foretages nu efter Praxis paa 


Politifammeret ved en af de underordnede Politi: 
embedsmænd, 
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falær, Canc. Skr. 7 December 1771. og Regl. 22 
Marts 1814 $ 111. 

De Inſtituter, der have Ret til egen Auctions— 
forvaltning, maa egfaa have Ret til at lade Auctionen 
forvalte ved de almindelige Auctionsforvaltere for et 
faadant nedfat Vederlag, hvorom de kunne 
forenes med disſe, og af hvilfet Vederlag, ſom 
ev en ganffe privat Remuneration, der neppe fan være 
at beregne nogen Andel til Juftitsfonden. Denne An— 
vendelfe af Privilegtet vil ved Forauctioneringen af 
betydelige Gjenſtande endog ofte være den fordelagtigfte 
for det vedkommende Inſtitut, idet den fædvanlige For: 
auctioneringsmaade kan vente at tilfalde flere Lyft: 
havere, navnligen fordi man udentvivl, ſom ovenfor i 
$ 333 bemarket, iffe fan tillægge de ommeldte Inſti— 
tuters private Betjente, naar de foretage Forauetione: 
vinger, den dømmende Myndighed, der tilkommer Rettens 
Betjente ſom Auctionsforvaltere, og altfaa den hurtige 
Afgjørelfe af en opſtaget Tvift ved Auctionsforvalterens 
Kjendelfe vil ſavnes ved flige private Auctioner; jfr. 
ogſaa hvad ovenfor er bemærket om den til Sognefog⸗ 
derne overladte Forauctionering. Uagtet der ei ere 
givne udtrykkelige Forffrifter om Fremgangsmaaden ved 
de ommeldte private Forauctioneringer, og de vedkom— 
mende Ynftituter maa være befoiede til at undlade de 
for den almindelige Auctionsforvaltning foreffrevne For: 
mer, ſom alene figte til at beffytte Salgerens Interesſe, 
tilfiger dog Sagens Natur, at der bør være Vidner 
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tilftede ved en flig privat Auctien, og at der over 

ſamme bør optages et ffriftligt Dokument; jfr. Canc. 

Skr. 7 Novbr. 1795. 

Anmarkning. Ved Auctionsholdere forſtaaes 
ſaadanne Perſoner, der lade holde Auctiener hos 
fig, og til Bortfælgelfe ved Samme imodtage 
Løsøre og VWarer for Enhver, ſom det forlanger, 
imod en derfor accorderet Betaling, ligeſom de 
indcasfere Auctionsbelobet og i Almindelighed ſtaae 
del credere for dette. Denne Forretning, 
der har vundet en faadan Betydenhed, at 
den anſees ſom en borgerlig Næring, hvorpaa 
de der afgive fig dermed ffulle tage Borgerffab 
og deraf fvare Næringsffat *), har iøvrigt Intet 
med Auctionsjurisdiktionen at gjøre, ligefom de 
almindelige Regler om Auctionsvæfenet i Et og 
Alt finde Anvendelſe paa de af Auctionsholderne 
foranftaltede Auctioner. Ifr. Reſcr. af 16 og 
Pl. 26 Juli 1799. 


+) Denne Naringsvei hører iøvrigt til dem, hvortil 
Adgangen faavel i Kjøbenhavn fom i Kjobftæderne 
er bleven færdeles indſtrenket; jfr Reſcr. 26 April 
1816 $ 1 og Reſcr. 14 Febr. 1820 $ 3, På. 10 
Octbr. 1815, 29 Octbr. 1819 og Refc. 11 Jan. 1825. 














id 
- É' 
"Sin 
i — 
— 
* 
Å 
' 
- . 
⸗ sw . 
[ =J 
. 
—— 
', —— 
' 
— 
AJ 
i 
å J 
' 
4 
… 








* 





CW 
PLEASE DO NOT REMOVE 
CARDS OR SLIPS FROM THIS POCKET 





UNIVERSITY OF T NTO LIBRARY 


BRIEF 
K 


0041524 
vol. 4. 


fin 


| VIEW 


| 


SHLF POS 


| 


| 


| 


UTL AT iii 


| 


— 
— 
M 
LL 
2 
— 
æ 
O 





